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sich bei der Kaufkraftentwicklung natirlich nur um
Stichproben (Lohn- und Gehaltsabbau, Arbeits-
losigkeit} handeln kann, die statistisch leicht er-
fafibar sind, da die Gesamtkaufkraft der Beval-
kerung sich ja nicht exakt erfassen lafit Zur Be-
urteilung der Preisentwicklung dient fir
den vorliegenden Zweck am besten die Index-
ziffer der Lebenshaltungskosten, deren Herab-
setzung ja der eigentliche unmittelbare Zweck
der ganzen Preissenkungsaktion war. Wir ver-
gleichen hier den Monatsdurchschnittsindex vom
Februar 1932 mit dem vom November 1931. In

liert die Belastungen des Einkommens durch
Steuern und Sozialabgaben, die eher gestiegen
als gesunken sind und die ja einen relativ grofien
Teil der Einkinfte den Aufwendungen fiir die
Lebenshaltung entziehen.

Ueber die Auswirkungen der Dezember-Motver-
ordnung auf die Arbeitsld hne gibt eine Zu-
sammenstellung des Statistischen Reichsamtes
Aufschlufs. Die Notverordnung schrieb eine Sen-
kung der Tariflohnsatze auf den Stand vom
10. Januvar 1927 vor, wobei die Herabsetzung
jedoch auf héchstens 15 Proz. des letzten Standes

Reichsindexziffer fiir die Lebenshaltungskosten (191314 — 100)

Maonatsdurchschnitt Rickgang in % Februar 1932 gegen

Mavembar Fabruar Movember Februar Fabruar Februar

1931 1932 1931 123l 1930 929
Gesamitlebenshaltung . . 1319 122.3 7.3 1.9 18,4 20,8
Gesomtlebenshaltung ohne Wohnung 13,9 122,5 7. 12.8 21,6 4.2
BRI o o e o e ey . 121.8 na.» 7.3 13,1 830 24,8
e e L 131,46 121,5 7.8 7.8 4,2 3,5
Heizung vnd Beleuchtung . . . . . 1490 1370 8.0 B.7 10,9 9.7
T . 1319 120,2 8% 16,9 2.0 03
Sonstiger Bedarf einschl. Yerkehr . . 181,5 167,3 7.8 10,4 133 12,4

Ernahrung, Wohnung, Heizung und Be-

leuehiung, Bakleidung . . . . . . 124.8 nr.7z 7.2 12,1 19,4 .9

der prozentualen Senkung muf} sich die Wirkung
der Deflationspolitik zeigen. Da es interessant ist,
zum Vergleich den Rickgang der Lebenshaltungs-
kosten in den drei Krisenjohren seit 1929 allge-
mein zu beobachten, geben wir die Zahlen hier-
fir ebenfalls.

Mag man nun zugeben, dafl einzelne Waren,
insbesondere auch Markenartikel, die einer be-
hordlichen zehnprozentigen Preissenkung unter-
worfen wurden, starker gesunken sind, als es im
Index zum Ausdruck kommt, in den ja nur eine
Auswahl von lebensnotwendigen Giitern ein-
kalkuliert wird, man wird wohl nicht fehlgehen,
wenn man den in der Periode der Preissenkungs-
aktion erfolgten durchschnittlichen Riickgang der
Preise auf allerhGchstens 8 Proz. beziffert, wobei
dahingestellt bleiben mag, ein wie grofier Anteil
dieses Satzes auf die Wirkungen der behdrd-
lichen Mafinahmen entfallt und wieweit der Preis-
rickgang ous dem seit Jahren wirksamen Kon-
junkturdruck resultiert. Im ganzen genommen ist
der Erfolg der Preissenkungsaktion an sich durch-
aus nicht unbetrachtlich. Das wesentliche ist je-
doch, ob er mit der parallelgehenden Senkung
der Kaufkraft Schritt gehalten hat. Dabei ist im
ubrigen zu beachten, dafl die Senkung der Le-
benshaltungskosten um 7,3 resp. hochstens 8Proz.
keineswegs gleichzusetzen ist mit einer Kaufkraft-
steigerung eines nominell gleichgebliebenen Ein-
kommens um den gleichen Prozentsatz; denn in
die Lebenshaltungskosten sind nicht mit einkalku-
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und, wenn seit Mitte des Vorjahres bereits einmal
eine Kirzung vorgenommen worden war, auf
hochstens 10 Proz. beschrdnkt wurde. Die nicht
durch Tarifléhne festgesetzten Léhne und Ge-
halter wurden zwar nicht direkt von der Verord-
nung betroffen, sie dirften tatsdchlich jedoch in
entsprechendem Mafle Uberall gesenkt worden
sein. Die Vorschriften der Notverordnung haben
nach den Berechnungen des Statistischen Reichs-
amtes eine Senkung der Tariflohnsétze am
1. Januvar 1932 im Durchschnitt aller Arbeiter-
gruppen um 9,6 Proz. zur Folge gehabt; im
einzelnen betrug die Reduzierung:

fir Facharbeiter . 5 % 9,1 Proz.
o Angeleepte: . . . . . . . » 102 ,
R e [ e I P = A
. weibliche Fach- und angelernte
IS s e e e e
.+ Hilfsarbeiterinnen . . . . . . 11,3

Die einzelnen Gewerbegruppen wichen hinsicht-
lich des Umfanges der durchschnittlichen Lohn-
senkungen recht stark voneinander ab, wie sich
aus untenstehender Tabelle ersehen lafit. Am
starksten waren die Senkungen in der
Schuh-, der chemischen und der papierver-
arbeitenden Industrie, am geringsten in derTextil-
industrie.

Moch starkere Lohnsenkungen ergeben sich nach
Berechnungen des Bundesvorstandes der freien
Gewerkschaften. Dessen Erhebungen erstrecken
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