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Vorbericht

Die Bekanntmachung dieser = Abhand-

lungen geschah aus kemmem an-
derm Grunde, als Dechenschalft wvon sel-
nen akademischem DBemihungen zn ge-
ben, und sich, wo mdoglich, damt
den Beyfall und die Aufmunterung des
Publikums zu erwerben. Wire dem
Verfafser lezteres geglickt, so hitte er
hinlingliche Entschidigung Fir seine Be-
miithung, Er iibergiebt sie also dex
billigen Kritik sachkundiger Ninner oh-
ne  Anspriiche, und erwartet besonders
von denen Philosophen, die mit dem
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6 Vorbericht,

speculativen Theil ihrer Wilsenschalt
innigst vertraut sind, Aufschiuls und Be-
lehrung. ~ Aber aunf den Tadel derie-
nigen, die aus einigen Erliuterungen
besonders iiber practische Gegenstinde die
kritische Philosophie kennen, wird er

fniiemals Riicksicht nehmen.

Erlangen, den ersten Tebruar

1704.

Der Verfafser.
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Ueber

den Begrifﬁ

der Geschichte der Philosophie.

Eine akademische Vorlesung.

Ie weniger, m. IL H.. man wvon icher sich

bemiihet hatte, die Grenzen einer V\Vis-
senschaft genan zh bezeichnen, die Gegenstin-
de, die auf ihrem Gebiete liegen, sorgfilug
anzugeben , und dagegen alles fremdartige von
ihr zun sondern, desto getheilter und verle-
gener muste man nothwendig seyn, so bald
einerseits der Nutzen und Einfluls derselben
suf andere Wilsenschaften, andrerseits die Art
and VVeise sie zn behandeln, bestummt wer-
den « sollte. Die Logik kan Thnen hievon
die unzweydentigsten Beweise liefern; abex
noch stirker dringt sich diese Demerkung dem
IForscher der Geschichte der Philosophie anf.
Mit  Verwunderung sielit er schon an dex
Schwelle dieser VVifsenschalt, wie so0o mane
che der einsichtsvollesten Minner, iedem kiinf-
tigen Bearbeiter durch ein idialisches Gemil-«

A 4
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de aller dazun erforderlichen Xenntnifss wund
Falngkeiten von dem Heiligthume derselben mehr
abzuschrecken als aufzumuntern sich bemiihen:
wilyrend doch Andere mit raschem Schritte
sich zu diesem Geschifte risten, und allo
Forderungen des Kenners zu erfiillen wilinen,
Wenn sie nur eine moglichst treue Frzihlung
des Lebens und der Scliviften der alten Selbst-
denker liefern. Er vernimmt staunend, wie
dieser nicht selten mit der Mine ecines ente
scheidenden Richters den bedeutenden Auslpruch
fille , dafs man sich doch niemals ans die-
sem Gewirre von WWiderspriichen, welche die
Geschichte der Philosophie zum ewigen Kampf-
_Platz machen, herauswickeln koénne, oder sieht
wol gar, wie so Mancher mit Hohnlicheln
auf JTeden, dem die Geschichte der Philoso.
phie vor wvielen anderen VVilsenschalten intex-
elsirt, wie auf einen irrenden Ritter herab.
blickt, der auch, wm eine Lanze zu brechen,
anf dem alloemeinen Tummelplatz  erscheint;
wihrend Iener mnichts wvon allem diesem ahne
det

unfelilbar zu erreiclien glaubt , wenn er die

und das hochste Ziel seines Bestrebens

Lehven ieder Seckte sorgliltig ans 1ihren Quel-
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len sammlet, ordnet, und 1in ein Ganzes
verwebt.  Fragen sie nach den Nntzen und
Linflufs dieser WWilsenschaft auf die dbrigen
Felder des menschlichen WWilsens, so fnden
Sic ans keinem anderen Grunde bey den Ver-
trauten -und Plegern derselben die widerspre-
chensten Meynungen,  Einige sind so lebhaft
uberzeugt, dals die genane Bekanntschaft mit
den I.chiren und Sitzen der WVVeltweisen des
Alterthums fiir Teden unentbehrlich sey, der
kl'iufiig auf den echrenvollen Namen eines Gee
lehrten .-'&nﬁpruch machen 'Wlll, dals sie oh-
ne diese ihm schwerlich in irgend einer VVis-
senschalt Griindlichkeit unnd Einsicht zugeste-
hen wvirden ; da bhingegen andere den gan-
aen Werth anf das nicht sehr erhebliche Ver-
gniigen einschrinken, welches uns die allmih-
Liche Enl“’ickelung und Anshildung des mensche
lichen Geistes, und die Vergleichung gewihrt,
die wir dadurch im Stande gesezt werden,
zwischen den Entdeckungen der alten und neuen
VWeltweisen anzustellen. Mehrere endlich fin.
den ihren VWerth einzig in dem gemeiusth&ftli-
chen Wunsche, bey wichuigen Untexsuchungen
uber welche man in nnserem Zeitalter getheilt ,

AS
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oder ‘ein Vorvartheil herrschend ist, doch ezu
wilsen, was der aufgeklirtere Theil des Al
terthums darunter gedacht hat; wihrend An-
dere kein' Bedenken tragen, diesen geradehin
PAl lcugnen, oder Geschichte der Philosophie
hichstens mnoch der Bemiihung des miilsigen
Stubengelelirten wiirdig zn  achten. So wie
Sie aber, wm. H. H., diese einseitigen und
widersprecheudm Behauptungen in Ansehung
der Behandlungsweise und des Nutzens der
Geschicite ‘der Philoscphie ecinzig der Unbe-
stimmtheit iliver Grenzen und ilives Umifangs
zuschreiben konnen, so dﬁl‘fﬁ;l sie nicht min-
der iiberzeugt seyn, 'dafs auch die hisherige
Unvollkommenheit derselben hievon eine un-
ausbleibliche Folge war. Denn wie wollte
man auch mit Gewilsheit bestimmen, wyas
zux Geschichte der Philosophie gehire, so lange
man die Grenzen ihres Gebiets nicht genau abge-
steckt hatte? WWie konnte man versichert seyn,
nichts aus einer andeven VWilsenschaft, mit der ie.
ne in. einer nihern oder entferntern Beziehung
steht, heriber genommen wund in dem Gra-

de diese werwirrt zu haben , als man sie zu

vervollkommnen glaubte? WWer wollte mit de-
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aqen rechten , die entweder mur solche Lehs
ren wund Sitze der alten Selbstdenker zum
Stoff einer Geschichte der Philosophie verar-
beiteten, die blofs Ffiir eine Geschichte dee
Metaphysik palsen; oder mit ienen, die ale
les . was eIn Gegenstand des 'menschlichen
Wifsens ist, in ihr Gebiet iibertrogen? YVas
sollte den Geschichtschreiber hindern, bey der
Bearbeitnng mehr seiner Neigung und séeinem
Hange zu folgen , als Vorschriften, die er
nicht kannte, und Gesetzen, die er sich
nicht zn geben wuste? VWar es ein VWun.
der, wenn man Ofters mehr eine Sammlung
der tohesten Gedanken und der abentheuer.
liclhisten Einfille lieferte, und so statt einer
Geschichte verniinftiger Lehren und Meynuns
gen - Gber philosophische Gegenstinde mehr eie
ne Geschiclite der Verirrungen des menschlie
chen Geistes verfafste? VWenn man dic tief-
sten Untersuchungen und scharfsinnigsten Be-
111&1'!{111151511 der alten Weltweisen , die man
entweder nicht verstand, oder fiir zu trocken
und spitzfindig hielt, ans der philosophischen
Geschichte verwarf , und ihre Stelle mit den

Entdeckungen in anderen Kinsten und Wise




12 rr———

senschaften , oder mit Reflexionen iiber poli.
tische Vorfille besezte? Aber [veylich, m. H.
H., konnte man so lange micht die Guren-
zen und den Umfang der Geschichte der Phi.
losophie genan bezeichnen, so lange man mie

sich nicht einig war, was man sich unter
il zn  denken habe, uund diels konnte man
nicht, so lange man keinen richtigen Beguff
dcl‘ Pllilﬂ&ﬂlﬂlie f:L-::*rt’mupt hatte. Denn die
gﬁnaue und vallstiindi;__-;e Entwickelung des DBes
griffs der Geschichite der Philosophie setzt cben
so nothwendig dic weit wichitigere und schwie-
rigere Erklirung der Philosophie iberhanpt vor-
aus, als aus Mangel dieser der wichtige DBe-
griff 1ener nothwendig verfehlt, und ie nach-
dem er wveiter oder enger gedacht wird, ihx
ein ganz verschicdener Gesichtspunkt ange-
wiesen werden mufls. Ich kann Sie, m. H,
H., nicht lebhafter wvon der VVahrheit die-
ser Bemerkung iibarzeugen, als wenn 1ch Ik,
uen die mir bekannten Eiklirungen kiirzlich
karackterisire , und ihré Unbestimmtheit , Viele
deutigkeit, oder offenbare Unrichtigkeit, die ans
der Vorausletzung eines. [alschen Begriffs der

Plilosophic iiberhaupt nothyyendig evfolgen mus

& el
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sten, zn zeieen suche. So dehnirt zuerst Gar-

ve *): die Geschichte der Philosophie ist etne
Erzihlung der wverschiedenen Schicksale , die das
menschliche If’frr:fsvn von Anfan_-ﬂr bis anf une
sere Zeiten ervlitten hat. Dieser allgemein gee
schitzte und verehrte Philosoph konnte sich
dieser Erklirung zu Folge unmoglich etwas
anders uhter der Philosophie iiberhaupt gedache
haben, als was man seit mehreren Iahren
so fast allgemein darnnter zu verstehen pllegs
te: einen Iribfgr:'_jf des gesammten menschlichen
Wi[sens. Daher 1ist es begreiflich, waram
er die philnsnphindm Geschichte wweder wvon
der Geschichte des menschlichen Geistes, der
Geschichte des Lebens und der Schriften der

alten Weisen, noch von der Geschichte ans

derer Disciplinen, ia mnicht ecinmal von der

*) In seiner vortreflichen Abhandlung: de ratione
scribendr  histortam  philosophiaes Lips. 1768.
pag. 6. Dit dieser Erklirung stimmt die Brue
ckerische 1iberein: Historta philosophiae wved
doctrinarum wvel personarum est. Doctrina-
rum historia scientiarum  fata exhibet elc
ledoch trennt er mit Recht die Geschichte

der Philosophen won der Geschichte ikrer

L FIL""F?;.
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Staaten = und Volkérkunde hinlinglich unter
schieden hat, dals er vielmehr diese alle
uuter- den Beguiff einer Geschichte der Phi.
losophie. zusammenfalste. Dieses wiud Ih.
nen noch einleuchitender werden, wenn Sie
die schitzbare Abhandlung' des wvortreflichen
Mannes selbst zu studiren sieh das Vergniie
gen machen werden, in welcher Sie  abex
schon zum wvoraus nichts anders als ein Ideal
einer Geschichte der Philosophie erwarten kon-
nen, Eine andere Exklirung giebt uns ein
nicht minder geschitzter und schaxfsmniger Phi-
losoph, Mexr Eberhard, im ersten Paragraph | §
seiner allzemeinen Geschichte dexr Philosophie:
Geschichte der  Philosophie st die Geschichte |
der gelehrten Vfr*nunftarkcnmnffi des mensche-

lichen Geschlechts wvon den allgemeinen Beschaf-

fenheiten  der Dinge. Oline aber mit dem

Herrn Verfafser iiber das unbestimmte und  §
ganz tberflilsige Merkmal, das 1hm 1edoch  §

entscheidend geschienen haben muls, zu reche .‘

E
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ten, da es wol schwerlich eme wungelehrte
Vernunfterkenninifs, Erkeuntnils aus Begriffen, G
geben kan, so springt sogleich in die Au.

gen, dafs dieser beriiimte und gewandte. Den- :
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ker, unter Philosophie nichts aunders konne
verstanden haben , als die Metaphysik uad
namentlich nur die Ontologic , als die VVis.
genschaft der allgemeinsten Pridicate der Dine
ge. Seine Erklirung ist daher offenbar mm
eng, und noch iiberdiels schwankend und wun-
bestimmit. Einige Vorziige wvor diesen eben
angefihrten Eiklirungen scheint mir dicienige
zu haben, die 8Sie in der Geschichte des
philosoplirenden  menschlichen FVerstandes, wit
dex uns ohnlingst Herr Professor Buhle be.-
schenkt hat, finden: die Geschichte der Phi«
losophie ; oder wvie sie Herr Buhle nicht sehr
richtig  betitelt, Geschichte des philosophiren.
den menschlichen Verstandes , ist eine prags
matische .Er;;i'hfung der munnigfafrr'fgn Versie
che, welche die worziiglichsten Kopfe des Al-
terthums wund der neuern Zeit gemacht haben,
am iiber die wichtiosten  Angelegenheiten der
‘ernunft Befriedigung zu erhalten. Indels muls
ich diese Definition nicht minder fiix Ffehlex-
haft erkliren. Denn welche Versuche tiber
die wichtigsten Angelegenheiten der Vernunlt

verdienen den Namen der phffﬂfﬂFMff}‘ﬂh

und taugen sofort zum Stoff einer Gesclich-
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te der Philosophie? Sind also alle Versuchs
iiber die unwichtgen, oder minder wichtigen
Angelegenheiten der Vernunft aus ihvem Ge-
bicte ausgesuhlﬂfscn? Giebt es itiberhaupt un-
wichtige Angelegcnheitm der Vernunft, oder
gind sie nicht alle gleich wichtig ?  — aber
gehoren sie auch alle in die Geschichte der
Philosophie? Ucberdiels sind durch diese Er-
klirung bey weltem nicht scharf genug,
oder vielmehr gar nicht, die Grenzen be-
zeichnet, wodurch die Philmsnphischc Geschich-
te von der Geschichte des menschlichen Gels
gtes , der Aesthetik und Mathematk geschie-
den wird. Herr Gurlitt , delsen Grundrifs
wir uns bey allen seinen erheblichen aber
verzeihlichen Fehlern in der Darstellung  so-
wohl , als Karakteristik der Systeme der ala
ten Selbstdenker zpm I.eitfaden bey unseren
Vorlesungen gewiihlt haben , liefert folgende
Euklirung @ Die Geschichte der Philosophie ,
sagt €r ist ein chroncrfa;isch und  systemas
tf.ich geurdnettr .fnlmgrs:[f der fr-':n'imh'r'ung&,” i
welche dictenigen Bcgr:'_tf: und Kenntnifse iiber

den Menschen , die Welt und die Gortdielts

die den Inhalt der Philosophie ausmachen, von

s
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dent altésten bis auf unsere Zeiten etlitten hae
ben., Allein auch von dieser Entwicktlung
des Begriffs der Geschichte der Philosophie
springt SOEIEiCll dem Denker die Unbestimmte
heit und Vieldeutigkeit in die Augen. Denn
welche von den, die Gottheit, den Menschen
und die Welt betreffenden Begriffen und Kennt-
nilsen gehoren in das Gebiet dex Philosophie?
Verdienen nicht zu Fof;c dieser Erk[éirung

L

eben so gut Geschichte der Religionen, Gea

| schichte der Menschheit, Linder - und Vol

kerkunde, wwelche alle Kenntnifse wund Begrif-
fe iber die Gottheit, die Welt und den
Menschen enthalten, in daflselbe aufgenommen
zu werden? Ja wiirden sie nicht auf diee
sen  ehrenvollen Platz mit  weit mehrerem
Rechte Anspruch machen konnen, als die One
tologie, wenn wir dieser Erklirung unsern
Beyfall schenken wollten 2. Wollen WIr ine
dels gestehen , m. H. H., dals der gelchrte

Yerr Verfalser unsres Leitfadens dieser Viel-

§ deutigkeit durch den Beisatz: die den Inhale
- der Philosophie ausmachen, habe vorbeugen

! wollen, so palst dann seine FErklirung ledfg.

&
lich nur auf Geschichte der Mataphysik, und

B




18 re——

ist offenbar zn enge. Sie schen also aus
dieser kurzen, aber wie mich diinkt, biin.
digen Kritik der 1.'01'ziiglir.hsten Exrklirune
gen der Geschichte der Philesophie, wie sehr
und einzig ihre Bestimmtheit und Richtigkeit
von dem Begriff der Philosophie iiberhaupt
abhinge , der ihnen allen zom Grande lies
gen muls, und da sich nur allein: aus dex
richtigen Erklirang des Begriffs der Geschiche
te der Philosophie die genane Bezeichnung
shres Inhalts, Zwecks, Nutzens und Umfangs,
und die Art und Weise sie zu behandeln
ergiebt , wie nothig es fir uns sey, vor
allem den Begriff der Philosophie festzusetzen.
Aber nimmermehr wiirde ich es wvagen,
dieses schwere Geschift zu unternehmen, wenn
ich hierin nicht einige der scharfsinnigsten
Philosophen zu Vorgingern und Tiithrern anf
diesem steilen, und mnoch so wenig betrete-
nen VVcege hitte, wund wenn 1ich es niche
fir Pflicht hielt, Sie, so weit es unsere Ab-
sicht erheischt, mit den tielen Untersuchun-
gen dieser vortrefllichen Miunner bekannt zn

machen, die vorziiglich in der Absicht un.

t¢ernommen wordem sind, um dadurch eine

- Pl g
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vichtize Erklirung der Geéschichte der Philoe
gophie zu begrinden. Heinhold , dieser ge-
schitzte und grofse Denker stellt zuerst in
seiner tiefgedachten akademischen Vorlesung *)
von dem Begriff der Philoscphie folgende De-
fimition auf: Philosophie ist die VVifsenschaft

des Destimmten . und von der Erfnfsrung unabhiine

-ﬁigfn Zusmnnwrr?mng.f der Dhr;-c. Aber so unbe-

el

granzt auch meine Achmng gezen die gros=

sen Verdienste dieses VVeltweisen um mich

' sowohl, als um die gesammte Philosophie

ist, so kan 1ich doch folgende Zweifel ge-
gen diese El‘kl;:rung unmil;lich bergen. Wird
durch sie, wenn wir das Gattungsmerkmal
Dinge 1n seiner weitern Bedeutlmg, fiir ' al-
les Vorstellbare nehmen, Philosophie hinlﬁng-
lich wvon der Geschichte unterschieden?  Hart
nicht die Geschichte auch einen bestimmten,

¥on der Erfahrung unabhingigen, Zusammen-

'Ilang der Dinge? Sie stellt Weni{;nens Z11 1

réichende Giiinde auf: auf diesen aber beruhs

der nmhweudige und mithin bestimmte Zu-

B 2

) In dem er:ten Stiicke der Beytrdce zur GQGe.

schitclite der Philosophie von G. G. Fiulledorn.
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sammenhany, und dieser ist von der Erfah-
rung unabhingig , 1insofern er nicht durch
die Sinne wahrgenommen, sondern nur durch
Vernunft erkannt werden kan. Kan iiberhaupt
das unbestimmte und vieldeutige Wort Ding ohne

nihere Bestimmung zum Gattungsmerkmal erhos

ben werden? und wo ist das Kriterium, woran

ich gerade die Dinge erkenne, die das Eigenthum-

der Philosophie ausmachen? Nehmen wir hingcgen
Dinge in engerer Bedeutung, 1ist dann diese
Erklirung nicht selbst zu eng, und palst sie
auf mehrere Disciplinen der Philosophie, als
auf die Metaphysik? Scheinen Thnen, m. Il
8., diese Einwiitfe nicht ganz unerheblich ,
so diirfte uns die darauf gegrﬁndclc Erkli-
rung schwerlich befriedigen: Geschichte der
Phﬂﬂ;ﬂp?u'c: ist der J;Irgﬁjrﬁlftc Irzb-:;"gr{[f der
Verinderungen , welche die IV i[senschaft des
Hmhwemﬁgﬂn und wvon der Erfahrung unabhdn-
giuen Zusammenhangs der Dinge von threr
Entstehung bis auf unsere Zeiten erfahren hat,
TIedoch hat der Ienaische Philosoph, 1ch wweils
nicht ob aus ihnlichen, oder andern Griinden

diese Dehnition selbst wverlafsen, und in sei-

nen  hochst schitzbaren Deytrigen zux Berich-

=
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tigung kiinfLiger Milsverstindnifse in der Phi-

losophie eine andere aufeoestellt, der ich auch

‘echion insoferne einen VYorzug  elnzuraumen

-

nicht sehr geneiet bin, als® sie kein Merk.

mal  enthilt ,© wodarch zugleich die Gegen.

e

stinde, die in das Gebiet der Philosophie

'gr:hp.rcn, bezeichnet werden.  Aber diese lhe

nen selbst anzufithren, und ibren Gehalt ni-
her zu pl[if-:-n und zu w{irdigﬁu, verbeut
mir der Zweck dieser Vorlesung, so wie ich
auch aus gleichem Grunde die Schmidische
und Kantische, welche letztere Kieseweter und
mit weniger Verinderung Jacob in ihre Lehr-
biicher aufgenommen haben, ibergehen muls.
Destomehr werden Sie mir erlauben, bey

derienicen Definition verweilen zu diirfen,

 mit der uns ohnlingst der vortrefliche Ver-
falser der Originalideen beschenkt hat, da sie

| zu dem nimlichen Zwecke bestimmt zu seyn

scheint, zu dem auch ich die gepenwirtize

Vt:nrlcsu_mg anseren kiinfticen Bemiiliungen wvor-

r
o

anschicke. Herx Profelsor Heydenreich sagt *):

"
B3

*) In semen Originalideen pag. 5




Die Philosophie ist die f¥ifsenschaft der mensch-
lichen Natur, wiefern ihre Fermiogen durch ure
spriingliche, weseutliche, allgemein giiltizce Fore
men, Megeln und Principien bestimmt sind, und
diec FVirksamkeit wvon ienen ( Fermogen ) durch
das Dblofse DBewufstseyn wvon diesen ( Formen,
- Regeln, Principien®) im Einzelnen und im Gans
en br:'gr.r.'_ffﬂn werden kan. Aber auch 1n die
ser Entwickelung des Begriffs der Philosophie
entdeckt der forschende Blick des Denkers ere
hebliche T'ehler. Denn 1) falst sie alle Ver-
mogen der menschlichen Natur, die urspriing-
lichen sowohl als abgeleiteten , die die Arten
von diesen sind, und auch ihre mnothwendi-
gen und allgemein giltigen Formen und Be-
dingungen haben, in den DBegriff der Philo-
sophie zusammen. Zwar scheint der Verfas.
ser diesem Vorwurf dadurch entgehen zu wol.
len, dals er in der angehingten Erliiuterun;
diese Vermogen blofs auf das Vm'stcllungs.
Begehrungs - und Gefiilhlvermégen, mithin nur
auf die urspriinglichen Vermogen der mensch.
lichen Natur einschrinkt; aber diels ist es
cben, wornach gefragt wird, und was durch

emn  Mexkmal - in  der Definition hitte ange-




geben werden sollen. 2) Ist sie auch wunbe.
: ‘, stimmt und vieldeutig. Sie ist VWilsenschalt,
heifst es, der menschlichen Natur — also dex
geistigen sowohl als physischen, und mithin
der gesammten Natur des Menschen? odex
pur der geistigen, also VWifsenscliaft des mensch-
lichen Geistes, der menschlichen Secele, we
Herr Profefsox Heydenreich in Sewnex Encyclo-
padie selbst zu cestehen pllegt?  Aber dann
wire das Obiect der Philasophie nnr die
menschliche Seele, die gesiige Natur des Men-
schen, und die Eaklirung palste in dieser Hine
sicht mehr auf Psychologie, als Philesophie.
Dieser Fehler scheint mir vorziiglich daher
za rithren , dals dieser scharfsinnige Denker ,
; geistive Natur des Menschen offenbar mi: dem
El esen  der Eciﬂi;tn Natur des Menschen,
¥  oder Natur des menschlichen Geistes, der

menschlichen Seele verwechselt hat, da doch

-

im ersten Jalle nur gefragt wiirde, was dex
menschliche Geist st nicht wis 1m leztera;
worin exr besteht. 3) Ergiebt sich auns die-
ser Erklirung keineswegs, wae Mathemaiik von
Philosophie unterschieden sey. 4) Sclieint mix
quch die Bestimmitlieit wund Pricision dieser

B 4




Auseinandersetzung  des Begriffs der Philosophie
dadurch, dals die Erkenntnifsquelle, das Be-
wulstseyn, mit aufgenommen worden ist, mehr
verlezt als befordert worden zu seyn. Denn
sollte sich dieses aus einer Definition der
Philosophie nicht wvon selbst ergeben , die
nur ans blofser Reflexion entspringen, und mit
hin durch das blofse Bewulstseyn allein begriffen
werden kan? Die Worte also: und die F¥irksams
keit wvon ienen Vermogen durch das Bewu/stw
seyn won diesen ( Formen, Legeln und  Prin-
zipten ) im Einzelnen und in  Ganzen beorif
Jen werden kan, miilsen, wenn Bestimmtheit
und Pricision die ersten Gesetze einer phi.
losophischen Exposition sind, aus der Heys-
denreichischen verwiesen werden. Ich lece
Ihnen daher die meinige vor, und empfeh.
le sie ihrem Nachdenken, wie der billigen
Krink sachkundiger Mainner ohne Anspriiche :
Philosophie ist die IVi[senschaft der' nothwene
digen und HHgE:UlEI.fL giiltigen = Formen, Licoeln
und Ff‘fnzi'pfﬁu der nrjprﬁ;:_;ffc}:frt I}%ruh]*;_';eu des
menschlichen  Geistes und aller derienigen Din.
ge, die durch iene (Formen u. s. w.) bestimme sind.

1) Die Erkenntnifsquelle dex Philosophie ist dieser Era

f =
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klirung zu Folge das Bewulstseyn , wiefern
diese mnothwendigen wund allgemein giiltigen
Formen, Regeln und Prinzipien, die in den
urspriinglichen Vermogen des menschlichen Geis
stes gegriindet sind, als wodurch sie nach
der ihnen eigenthiimlichen Einrichtung ibhre
Wirksamkeit duflsern, im ° Einzelnen und in
Beziehung auf alle, die durch sie bestimm.
ten Gegenstinde, wnur allein durch daflselbe
begriffen werden kOnnen. 2) Der Inhal: der
Philosophie wviirde in diesen nothwendigen und
allgemein giiltigen Formen und Bedingungen,
als den bestimmten Arten und Handh:n;nﬂ:ei-

15t}

sen der  urspriinglichen  ge

£1l Vernmgen

(1o

bestehen, wund alle dieienigen Gegenstinde be-
falsen, die doarch diese bestummt sind, und
davon sie die lezten wvorstellbaren Griinde ause
machen. 3) Der Zweck der Philosophie wviir«

de kein geringerer seyn, als die Natur des

menschilielien Geistes, solferm 1n 1hr die ure
sljl‘iltlglichen geistigcu V:‘:rm{rgen gegr[h}ﬂt?t
sind, in Hinsicht auf diese ihnen eigenthiime
lichen Tormen, Regeln und Prinzipien, ilire
Be*.rif:h:mg und Bestimmung hgfriedigend 713

erforschen.  4) Der  Umfang endlich  yyiirde

B 5




26 Ty

so0 weit rveichen, als man durch Kenntnilse,
geschopft ans der allgemeinen Eirkenntnilsquel.
le, alle die in den urspriinglichen  Vermo.
gen des menschlichen Geistes gegriindeten I'or-
mwen und Gesetze im Einzelnen und im Gane
zen begreifen kan. Aus dieser Auseinanderses
tzung des Begriffs der Philosophie uberhaupt,
ergieht sich nun fivv die Geschichite der Phi.
losophie folgende Erklirung: Geschichte dex
Phﬂﬂsnphie ist der dargestellte Inbegriff aller
Verinderungen , welche die WVifsenschaft der
nothwendigen und allgemein gultigen Formen ,
icgeln und Prinzipien der wrspringlichen Vers
mogen des menschlichen QGeistes, und aller der-
ienigen Dinge, die durch iene bestimmt sind,
ven Aﬂfng bis auf wunsere Zeiten erlitten
bat. Ich bin zwar weit entlerny, m. H, LI,
mir zn schmeicheln, dals diese Delinition dex
Philosophie, die ich 1ihnen so eben vorgetra.
gen habe, wund die darauf gegriindete Erkli.
yung des DBegriffs der Geschichte dex Thilo-
sophie auf einem Reichstage der Philosophen
durch die Mehrheit der Stimmen he::sliilig:z
werde, aber soviel Elauba 1ch wenigstens

behaupten zu divfen, dals durch sie dieienigen

T a"R -
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Fehler, die allen bisherigen Erklirungen ane
!i klebten und mnothwendig ankleben mulsten,
| gliicklich vermieden worden sind. Auch scheint
sie mir das nicht geringe Verdienst zu hae

% ben, dafs sie den Inhalt, Zweck und Um-

Saie. FT RS

fang der Geschichte der Philosophie bestimmes
tex angiebt, und dadurch ihven Unterschied
von der Geschichte des menschlichen Geistes,
der FVifsenschaften, des Lebens und der Wey-
nungen der Philosophen bemerkbarer machs,
@ Denn dieser Erklirung zu Folge kan und

darf uns Geschichte die I’llilosnphie nar dar=

stellen, wie der menschliche Geist von ielex

S ey SN e T

einzig damit beschﬁftige: war, die lezien wvors
stellbaren Grinde alles Erkennbaren und Nichite
erkennbaren, Begreiflichen und Unbegreiflichen

zu erforschen, und den durch diese besumme«

'P.
e —— -

ten und nothwendigen Zuvsammenhang, Ums
g fang und Zweck aller Dinge sich so volls
| stindig als moglich zu erkliren; welche Ges
stalten und Modificationen scit seiner Entwis
ckelung und Erhebung von der sinnlichen
bis zur intellectuellen Erkennwnils seine lle-
griﬂ'e auf dieser 5tu&:nfn15¢ b’&llﬂbt; welcha

Systeme ev sgich mnach uad nach gtbildct.
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und  welches die Veranlalsungen und Griinde
1liver Entstehung, 1hires Einflufses und Vere
falls waren. \Wie ganz verschieden 1ist dage.
gen  der Inhalt der Geschichte des mensclilie
chen Geistes ?  Diese beschaluget sich = mit
den ~ mannigfalticen Schicksalen  und Verindea
rangen seines Zustandes selbst, die er durch
alle Zeirtalter erfahiren hat, und bezeichnet

die verschiedenen Epucheu seiner allmihlichen

Entwickclung wvnd Ausbildung nicht minder ,

. den grausenvollen Verwiistungen des Kriegs

als  seiner oft ginzlichen Erschlaffung  oder
seltsamen Verirrung. Sie schildert uns, wie
er hier unter einem immer heitern Him-
mel, und bey .dem frohen Genufse einer
sorgenfreyen - Mulse frithe aus seinem Schlum-
mer geweckt, zum Nachdenken iiber sich und
die 1ihn umgebeﬁde Natur  ermuntert wurde,
und gleichsam - mit belliigelter Eile die hoche
ste Stufe der Vollkommenheit erreicht hatte;
wie 1hn dort eine gliickliche Organisation zu
1eder Ansu'engur.lg und Aeufsernng seiner Krif.

. 1
te tﬁchtlg, und selbst zur Bckamphmg der

grofsten Hindernilse fﬂhig machte, um auch

mitten unter dem Geklirre der Waffen und

-
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ganz unerwartete Yortschritte zn thun: oder
wie Despotie und  Papstthum 1hn gleich-
sam an eiserne Felseln schmiedeten, und alle
seine Krifien lahmten; wie VDl'lll‘ll]:iE.‘i]. und
Aberglauben ihn bald auf die entehrensten
Abwege leiteten, bald in gedankenlose Unthiie
tigkeit versenkten, bis wieder ein gliikliches
Ungefihry ihn weckte, und auf einmahl alle
seine  Krifte in Spannung brachie; wie ende
lich politische und physische Revolutionen seis
ne Entwickelung theils binderten, theils be-
forderten. Mit welchem Rechte, m. H. H.,
glaubte man daher so fast allgemein, nur da-
durch auf Beyfall und den Namen eines prags
matischen Geschichtschreibers der Philoso-
phie Anspruch machen 2n  diirfen, dafs
man die Grinde und Veranlafsungen phis
losophischer Lehrsitze und Systeme mehr 1in
aufseren Verhiltnifsen aufzusuchen, als in der
Natur des menschlichen Geistes zu entdecken
bEInﬁhE[ war? VWozu m;:ch[c man SiClis bf;}"‘-‘
nahe zum einzigen Gescliifie; immer genau
anzugeben, welchen Einfuls auf die Denkart

eines WMannes die Gesetze, Gebriuche und

Verordnungen eines Staats, in. dem  er lchte,
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die TRésén, die er machte, die Lehrer, de-
ren Unterricht, und die Freunde, deren Um-
gang er genols, gehabt haben, ohne zu be-
denken, dals dieser selten bemerkbar, am we.-
nigsten aber auch nur einigermafsen sicher
gu  bestimmen sey? VWarum suchte man ge-
wohnlich den menschlichen Geist mehr in

deiner VVirksamkeit zu zeéigen, als die Triich-

-
te defselben kennbar, wund fiir andere genielse
bar zu machen? War diels nicht offenbar
Folge des unbestimmten und unrichtigen Bea
griffs der Geschichte der Philosophie? Auch
die Geéschichte der VVilsenschaften darf nicht
mit der Geschichte der Philosophie wverwechs
gelt werden, welches bisher um so weniger
zu vermeiden war, als man sich unter Phi-
losophie nicht selten die WWilsenschalt des ge-
gammten menschlichen VVilsens gedacht  hat.
VYon ihr muls Geschichte der Mathematik und
Naturgeschichte sowoll, als Geschichte der
Menschheit, der Rﬂliginnen u. L w. sorgfil-
tig getrennt werden. Und wird gleich, m,
¥I. H., dadurch das Gebiet derselben nicht

\'veuig beschrinkt , so konnen Sie doch ers

warten, dafs e in ehen dem Maals ange-
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§ @ baut und urbar gemacht wird], als seine Grenzen

8 genauer] bestimmt und abgesteckt worden sind.
I' Denn da man bisher nur 1mmer mit Er«
’ . 'Weiterung defselben b(*sch;'iﬂiget war, und bald
s @ aus der politischen Geschichte, bald aus der

y B8 Geschichte der Kiinste und der iibrigen VVise

» 3 genschaften neunes Feld zu gewiuneu Euchle,
y @ 80 mulste nothwendig der eigenthiimliche Bo-

» @ den der philosophischen Geschichte wvernach-

i léif:;iget werden. Man zihlte sorgfiltig die
i W] Entdeckangen der alten Weltweisen in der
! . Mathematik und Astronomie, in der Medicin
: ' und andern Wilsenschaften und Kiinsten auf,

, @ und begniigte sich Ofters nur beylinfiz ihrer

Philosopheme erwihnt zu haben. Man ‘var

. weit mehr besorgt, keinen ihrer auch noch so pa-
, 8 radoxen und gewagten Gedanken in den iibri-
. # gen Wilsenschaften und Kiinsten entschliipfen

# zu lalsen, als die philosophischen Vorstellungs.
| arten zn sammlen, und 1iliren Sinn und Gee
halt zu bestimmen. JTa man i{iberredete sich
hiufig, durch eine solche Behandlungsart  der
Geschichte der Philosophie gleichsam den miiden
VVanderer zur Fortsetzung seiner beschwerliclien

Reise zu ermuntern, und iiberxhob sich uwm
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so bercitwilliger der Mihe, ihm seine dor-
nicliten wund raunhen Plade auf i1hrem Gebie-
te angenehm und gangbar  zu machen, als
yuan dadurch i1eden Andern von einem kiinf-
tizgen Versuch abzuschrecken sich iiberzeugt
hielt. Nicht minder 1st. unsrer Exklirung

T -

zn Folge Geschichie der Philosophie hinling

lich wvon der -Geschichte des I.ebens und der
Meynungen der alten Selbstdenker wverschie-
den. Die Biographieen gehoren schlechterdings
nicht in das Gebiet der Geschichte dexr Phi-
losophie, die blofs mit den Schiksalen die-
ser  \Vilsenschiaft beschiftiget ist, aulser wenn
sie. auf die Systeme der Philﬂs-;:-phen entschei-
denden Einfufls haben, und selbst in diesem
Falle daxf nur im Vorbeigehen auf sie Riick-
sicht genommen, wund das Wesentlichste zn
diesem Zweck angefiibrt werden., Zugeschwei-
gen, m. H. H., dafs dadurch unendlich viel
Zeit sowohl beym miindlichen Vortrage, als
schriftlicher Bearbeitung gewonnen wird, so
sehen - Sie von selbsten ein, dals es gewils
kein unerheblicher Fehler so mancher Lehr-
biicher ist, die aufser einigen trocknen Ma-

-
terialien 2zu einer ]-'.Llufligun Lebensgeschichte
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der alten Philosophen beynahé nichts enthal-
ten, was ihre Systeme  karackterisiren konnte.
Indels wire es gewils kein unverdienstliches
Unternehmen, wenn die Lebensgeschichte der
alten Weltweisen einzeln und 1mmer so bear-
beitet wiirde , dals man iedesmal das eigen-
thimliche Geprige ihres Geistes und Xaracke
ters daraus richtig einsehen lernte, theils um
das miihsame Studium ilirer Schriften zu er-
leichtern , theils die uns oft ganz unerklir.
baren Griinde und Veranlalsungen mancher Si-
tze und Vorstellungsarten, die in dem indi.
viduellen Geiste ihres Stufters zu suchen sind,
sichrer und bestimmter angeben 2zu konnen.

Man hat dieses mit dem glicklichsten Erfolge

bey griechischen sowohl, als lateinischen Dich-

tern und Prosaisten beobachtet, wyarum sollte

man nicht Elﬁichen, wenn nicht noch erheb-
lichern Vorthexl, fir das Studium der oft so
dunkeln und schweren Wexrke der alten Plhis
l-:.umphen erwarten dixfen? Auch kan ich hier
nicht unerwilint lalsen, dals in der Geschich-
t= der Phi'méophie, nur derienigcn Werke der
Philosophen gedacht +werden darf, die 1n die.
ser  VVilsenschaft Epoche machen, 1ihr e¢ine

C




34 Se——

ganz meue Richtung oder anlserordentlichen
Schwung geben, kurz auf die Bestimmung
des Zustandes der Philosophie den sichbarsten
Einfluls haben. Denn wozn auch, m. H., I,
die genaue und gewilsenhafte Aufzahlung aller
und ieder Schriften,., ihrer nmnnigﬂlhigen Schick-
sale und Bearbeitungen, wozu iene wveitlinf-
tigen und Zeit verderbenden Untersuchungen
und Beurtheilungen iliver Aechtheit oder Falsch-
heit? Dieses sowohl als das genaue lhistori-
sche Verzeichnils der Meynungen und Lehre
sitze, ohne auf ihven Gang, die VWege und
Abwege der mannigfaltigen Systeme und Se.
cten zu sehen, ist das Geschift des kritischen
Relatoren , und eine solche Geschichte noch
keine Geschichte der Philosophie. VVenn da-
her die bishﬂrigen Bearbeiter dieses mehr oder
weniger zum Zweck hatten, so bemerken
Sie von selbsten, dals diese, olne 'ihren Ver-
diensten zu mnahe zu treten, grifstentheils nur
Materialiensammler , aber noch keine pragma-
tischen Geschichtschreiber waren. Freylich ist
so lange keine pragmatische Behandlung der

Pllilnsﬂphischen Geschichte m[:;licll, SO l-ll‘gﬂ

nicht einerseits Minner von anerkanntem Schaxl-
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» W sinne und kritischer Beurtheilungsgabe die Wer.

4 W ke der alten Selbstdenker 1in ihrer Reinheit
- . geliefert, und die untergeschobenen von dem
i 8 achten gesondert haben; oder andrerseits in-
o nigst vertraut mit den Gesetzen der Herme-
(1 ; neutik in den wahren Sinn der Aus/[priiche

eingedrungen sind, wund ihre Systeme mehr

W

« @ mach einem kurzen wund gedringten Abrils,
s @ als nach einzelnen hingeworfenen Sitzen dar-
a }1 gtﬁt&“t h;‘:bi‘ﬂ. ..‘U;Iﬂl' {]:».IHI{::_‘h gm_h{_}rcn diegg

d % bey aller ihver XKritik und griindlichen Prii-

il :;-'fun , und bey der 1‘lc1ui;~«tcu IJau‘ELellnng der

a9

T ™ Thatsachen, die die Vorwiirfe der philosphi.
2 # schen  Geschichte ausmachen, mnoch keineswegs
of 8 in die Klalse der Geschichitforscher. Denn ihe
v ) nen liegt nur ob, sich eine genane Bekannt.
. ilschaft mit der Sprache, und vt}rm'iglich mit
b ider eigenthiimlichen Denk - wund Handlungs-

~ B weise der Weltwelsen, wie nicht minder

« @ mit dem Geiste der Zeiten, in denen sie
a @ gelebt, mit dem Zustande der VVifsenschafa
; ten und dem Grade der Xultur, den dex

« @ menschliche Geist damals erreicht hatte, zu
erwwerben, wum die Aechtheit ihrer Lelirsitze
# sowohl, als ihrer Schriften zu erproben ,

C 2
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oder letztere richtig zu verstehen, wund ih-
yen Inhalt treu, und seinem +wahren Sinne
nach, mit zu theilen. Aber wie weit wich-
tiger ist das Geschift des pl‘aglualisc]mil Ge-
schichtschreibers? Dieser darf sieh keineswegs
damit begniigen, wvas die Weltweisen gesagt,
sondern er muls zeigen, was sie gedacht
haben. Er mufls dem Zweske der philosos
phischen Geschichte gemils, den verniinftigen
Sinn der Systeme der alten Selbstdenker geho-
yig wviirdigen und darstellen, ihrer Entstehung
unid allmihlichen Ausbildung nachforschen, die’
Grinde ' und Veranlalsungen ibrer Lehrsitze
und Behauptungen aufsuchen, und die VVe-
ge zeigen , auf denen sie zu ihren Specula®
tionen gelangt sind. Er mufs bestummen,
wie !sich die Lehrgebinde dieser, von den
Philosophieen andrer anterscheiden, was sie
zur Ausbildung einzelner Systeme, oder zur
Erweiterung der Philosophie iiberhaupt beyge-
tragen haben, und mufs endlich die Schicke
sale und Verindernngen, die sie  exlittem ,
xichtig angeben. Durch diese genaue Besum-

mung desl Inhalts und Zwecks der philosos

phischen Geschichte verschwindet nun  iencs




s

Tdeal , das man erdichtete, indem man sie
bald mit der Geschichte des menschlichen
Geistes, bald mit der vollstindigen histori.
schen Angabe alles defsen verwechselte, wvas
nur irgend ein Mann von .ﬂ:}beginn dex
Welt bis auf unsere Zeiten getraumt, gefa-
belt, rasonnirt und derisonnirt, Wwas er nar
von sich und Andere itiber ihn geschrieben
haben, was nur immer auf die Bestimmung
und Bildung seines Geistes, und die Modifie
cation seiner Lehrsitze Einfluls gehabt ha-
ben mag, Es verschwinden iene kolosalischen
Sch*.vie*.rig_;k{?iten, die man besiegen zu miis-
sen wahnte, wenn man den Gehalt der Phi-
losopheme der alten Selbstdenker gehorig wiirs
digen, und den Geist ihrer Systeme mnach ih-
ren mannigfaltigen Verinderungen darstellen
will. - Wie wenig aber die bisherigen Bear-
beiter der Geschichte der Philesophie diesen
Ziweck vor Augen gehabt haben, davon iiber-
zeugt uns auch der ﬂﬁchtigste Hinblick aunf
ihve so sehr verschiednen Bemuhungen. VWas
Wunder daher, wenn sie, statt uns mit dem

gflu-inwn and versteckten Sinne dex Pllilnﬁf’.-'phi-

schen Vﬂ.ﬂ'ﬂﬂnungﬂnrtfu. vertraut zu machen, gi‘ijfu.

C 3
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tentheils nur erzihlten, was ihre Vexfalsex
sagten, keineswegs aber, wyas sie gedacht ha.
ben ; wenn sie, statt den dunkeln Gang ,
den der menschliche Geist bey diesen odex
1enecn Untersuchungen nahm, oder nothwen-
dig nehmen muflste, auszuspihen , wodurch

sie am leichtesten im Stand esetzt  worden

(o

wiaren , 1ihren Sinn richtige zu deuten , ge-
wohnlich bey einzelnen Behauptungen stehen
blieben, alle wvorhandene berihmte und une
berihmte Erklirungen sorgfiltig  aulzihlten ,
beurtheilten und, was am liinfiesten dex
Yall war, verwarfen, ohne immer eine Dbes-
sere an 1ihre Stelle zu setzen; wenn sie,
statt die Systeme nach ihrem ganzen Zusams-
menhang, ihrver allmihlichen Entwickelung und
Ausbildung darzustellen, wund dadurch ihren
eigenthiimlichen Kavakter und Gehalt bemerk-

bar zu machen, diese nach einzelnen auf Ge-

vathewohl aufgefalsten Sitzen lieferten, und

durch solche Zerstiickelune den VVachsthum

e

und Fortgang der Philosophie dem Blicke des
Decnkers entriickten. Gewils wire auch schon
lingstens, m. H. H., der noch allgemein

hervschende VWahn, den Adnaxacoras als den
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Fifinder des einzig wahren Gottes zu  Vers
eliven, verbannt, und der berithmte wvon Tho-
masius und Bayle bis auf unsere Zeiten mit
so vieler Hitze gefiihrte Qireit tiber die Ira-

ge, ob die' altesten Philosophen Atheisten,

L

oder Theisten waren ? nie zur Reife gedie-

hen . wenn man bey dexr Beurtheilung der
alten Systeme immer auf dicse WWeise ver-
fahren wire, auf welche man so lange mnicht

zun Werke zn gehen vermochte , als man

den wahren Zweck der Geschichte der Pha-

os ophie verkannte. Gewils wiirde man we-
niger Widerspriiche in den Lehrgehﬁudcn dex
Weltweisen entdeckt, und sie weniger offens,
barer Ung}er:hn[helter*x beschuldiget haben, wwenn
man mehr den Ursprung von ienen 1n der Natur
des menschlichen Geistes -zu erforschen, und den
Gang ihrer Entwickelung zu ‘.'El‘f{;lgen bemiiht
gewesen Wire. Gewils wiirde man schon
frither die verkehrte und - sonst so beliebte

Methode, die Systeme der VWeltweisen nach

cenden Siatzen VOr-

kurzen und unznsammenhéiub

miﬂ'ngcn, mruhc}f ihre VEl'keltun,f_'_; und 53’“‘3‘
matische Form nicht minder, als ihr Gehalr,
und der WWachsthum der gesammten Philo.

C 4




sophie unbemerkbar bleiben mufste, verwor.
fen haben. Aber freylich muls demienigen;
der nach diesem Zwecke zu arbeiten in sich
Beruf fihlt, die vertrante Bekanntschaft mit
den Denkmihlern und Quellen der Geschich-
te der Weltweisheit, die niitzlichen und né-
thigen historischen und philologischen Kennt-
nifse und selbst die gliickliche Gabe, sich
iedesmal in den Geist des Philosophen hin.
einzudenken, und seinen Ideenkreis anzunehmen,
weit entbehrlicher seyn, als die genaue Bea
kanntschaft wmit der Natar des menschlichen
Geistes, und der in ihy gegtﬁndeten gelstigen
Vermoigen. Denn diese allein enthalten die
allgemein gliltigen Principien der allen Men-
schen gemeiunschafilichen Vernunft, wodurch
man (iber die OQObiecte der verschiedenen
Vorstellungsarten mit sich einiz werden, iede
mogliche Frage, die von icher die mensche
liche Vernunft aufgeworfen hat,” um sich den
nothwendigen Zusammenhang alles Erkennba.
ren und Begreillichen zu erkliren, beantwor-
ten, das VVahre ihrer Speculationen von dem
Falschen scheiden, wund iiberhaupt ihren phi.

losophischen Inhalt bestimmen kan. Nur nach




den Principien und Grondsitzen, die in  dex
Natur des menschlichen Geistes gegriindet sind,
kan man die Bel}.auptungen Anderer 1‘1clltig
schitzen, und ihre Tauglichkeit oder Untaug-
lichkeit fiir eine Geschichte der Philosophie
erproben; kan den Standpunkt, von dem der
philosophirende Verstand iedesmal ausgieng ,
genau angeben , seinen Weg verfolgen, und
seine Verirrangen bemerkbar machen.  Niche
dieses oder ienes System, zu dem man sich
bekennt, sondern nur diese nﬂthwendigen und
unverinderlichen Gesetze und Principien, wors
Innen das WWesen aller Philosophieen hestehti
miifsen der Maalsftab seyn, wornach man den
Einfluls und Gehalt iedes Systems, oder nur
iedes Versuchs zu einem philosophischen Ge-
biude wiirdiget. Die genane Kenntnils diesex
Bedingungen und Gesetze der geistigen Ver-
mogen des Menschen, ihrer Bezichung und
Besimmung, und iberhaupt der gesammien
Natur des menschlichen Geistes wird uns
daher auch mehr niitzen, als die glickliche
ste Divinatiﬂnsgalm, und die ausgiﬂ}reitﬂte Be-
kanntschaft mit den Qnellen und Hiilfsmineln

der philosophischen Geschichte; und wenn es

C5
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die unzweydeutigsten Beweise der mneuern Zeit
verbiitgen, dals uns die kritische Philosophie
diese ' Kenntnils erst vollstindig wverschaflt hat,
so lifst sich hieraus der unvollkommene Za-
stand dieser WWilsenscliaft wor dem unsterbli-
chen Sufter derselben hinreichend exkliaren,
Denn was hat wman nicht alles, um nur
dahin vorlinfig Ihre Aufmerksamkeit zu len-
ken, bisher iiber die Zshllehre des erhabe-
nen Pythagoras geschricben, oder mnicht sel.
ten getriumt und gelabelt, wvofein er scine
tiefsinnigen, ~metaphysischen Versuche gehille
hat? Wie sehr die scharfsinnigen Bemerkun-
gen dieses grofsen Mannes, und der Eleati.
schen Schule iiber die verschiedenen Vermo-
gen der menschlichen Seele gemilsdeutet?
Wie . verkehrt iiberhanpt die biindigen und
feinen Risonnements der Eleatiker, 1in wvel.
chen - die spekulivende Vernunft in  kovzex
Zeit alle ihre Krifte wversucht hat,’” karakte.
visirt? Wie wenmyg die tiele und anflfallene
de Behauptung eines Parmenides, dals es aus-

ser  eler imelligiheln VWelt anch eine Sine

nenwelt gebe, die von iener gerade das VVi.

derspiel sey , aus dexr Natur der menschlichen

i W

"
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Vemmonft zu erkliren gewulst; dals man
sie vielmehr unter die Pubrik der licherliche
sten Grillen zu verwelsen keinen Anstand
fand? Wie sehr die tiefen Blicke eines
Demnocrits und Aristipps in  das Gebiet der
Sinnlichkeit wverkannt? Und wie viele Bey-
spicle ahnlicher Axt konnte ich lhnen aus
dem einzigen System ecines Plato aunfzahlen,
nm damit den Zustand der philosophi.
schen Geschichte wor desr kritischen Phi-
losophie bemerkbar zu machen, wenn wyir
nicht 1m Verfolg wunserer Bemihungen un-
willkiithrlich daranf hin;e!e:itft wiirden. - Die
Natur des menschlichen Tt-rsu;“un;srr—nﬁt‘rgcnﬁ,
wie nicht minder des Gefiihl und Begehrungs-
vermigens ist ferner die allgemeine Quelle,
woraus alle Philosophieen alter und neuer
Weltweisen geflolsen sind; die richzige Ein=
sicht also 1lwrer 111‘5111‘1“11:;__;'&1}1511 Gesetze und
Grondsatze kan allein _ dex Schlilsel seyn,
thren Sinn, sey er auch noch so ticf ins
Dunkel gchiillt , zu entdecken, und kan nns
belehren, wpie selir die Aus[priiche andrer

- ¥ '| A . - s
VVeltweisen sich diesen 1:;111::-1'11_ oder dﬂvﬂn

entlernen; welche Auvwendung oder welcher
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Milsbrauch i1hnen zum Grunde liegt; endlich

auch welche Milsverstindnilse aus der fal-
schen Anwendung dieser Formen und Regel-
gesetze cntstanden, und welche TFolgen fiir
das gesammte Gebiet der Philosophie daraus
evwachsen sind. In dieser Auseinandersetzung
aber besteht der Unterschied aller Systeme,
und - die Darstellung defselben macht profsten-
theils das VWesen der Geschichte der Philo-
sophie aus. WWollen wir uns also, m. H.
H., tiberzeugen, dals wir die Geschichte der
Philosophie richtig behandeln ; uns bey der
Erklirung der Lehren wund Systeme, die uns
die Geschichtbiicher aufbewahrt haben, wvor
falschen Deutungen hiiten, ihren Sinn rick-

or
ug

de, wie ihre Tolsen und Schicksale getren

angeben und mit Einsicht wiirdigen; so miis-

auffalsen , ihre Veranlafsungen und Grin-

sen wir diese einerseits Immer 1n  Hinsiche
auf = die wurspriingliche Einvichtung und Be-
echaffenheit des menschlichen Geistes beleuche
ten , andrerseits nach dem individuellen Ka.
vakter iedes einzelnen Philosophen beurtheilen
und bestimmen ; wir miilsen die Gegenstin-

de ihrer Lechren aus den Datis richtig ein-

L =y
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sehen, und den TUrsprung und die Entyyi-
ckelung aus den gesammten geeistigen Vermbe
gen darthun, und gleichsam 1in ihre urspriings
lichen Formen auflosen.” Ueherhaupt aber, lilst

sich alles dasienige , was zu ciner richtigen

Behandlungsweise der Geschichte der Philoso-
phie erfordert wird, die aus der genauen
Angabe ihves bestimmten Inhalts und Zwwecks
nothwendig erfolgt, auf folcende Regeln zu-
riickbringen, die ich Ihnen um so weniger
vorzuenthalten geneigt bin, ie unbestimmter
sic mir ein andrer Philosoph angegeben eun
haben scheint, Man  beurtheile namlich vor
allem die mannigfalticen Aus[priiche und  Sy-
steme der A eltweisen nach den ﬂf?‘gemein giil-
tigen nnd unverinderlichen Gesetzen und Prine
zipien der geistigen Vermogen der menschlicher
Natur. WManr entwickele nach zureichenden Griin-
den, die sich theils aus der allen Menschen
gemeinsehaftlichen Vernunft, theils aus der be-
sondern Denk - und Handlungsweise iedes eina
zelnen Philosophen r.'rgfhfrl ., wie iede Vorstel-
bungsart, iedes System irgend eines W eltwei-

sen ﬂuf gewifse JlVeise aus der Natur des

menschlichen Geistes gefiofsen  sey. Man zei-
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ge endlich seinen Zusammenhang im Ganzen,

und Dbestimme dWn cigenthimlichen Gelalt, den
Unterschied , Einflufs und die mannig falticen
Schicksale.  Auns allem diesem kiénnen Sie aber,
m. H. H., auch leicht abnehmen, dals ei-
ne philosophische Geschichte, nach einem sol-
chen Plane bearbeitet, nur erst nach mehre-
yen Jahren zu erwarten stehe. VVenn daliex
dennoch Minner, zwar mit diesen gerechten
Forderungen bekannt, und ausgeriistet mit hin-
langlichen Kenntnilsen , schon 1ezt Hand an
ein solclies VVerk legen, so dinfte zu be-
fiirchten seyn, dafs sie durch ecine wvorschnel-
le Anwendung dieses grolsen Maalses die gliick
liche Epoche fiir die philosophische Geschich-
te weiter entfernen, indem sie diese zun be-
ichlemligen streben. Aber gewii's kan nicht
frilhe genug die Aufmerksamkeit auf dieses
gmﬁze Ziel gerichtet werden, und 1ede Be-
:miihung den miithsamen Weg dahin zun er.
leichtern, mufls den Forscher willkommen seyn,
Selbst der stille Hinblick auf dalselbe muls
uns zum Ileilse spornen, und unter der Biire

de wunsrer Arbeit siifse Beh_}hunn; gewiliren.

Und so die Geschichte der Philosophie be-
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handelt, won wrelcher wvortheilhaften und glin-
zenden Seite zeigt sich dann uns ihr “Stune
dium? Sie schildert, wie die Phantasie des
Menschen auf dem Gebiete der Philosophie
so lange die wichugste Rolle spielte, bis
der speculirende Verstand sich der TFelseln
der Sinnlichkeit entledigte, und dber die
wichitigsten Angelegenheiten des Herzens und
der Vernunlt nach Befriedignng  zn ringen
begann ; wie dieser seit Jahrhunderten auf

dem renzenlosen ‘Gebicte des mmenschlichen

(fo

Wilsens herumirrte, wund bald wvon einem
Irrlichte getiauscht, sich in endlose Labyrin-
the wverstrickte, bald von einem gliicklichen

Sterne eleitet, die lichtvolle Strafse der

g

&

VVWahrheit wandelte; wie er seit seiner Ent-
wickelung auf diesern weiten und stiirmischen
Ocean herumschwirmte, und indem er hier
einem Phantom mnachjagte, sich in Abentheuer
verflocht, und dort ein Land der VWahrheit
Entﬂ::*r,kte! defsen WWirklichkeit nochh kein Sterb-
Licher geahndet hatte. Sie begleitet ihn durch
alle abwechselnde Gestalten der Meynungen ,
durch seine Thorheit und seine Weisheirt ,

und sieht; wie er mit krafrvollem Schwnnge
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zur Grenze alles Begreiflichen emporeilte,
und indem er. sic kaum erreicht hat, wie
er kithn sie dann diberschreitet, um im wil-
den Fluge der Speculation sich zum ewigen
Kampfe mit sich selbst zn entzwaeyen. Die
Geschichte der Philosophie [fiihrt die grofsten
Geister vor das Dbetrachtende Auge des Den-
kers ,- und zerlegt das feine Getricbe, wor:
an seit dem Anfange der Welt sich die
geistigen Kriften des Menschen entwickelt ha-
ben. Sie macht uns mit den wichtgasten
Entdeckungen auf dem unermelslichen Gebiete
der Philosophie bekanunt, wund 6 deutet mait
Genauigkﬂit an, was 1n iedem Zeitranme [ir
diese gewonnen worden, und indem sie uns
mit dem TFortgang mniitzlicher Revolutionen
im Reiche des VVifsens belehrt, so verbes-
sort sie die beschrinkten Urtheile der Selbst-
sucht. Sie heilt uns wvor der ibertricbenen
Bewnnderung der Eifindungen mneurer Zeit,
wihrend sie die Spuren davon schon im
Alterthum entdeckt, wund lebrt uns eben da-
durch gegen alle Erfinder billig zu  denken.
Noch zeigt sie die verschiednen Quellen der

Inrthiimer ; lenkt unsesn Blick auf noch ua-

e
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bekannten Balinen zu neuen Entdeckungen
hin, wund entziindet Licht in unserm Ver-
stande, -und eine wohllthitige Begeisterung  in
unserm Herzen. Sie erweitert unsern Ge-
sichtskrets, wund bewalirt uns in eben dem
Mealse vor Einseitigkeit und blinder Secktire-
rey , als sie uns wmit den verschiedensten
Denkarten der grifsten Geister vertraut macht,
siec die unsterbliche Vf-l'lml';ﬂ'in der Vala-
heitt Und da alle Wilsenschaften ein schwwes
sterliches Band bindet, das nur der abstra-
hirende Verstand trennt, wihrend es ‘der phi-
losophische Geist fester kniipft , ~so muls ihe
nen der Einluls der philosophischen Geschich-
te auf andre WWilsenschaften um so weniger

befremden.  Wer wiirde, ohne mit ihr aunf

das 1nnieste vertraut zu sevn

&

, € wohl wa-
gen dirfen, eine Dogmen- Geschichte zu schrei-
ben, die den Forderungen des Kenners ent-
spricht, oder eine Beligionsgeschichte zu wver-
falsen , ohne diese Quelle beautzen zu wol-
len? Welcher f.:-;rl"mdiia.lle chhiﬁgelelu‘[e kan
noch ihren gewils micht geringen  Beytrag
ZUT Eilduug des romischen Rechts verkennen?
Und hatte von iehler {-{ﬂi D

D

ma und die

Q0
-
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Moral ihre Vervollkommnung und Veredlung

der Philosophie zu verdanken, wie daxf der

Anspruch auf einen grfindlichen I{cligim]slch._

ver wmachen, dem Philﬂﬁnphische Geschichte
ein unbekanntes Land ist? Thren Einfluls
endlich auf die Erklirung der alten Klalsie
ker noch erwihnen zu +wollen, hiefse eine
VWahrheit verkiinden, die man noch niemals
verkannt hat. JTa wie verschieden auch die
Bestimmung, die uns einst in der biugerli-
chen Gesellschaft erwartet , sey, 80 ist doch
Keiner, dem die philosophische Geschichte
nicht etwas zu geben vermochte , dem den-
kenden Beobachter unendlich viele Gegenstine
de des Unterrichts, dem Philosophen wiche
tigc Aufschliifse, und iedem ohne Unterschied
eine rveiche Quelle der edelsten Vergniigun.

gen, und was dem Menschen das ?Urziiglich.

ste Geschenk ist —~ Vahrheit




Ueber

das System des T hales

Eine Probe.

4 Wie iede VVilsenschaft, so hatte auch die
| Philosophie 1ihre Kindheit und ihr Iue

- e R WA
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gendalter, in dem die zarten Xeime ihrer
kiinftigen Entwickelumg zu suchen sind. Denn
so bald die Menschen die ersten Stufen derx
Rohheit verlalsen hatten, wuud mnicht mehr
auf die Befriedigung sinnlicher Bediirfnifse al-
lein eingeschrinkt waren, so muflste ihre schlum.
mernde Wilshegierde durch die verschiedenen,
bald angenehmen, bald furchtbaren Ereignifse
der Natur zum Nachdenken geweckt wverden,
Der immer heitere und lachende Himmel,
der sie deckte ; die giitige Mutter - Natur,
deren Schiitze sie im reichen Maalse wund
sorgenfreyer Mulse genolsen; die Sonne, die
alle Morgen 1in ihrer Pracht aufgieng, den
Tag gebahr, und VWirme und Gedeihen iiber
ihre Fluren und Heerden gofs; der Mond,

der die Nacht erleuchtete, ; und ibnen damit

2
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erquickende Kiihle wund den sanften Schlaf
schenkte; die Millionen Sterne, die am Ge-
wolbe des Himmels strahlten, und ihnen zum
sichern Kompals auf ihren Wanderungen dien-
ten, alle diese Erscheinungen muflsten in dem
fiihlbaren wund unverdorbenen Herzen der 1ro-
hen Naturmenschen St.ﬁuneu und Irende er-
regen 3 oder es mulsten sich ihrer beym
Rollen des Donners, beym Brausen des Sturm-
windes, bey Verwiistungen und Revolutionen,
uls Fremdlingen im Buche der Nawur, I'urcht
und “Entsetzen bemeistern. \Vohier diels alles?
Wer schmiickt die FErde mit Blumen und
Kriutern? YWer rauscht bald sanft, bald mat
Getose durch Fluren und Wilder ? VWer be-
wegt die Strome, wund lenkt ihre VVogen
so fast absichtlich? So fragt der unerfahrne
Natuxsohn nengierig, und seine iugendliche
Phantasie , geleitet vom dunkeln Gefiihle des
dem menschlichen Verstande eigenthiimlichen
Denkgesetzes, won Wirkung auf Ursach zu
schﬁefwn, schuf ilim hohere, 111iic]1[igere We-
sen, und theilte Leben und Persohnlichkeit
aus. Die ganze Natur wnorde mit Gottern

bevolkert, und es entstanden Sagen reitzend

i
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durch Einfalt, darch ihr Alterthum ehrwiir.
di; und unter den Namen der I\I}'then der

Nachwelt bekannt. Diese verschonerten dann

die Dichter, und commentirten die Ihilosos

phen,

Aber geistice und physische Bediirfoilse
spornten die Menschen an, 1in nihere Verbin-
doang zu treten, und Aufrechthaltung ihrerx
Gesellschaft erheischte Gesetze und Verordnuns
gen. Nun fanden sich Mainner 1m Nache-
denken geiibt, und klug aus Erfahrung, die
ihren Mitbiirgern Lebensregeln ertheilten, und
durch Vorschriften sie belehrten, zur Ein-
tracht und Tleils kriftig ermuonterten, Ord-
nung und Tugend empfahlen, wund vor La«
stern nachdriicklichst warnten. Die Vorschrif-
ten dieser grauen Weisen des Alterthums,
waren nicht tiefgedachte Grundsitze des Le-
bens und Handelns, sondern kurze und eine
faltige Exfahrungsflitze, so wie sie vom schwiche
sten Gedichtnifs am leichtesten behalten, und
vom gemeinsten Verstand konnten gefalst wers
den. Sie waren die altesten Onrakel der
Weilsheit, und unter den Namen der Gro-

D3
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men , Gryphen und Fabels bis auf unsere

Zeiten erhalten,

So war der wifsenschaftliche Zustand
beschaffen , nls' Thales vom brennenden Eifer
nach VWeisheit beseelt 1m glicklichen wund
gesegneten Ionien aufirat, und iiber die Na-
tur, Entstehung und den Zusammenhang der
Dinge forschte. Ihn wie seine Schiiler be.
nchéif{igte vor allem die Frage , woher die
Welt entstanden und was der Grund aller
Naturbegebenheit sey, und indem sie zuerst
bey ihren Untersuchungen auf ein Prinzip
ausgiengen, so erwarben sie sich mit Recht
unter den Namen der Physiker den obersten
Platz in der Geschichte der Philosophie,
Dieses aber «legt auch dem Forscher dersel.
ben die PHicht auf, die Griinde zu zeigen,
warum der philosophirende Verstand des Men.
schen gerade an dem schwersten Obiect des
menschlichen WVifsens, seine iugendlichen Krifa
te zu * erproben begann, da ihm die
Untersuchungen iiber sein Daseyn wund seine
Bestimmung, tber Glickseligkeit” und Tugend,

und dber die Griinde seines Glaubens und
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Hoffens , korz da ihm Religion nnd Moral
weit niber zu liegen scheinen. Zwar haben
dieses bisher schon mehrere versucht, aber
nicht immer mit gleichem Gliicke behandelt,
Die Welt 1st emn GEgEHSMHd des aunlsern
Sinnes, die Verianderungen und BE;EhEH]IE‘itEH
derselben mufsten also am ersten und 1n ei-
nem weit stirkern Grade die Vorstellungskrifs
te des Menschen afficiren, und 1ihn zum
Nachdenken iiber ihr Daseyn wund ilive Ente.
stehung wecken, Dazu kommt , dals die
Phantasie, die 1n der Minderiahrigkeit der
Philosophie immex die erste Rolle zu spile-
len pflegt, gewohnlich mit dem beschaftiget
ist, was in die Sinne fallc, und aulsex
dem Menschen vorgelt. Hingegen die Tra-
ge, Was hin ich? Was ist das, Wwas 1n
mivr denkt und lebt? erfordert schon melx
Nachdenken wund Abstraction, wund kan nur
dann  entstchen ., wenn die Menschen ihre
Seelenkrifte, die anfangs ganz leise und kaum
vernehmlich zn ihwmen sprechen, in 1hren
Functionen ofters belauscht hatten. Moxal aberx
hatte von ieher ihr Daseyn, wie ihre Vered-
Jung und Vervollkommung einex verniinftigen ung

D 4
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von Philosophie geliuterten Religion zn dan-
ken, und mulste gleich diese, als Bediirfnils
des  Herzens sobald entstehen . als 'viger
Mensch die VVildheit zu verlafsen, und die
ersten Stufen der Cultur zu betreten anfieng ,
s0 war sie doch nur eine Geburt der Phan-
tasie ,  mehr schwirmerisch  als verniinfrig.
An 1hr vermochte also der philosophirenda
Verstand eben so wenlg zuerst seine Krif.
te zu versuchen, nicht nur weil er sich schon
im Besitz derselben wihnte, sondern wveil

ihre beglﬂubigte ]-Ieiligkcit auch 1ede Unter.

suchung entfernte.  Das Daseyn dexr VWelr,

die Entstehung und Natur aller sichtbaren

Dinge waren daher das Obiect, auf dals ienet
zuerst unwillkithrlich geleitet wurde.  Aber
o0 wie nun die Weltweisen des grauen
Alterthums 1m Fortschritt ihirer physialngischen

en 1hre Begriffe immmer mehr ord-

Untersunchune o

S
neten, wund ilire Denkkvaft mehr Stirknng
und Haltbarkeit bekam, so wurden sie anch
nicht minder mit der Natur im Finzelnen
und 1m Ganzen wvertrauter. Sie ﬁcngen an

um Weltall nach Zweck und Zns;:mmenlmng

zit fouschen und indem sie {iberall Spu-
3 1
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ren der Regelmilsickeit, des wyveisen Verhalt.
nifses, und der wohlihdtigen Einrichtung be-
merkten, so wurden sie von der ;VVahrheit
gleichsam gezwungen, einen Gott als die vere

ninftice Ursache zu ahnden, .  zu lauben,

2
und zu verehren. Dieser Glanbe an Gott,
als den Schopfer, Regierer und Erhalter des
sichtbaren Universums machte das VVesen ihrer
verniinftigen Religion avs, und darauf griine
deten sie die Erlillung aller PHichten des
Ienschen und Biirgers , die ganze Moral.
Der physicotheologische Beweils fir das Da-
seyn Gottes war daher der erste, und zue

dem E('*iH]DIDEiEEhEH fanden sich bey den alten

| ® r =
Selbstdenkern nur wenige Z.uge.

Diels 1st kiirzlich der Gang, den der
2arte  Geist der Philosophie genommen , und
hieraus lafst sich begreifen , warum  Thales
und seipe Nachfolger den Anfung ihres Phi.
Ia'-'Etr}flxireni mit | der Welt, ihrer Entstehung

und Verainderune machten. Dieser Milesisclie

Weltweise behauptete, wie die Geschichts

D35
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schreiber uns einstimmig *) wversichern, dafs
die ﬂ“'*ft, oder alles ;'brfmmhfnf, SO wie es
in  seiner pgegenwiirtigen QGestalt erscheint, aus
dem Flafsér entstanden , dafs das Pl afser
das Grundprinzip aller Dinge sey. Keiner aber
von 1enen vermochte die Griinde noch an-

gugeben , waram Tlales, ohne zn frag

gen ,

ob tauch die Welt wirklich entstanden, oder
von Ewigkeit her sey, diese sogleich won
Ewickeit her und aus dem [J77afser habe
entstehen lalsen.  Aristotcles dulsext zwar hiere
tiber folgende Vermuthungen **); 1) weil die
Nahrung allex Wesen feucht ist, was ihm
vermuthlich nichts andres bedeutete, als, weil
alle Wesen durchs Wafser Gedeihen und
Wachsthum . erhalten, 2) weil aller Samen
feuchter Natur ist, 3) weil Luft und ihre

Verﬁnderungen Modificationen des VValsers sind.

AIIC]I bEHtﬁliget diese Plutarch “*) . und ver.

*y Arist. Met. Lib. 1» Cap. 3., Cic. de N. D,
Lib. 1. Cap. 10., Plut, Lib. 1. Cap. 3., Laert.

Lib, 1. scg. 27.

E.H

**) Metaph. 1. Cap,

***) Plut. de plac. phil 1, 3

e i -
™
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mehrt sie mit foleendem  Zusatze : weil

Sterne nebst der Sonne durch Ausdiinstungen Nah.

rung erhalten. Aber zu geschweigen, dals
diese Vermuthungen, bey ihrem geringen 1ne

nern Gehalte *), dennoch zu gekiinstelt uvnd
abstrakt sind, so stimmen sie auch zu wenig
mit dem Gange, den der menschliche Geist
bey seinen ersten Speculationen und Versu-
chen iiber die Eatstehung der Welt nahm ,
und mit den iibrigen Rehanptungen, die
Thales aus seinem System folgerte, iiberein ™),
Brucker aber, wund wmit ihm Herr Eberhard,
glauben , der Ionische WWeise sey hier-
in den alten Sagen gefulgt, und habe iiber-

haupt mit seiner Behauptung nichts Neues

gelehrt, sondern nur die schwankenden Be-

*) Man sche hieritber Plouguet. Difsert. de doge
mat. Thalet. et Pyth.

*) Die meisten neunern Geschichtschreiber der
Philosophie haben diese Vermuthungen des
Aristoteles geradezu zn den Hauptgriinden des
Thales gemacht, und durch diese Uecbereilune

gen dem Forschungsgeist eine falsche Riche

tun g grgthtn‘
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griffe ilterer philosophischen Dichrer tiber das
Chaos genauer bestimmt, VWer indels den
Rulm wund das Ansehen bedenkt, in dem
der Milesische Weise im Alterthum stand ,
wer da weils, welche Tortschritte er in
der Mathematik gemacht, dals er den Ge-
eetzgeber, Dichiter und Weltweisen in einer
Person vereinigte, und wem seine Reisen
nach Creta, oder wenigstens mnach Aegypten
nicht unbekannt sind, der kan sich wohl
kaum tiberreden, dals sich TVales soll den
allgemeinen Ruhm und das Verdienst erwor-
ben haben , erster Philosoph  Griechenlands
gewesen zu seyn, wenn er ewne lehre Dbe-
giinstigte , die aus den meisten Theocosmogo-
nieen hinlinglich bekannt war, Will  man
auch nicht 1n Hcchnung bringen, dals sich
die philosophischen Dichter gewohnlich nur
auf einzZelne Naturkorvper -einschrinkten ; dage-
gen Thales sich den Ursprung der Welt,
diec Entstehung aller Dinge zum  Vorwurf
seines Nachdenkens machte, und die Natux
des Grundprinzips, aus welchem er alles
entstehen liefs, mnoch iiberdiels bestimmte,

80 lofst doch dieses mnoch nicht die TIrage,

e —



warum er pgerade das '\Taf%r zum Urstoff
angenommen hat, da er auch die Erde,
den FEros und andere Prinzipien, die sich
in  alten T]mDCGSm{)guniEEn vorfanden, hitte
wihlen konnen. Am  wenigsten aber kan
dieses Problem durch die Analogie, wie es
einige versucht haben , belriedigend enischie-
den werden, sondern die genaue Bekannt-
schafft mit der Natur des menschlichen Geie
stes  allein vermag hieriiber Aufschlufls
zu geben.  Unstreitig leitete Thales, wie die
meisten  seiner  Nachfolger, bey seinen Spe-

culationen  das  Prinzip aus Nichis  wird

Nichts *) ; alles also, was worhanden 1st ,

muls itgu;-nd einmal entstanden seyn. Dieses
") Dieses bestatiget auch _Aristoteles in  seiner

Fphys. cap. 1. 4., +wo er ausdriicklich mel.

det, dals alle Physiker von dem Princip anus-
glengen aws Niclts wird Nichts. Aber im
Verfolg deflselben waren sie doch verschieden,
oder Anaximander schlofs vielmehr von dex

Endlichkeit und Verginglichkeit der Welt auf

ddh L'”t’Hﬂjl"!rL r?.'.:.‘ y

uind nahm daher das azrf:tgar

Z11m (.':ruudpriur.ip amn,
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aber, ‘woraus .die Welt, der Inbegriff aller

Dinge entstanden ist, kan doch mnicht selbst
Materie seyn; es mauls nothwendig ein fei-
nerer Stof, etwas Suabstantielles, aber von
subtilerer Natur als die Materie, woraus
die sichtbare Malse der Dinge besteht, ge-
wesen seyn= Die physischen Eigenschaften
der Luft und des Feuers kannte wvermuthlich
Thales zu wenig, er blieb also bey dem
mit der Erde am verwandtesten Ele-
mente, dem Walser stehen, und fand in ihe
rer physischen Beschaffenheit den Xeim des
sichtbaren Universums *). Aunf gleiche Wei.
se haben seine Nachfolger die Griinde des
Zusammenhangs und der Existenz der Kor-
Perwelt in den Beschaifenheiten der Dinge
sélhst, und zwar in etwas Elementarischen,
was mnicht wieder verinderlich und verging
lich ist, aufgesucht. Vorbereitet waren diese

ersten Selbstdenker freylich durch die Tradi-

) Der kaum erwahnungswerthe Vorwurf des
Plut. de plac. Lib. 1. cap. 11: dals Thales

den Urstoff mit dem Element vervwechselt

babe, fille also wveg.




tionen der Vorwelt, und aufmerksam gemacht
durch die Verinderlichkeit der sie umgeben-
den Natur, aber deswegen haben sie ihre
Behanptungen noch nicht aus den alten phi-
losophischen Dichtern entlehnt, wund noch
weniger diirffen diese so geradechin  fiir
1"lppii_1c Vﬂrnmtlmngen, oder rohe wund ge-
wagte Einfille erklirt werden. Es leitere
sie vielmehr bey ihren Versuchen, in der
Reihe der Erfahrung auf ein Oberstes zu
kommen, die tigliche Bemerkung von Wir.
kung und Uzsach, Vergianglichkeit und Fort.
dauer, und sie forschten mnach Griinden unad
Anfang , mnach Zusammenhang und Ordmmg.
Aus dem [WVafser, schlols Thales, enta
standen die Elemente, und aus diesen wvermite
telst der Bewe cung und Gidhrun g *)
die Welt, und zwar nur eine und ohne

leecren Baum ‘”":}. Fragt man hier nach

") Arist. de coel. III. 3., Simplic. III., Phys.
Arist. L

"*) Plut. de placit. phil. IL 1., Stob. Eclog.
Phys. I. p. 52., Piendo = Orig. Lib. L cap. 2z,

scq.
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der Ursache dieser Bewegung, so verlifst uns

die Geschichte, und es ist glaublich, dals
selbst der Iomische VVeltweise mnach keiner
geforscht  habe.  Auch ermangelten  Aristoteles
und Bayle nicht, i1ihm Vorwiitfe dariiber zu
machen *); aber gewils ist ein solches Ver.
sehen der damaligen Beschrinktheit des mensch-
lichcn  Verstandes  verzeihlich. Denn er
urtheilt wund  schlielst in seiner Xindheit
mehr mnach dunkelm Gefiihle, wund begniigt
sich mit Bellanptm]gen, die ihimm 1in seinen
Untersuchungen die leichteste Auskunft zu ge-
ben scheiren, mochten sie immerhin dunkel
und  schwankend seyn. Eben diese DBemer-
kung wird auch hinreichend durch die cos-
mﬂlﬂgischen Risonnements seiner Nachfolger
bestitiget, davon die Meisten sich die Wele
ans ihrem Urstoff entwickeln lielsen, wie
sie 1hver iedesmaligen Vorstellungsart gemils
am leichtesten konnte daraus entwickelt wer-

den. Diese Weltweisen, sagt daher auch , aber

wie mich diinkt, mnicht sehr palsend _Aristo-

*) Arist. Metaph, 1. 3. Bayl. Dict. Art. Thal

not. G
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teles ¥), waren den ungeitbten Streitern gleich,

die umherlaufen, und oft tichtige Wunden

versetzen , aber so wie diese nicht ‘wilsen,
was sie thun, so wulsten auch 1ene Ofters

nicht, was sie sagten. So wie ferner T7ha.

les seinem Prinzip gemils, dals aws Nichts

nicht Etwas entstehen konne, den  Urstoff
als einmal vorhanden vorausletzen mulste, so
fand ‘er auch den Anfang der Welt in der Ewig-

keit, oder nahm an, dafs das sichtbare Uni-

* Metaph. Lib. 1. Cap. 7. Nicht minder hars
urtheilt Plato 1iiber die mechanischen Griin.
de, welche die alten Physiker iufgestellt hi
ben, wenn er irgend wyo sagt: diese Physiker
kommen mir gerade so wvor, als wenn iea
mand sagte, ich sitze hier, wyeil mein Kor.
per so0 gebaut ist , dals er in sitzende La-
ge sich bringen kan. Daraus begreife ich
zwar , dafls eine solche Lage mir moglich
ist , micht aber , warwon gerade ezt sie an
dicsem Orte statt hat ; bey andeyn Entschliise
ten konnte ich mich in Boeotien odexr Me.

a@dra, eben so gut befinden.

E
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versum von 1ie und ie 1in seinem Grund.
prinzip vorhanden gewesen sey. Daraus ergab
sich dann die natiirliche Folge, dals alles,
was exastirt und wird, In  einem genauen
Zusammenhang , wie VWikung einer Ursa.
che, wie Theil eines Ganzen untereinandex
stehe, dafs die YVelt ein Ganzes ausmachen,
nur eine Seyn miilse, und nirgends ein [lee-
rer Raum statt finden konne. Eben so na-
tiitlich erfolgen die fernern Behauptungen des
Thales, dafs Nichts wvergehen konne, sondern
ﬂﬂﬂ,- was entstanden ist, in das Grundzle-
ment , die substantielle Ursache aller Dinge,
sich wieder aufiose, wund alle Korper wan-

delbar und ins Unendliche theilbar *) seyen,

*) Vid. Plutarch. de placit. Philosoph. Lib. 1.

Cap. 16. Die Worte heilsen: 0 ams dAAEW
Kal  TUIRY0PE TAITE CWOMATE KA
TUATE €I5 GMEEIQOY, ¥ TA§ GTOUXS ¥
TR aptpy isocda, Xes U §IS Ameipoy

Ve THY TOMYWY, Xylander bersetzte ganz

anrichtig: Thaletis et Pythagorae sectatores

negant e wfinitum  progredi sectionem eorwis




Denn wo alles sich werhilt wie Wirkung
einer Ursache, und kein ginzlicher Mangel
des DBealen statt findet; da 1ist auch alles
hr:f:tﬁndigem Wechsel, bestindiger Verinderung
unterworfen ; da 1st Zusammenhang der Thei-
le und Continuitit, und Theilbarkeit ins Endli-
che kan nimmermehr zugegeben werden. Auf

E s

corporum , quae motibus sunt obnoxia , sed
subsistere in 1y , quae indrvidua sunt 4 et
atomi dicurntur » und ihm fD]gtE Z11 melner
grolsen Verwunderung , Chr. Alb. Ddéderlein
in seiner gelehrten Schrift: amimadvers. fit-
storico — criticis de Thal. et Pyth. theol. ra-
tione pag. 45. Nicht minder dem System des
Thales zuvvider hat Brucker die VWorte VeTs
standen , wenn er in seiner Aist. crit. phis
los. I1ab. I Cap. 1. pag. 472. sagt: maleriae
Juixuae atque divisibilis in infimitian HOR
progreds sectionem , sed subsistere in 35
quae individua sunt et atomi dicuntur, non
Jliie ratione quogie rystemalti Thaletis  Plu.

tarchus tribuit, Stanley hat zuemst den Sinn
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diese Art erhalten die bisher zerstreuten Ge-

danken des Thales I.icht und Zusammenhang,

| und vereinigen sich zu einem harmonischen

Ganzen, Nicht unwichtiger endlich ist seine
Lechre von einer [Feltseele, die das sichtha-
re Universum durchdringt , und allen Korpern
Leben und Bewegung ertheilt *), Diese nanne

te er auch dem damahlichen Sprachgebrauch

_,-{ dieser Worte richtig gefalst, wenn er in
seiner Just. philos. Cap. VI. sagt: corpora
efse rem patibilem et in infinitum pofre di-
vidi, und ihm ist mit Recht Plonguet in seiner
; Drifsert, de dogmat. Thalet. et Pytaz. ge-
folgt ; aber die letztern Worte hat er sehr
willkithrlich, wund ohne allen Zusammenhang
erklirt: atomos enim wel individua subsistere
et non in infinitum efse eorum sectionem,
i | | _ Sie miilsen so verstanden werden; wvel (pura-
bant) atomos efse, aut individua constgre ,

nee in infinitwn efse eorum sectionern.

") Aristot. de anim. Lib, 1. Cap. 2. et g. Plue.

de placit. philos. Lib. 4. Cap. .

ey
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gemifs, oder um damit 1ihre  Erhabenheit
und Vollkommenheit zu bezeichnen Gott ,
wenn er sie gleich wie alle korperlichen
Dinge , deren gemeinschaﬁliches Lebensprinzip
sie war, aus dem VValser entstechen liels.
Hieraus erhellet, wie schon dristoteles riche
tig bemerkte, aus welchem Grunde Thales
ferner behauptete , dals dis ganze IV elt mie
Gattern erfiille sey : denn er verstand vere
muothlich unter den Dimonen nichts anders,
als die thitigen und lebendigen Kralte derselben,
So wvie er sich namlich die Weltseele durch
die ganze Welt wverbieitet dachte und Gott
nannte , so legte er auch 1ledem einzeln
Theil eine belebende Xraft, einen Dimon
bey, und alles ward folglich mit Gottern
exfiilllt.:. VWenn aber Cicero dem Thales eil-
ne verniinftige Ursache (mens) zuschreibt,
durch die aus dem WWalser, dem Grundele-
ment , alles gebildet worden ist, so wviders
spricht er damit dem ausdriicklichen Zeng-
nils des Aristoteles *), und es ist dahex
E 3
"I Aristot. Metaph. Tib. 1. Cap. 3. Clem. strom.

I:' Pl:* 3"’3:‘1
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mehr als zu wahyscheinlich, dafs dieser nicht
schr behutsame Forscher die VWeltseele des
Ionischen  VVeisen , diese die sichtbare Malse
belebende Kraft, wmit der damals herrschenden
Vorstellungsaxt von einem Weltgeist verwech-
selt habe *). Auch findet sich bey scinen
unmittelbaren Nachfolgern nicht die mindeste
Spur einer solchen wverniinfiigen, weltbildens
den Ursache, und es widerspricht sogar den
ersten Versuchen des menschilichen Geistes ,
der sich beruhiget fiihlt, im Tortschritt von
\Wit‘kung auf Ursach ein Eistes gelunden zu
haben, wvon dem er, den Ursprong  aller

Dinge ableiten kan, und welches zum Grund-

element wund gleichsam zum  Substrat  aller

*) Uecber diese Stelle des Cicero de nat. deorum l.
100 hat am scharfsinnigsten und gelehreesten
Herr Hof, Harlefs in wvier Prolusionen de
mente Thaletis, wund in einer; Note zum
Art. des Thaler im ersten Band seines wune
sterblichen Werks der Fabriz. Bibliothek ge.
handelt. Man sehe auch Tiedernanns Geisy
der specul. “Philos. pag. 43. uwnd Flatts Dis.

sertat. de Deismo Thaletis.

}
|
*
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sichtbaren Dinge hinreicht. Schwerlich diirf-
te daher dicse Stelle des €icero einen Be-
weis ahgeben, dals Thales ein Theist ge-
wesen sey , welcher noch iiberdiels eine an-
dere eben dieses Philosophen geradezn wider=
spricht. Denn hitte auch Thales behauoptet,
welches man ginzlich zu leugnen gegriindete
Ursache hat, ein verstindiges VVesen (1"3'5)
habe aus Wafser alles gchildet, so kan auch
in diesem Falle ihm mnicht einmal der Theis«
mus zugeschrieben werden. Ueberhaupt sollte
man sich bey der streitigen TFrage, ob die
alten Weltweisen Theisten oder Atheisten wva-
ven , vor allem uber folgende Punkte wvers
einigen; was man sich einerseits unter Theisa
mus zu denken habes was andrersesits
ein alter Philosoph unter seiner Gottheit vers
stand, und in wiefern endlich seine Vorstel-
lungsart auf Theismus oder Atheismus hin-
fihre. Denkt man sich daher unter einem
Theisten nicht blofls denienigen , der Gott
fiir den Beweger und Ordner der chaotischen
Malse, sondern der ihn auch fiir den Scho.
pler, Rﬁ-gierer und FErhalter des ganzen Welt-

gebindes erkennt, so ergiebt sich wvon selbst,
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dals der Milesische Weise nimmermehr Theist
genannt zu ‘werden verdiene. Denn der vgg
des Thales auch in dem Falle, dafls wir
dem Zengnils des Cicero unsern Beyfall nicht
versagen , bezeichnet nichts mehr und nichts
weniger als die wirkende XKraft, die aus
dem Grundstoff die VWelt gebildet hat. Und
wenn er auch gleich diese Gott nannte, so
verband er damit noch nicht den Beguiff
eines hoheren, wveisen und verstindigen VVe.
sens, sondern er legte seinem Prinzip die-
sen Namen aus keinem andern Grunde bey,
als weil es ihm das Erste und Vollkoms
menste unter allen Denkbaren und Begreifli-
chen war. So nannte auch Pythagoras sei-
ne Monas, Parmenides das Feuer und ande.
re iltexe Philosophen ihr materielles Prinzip

Gott *), und es 1ist dem Kindersinne des

") Aber keineswegs, wie der neueste und scharfe
sinmigste  Vertheidiger des Tlheimus der ilte.
sten Philosophen , Hr. Platner in seiner netue-
sten Ausgabe der Aphorismen pag. 546. behau.
ptet , Gott nannten sie Ieuer o neft w. fiw,

und g¢ofort diese wund ibnliche S¢ellen als Be-
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mmenschlichen Geistes vollkommen gemils, ie-
des Erhabene und Grofse mit dem Ausdruck
Gott zu bezeichnen. Aber eben des‘n?i*gen
fiithren 1hre Vorstellungsarten von einer Gott-
heit auch keiueswegs zum 1heismus nach
dem Begrifle, den wir damit zu verbinden
pllegen, sondern vielmehr gerade zum Atheis-

mus: und sie konnten schon aus diesem
Grunde nimmermehr Theisten seyn, weil
sie theils an den herrschenden Volksglauben
gzbunden waren, und dem Polytheismus an-
hiengen , theils bey ihren ersten Speculatio-
nen nichts andres zur Absicht hatten , als
das Grundprinzig, die oberste Ursache der
Welt zu crgr[inden. Diese fanden sie nun

o RS 3 '
entweder 1in einem, oder in mehreren mae

teriellen Prinzipien, oder sie nahmen noch

emme wirkende Kraft an, welche das Uni-

versum gebildet hat. Man war nur bisher

L=

Weise braucht, die gerade das Gegentheil aus.

sagen, vahe werde ' - - -
g Niher werde i1ch  die Griunde dicses

.\-} 1 V- Yhi1ls E . - 3
ortreflichen Yialosophen in €EINEr elgenen Ab.

N by
handling iiber den Tlheismus des Anaxagos

ras prufen,
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bey der Entscheidung  dieser I'rage immer
gewnlmt , seine elgnen Begriffe zum Grunde 1
zu legen, mach welchen man die Entste- |
hung der Welt durch Gott denken, odexr - '

ein Atheist seyn mulste,




Erlangen

zedrucht bei Christian Karl Gotthied Runstmainis
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