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niam. Deinde non id {tatim Analogiz huic repugnare
cenfebit, quod ab unius vel alterius Theologi fententia
remotum eft. Ipfa propofitio & habitudo fententia pri-
vatz ad dogmata & Religionis capita conlideranda: vi-
dendum quid in receflu habeat, & virtute {uacontineat
opinio: diftinguendx tamen probé confequentiz, queis
aliquid Fidei analogum vel'minus judicatur. Sunt enim
nexus interdum dubii, oblcuriores acremotiores: €o mil-
nus proinde admitteadi, quo periculofius elt: Fratris dis-
fenfum Analogiz Fidei adverfum declarare. lllud vero ma-
ximé obfervandum, ne analogiam Fidel cum initrumentis
feu rationibus, quarum beneficio illa indagatur, confun-
damus: illa enim divina eft, Scripturis iplis contenta: ra-
tiones vero& mediaindagandietiam aliunde petuntur: in-
terdum enim ab ipfis Scriptoribus Seomvevsois aliquid Ana-
logiziftius clarius oftenditur, vid.illuftre exemplum 1. Cor.
X V,12. ubi Apoftolus comparationem erroris, Relurretio-
nem negantis cum refurrectione Chriftt, & falute huma-
na in univerfum inftituit. Cazterum in {ubfidium Ana-
logiz hujus dignofcendz haud immerito fumuntur libri
fymbolici , quos vocamus: non tamen zquus Judex
id ffatim Analogiz Eidei adverfari cenfebit, quod qua-
cunque ratione a {ymbolis diffentit, {ubftantia ipfa, Fide1
‘dorina hic attendi debet. Po#rd multa primo afpe-
¢tu videntur conformia Fidei vel ab ipfa difformia, quz
vero temporis progreflu & adcurata meditatione magts
illucefcunt, unde nequaquam committendum, ut quis
przceps fit Judicio; tamen, qui manifefto proditi funt
errores, intempeftivo {ilentio vel charitatis male ordi-

natx propolito dimittere, vel {¢ non legifle falso tefta-
ri,




