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untauglich ist. Endlich spricht das Reichsgericht aus (Urteil vom 8. Juli 1915,
a.2.0. 1915 Nr. 238), da} schon ein beschrinkt vorhandener Zustand der

Impotenz als Eheanfechtungsgrund geniigt, daf§ die Untihigkeit keine voll-
stindige zu sein braucht. ,,Wie weit der Mann" —so wird ausgetithrt— ,,beim
Geschlechtsakte zu gelangen vermag, ist nicht ohne weiteres von entscheiden-
der Bedeutung.” Der nicht vollendete Akt ist etwas Unnatiirliches, tir dic
Frau nach Umstinden sogar etwas Gesundheitsschidliches, die Untiahigkeir des
Mannes. den Akt zu vollenden, mithin jedenfalls ein Umstand, welcher die
Herstellung einer dem Wesen der Ehe entsprechenden natiirlichen Gemein-
schaft ausschlieft.. In einem andern Urteil (abgedrucke in der Juristischen
Wochenschrift 1910 S. 474) wird hervorgehoben, dafl die haufigen geschlecht-
lichen Erregungen, denen die Frau wihrend des dreimonatigen Zusammen-
lebens mit dem Manne ohne nachfolgende Befriedigung ausgesetzt gewesen,
nachteilige Folgen fiir ihre Gesundheit gehabt hitten; deshalb wird die
Anfechtung der Ehe fiir begriindet erklirt. Hiernach liegt ein Anfechtungs-
erund auch dann vor, wenn der Mann an emner mit sog. ¢jaculatio praecox
verbundenen Neurasthenie leidet.

Verhingnisvoll fiir die Frau und den neuzcitlichen Anschauungen wider-
sprechend ist es, daf} nach der stindigen Rechtsprechung auch der Irrtum des
Mannes iiber den Mangel der Jungfernschaft seiner zuvor noch nicht ver-
heiratet gewesenen Frau das Antechtungsrecht begriindet {l'[‘lt"ﬁi’-._'l'ik'it_ll.l["l'-'t_‘f'i
des Reichsgerichts Bd. 48, 159). Es wird hier gegentiber dem Manne und det
Frau mit zweilerle Mlh gemessen. Wihrend niemals angenommen worden
ist. daf eine Frau die Ehe deshalb anfechten konne, weil der Mann vorher
auflerehelichen 1-":.-rkcin' g;cluht hat, ist die Frau der Antechtung ausgesetzt,
wenn sie auch nur einen einzigen ,,Fehltritt”* vor der Ehe begangen hat. Das
entspricht weder dem modernen ethischen Empfinden noch dem in der
Reichsverfassung verbrieften Rechte, wonach die Frau dem Manne in allen
[ ebensverhiltnissen gleichgestellt ist. Hier miifite die Retorm einsetzen und
dem § 1333 B.G.B. einen Zusatz anfiigen, wonach die blofie Tatsache des vor-
chelichen Geschlechtsverkehrs der Frau zur Anfechtung nicht ausreicht. Wie
Paulsen in der ,,Vossischen 7::1[Lm"' 1929, Nr. 42 in dem Aufsatz ,,Mann und
Frau in der Ehe® ausfithrt, muf} ,,die konventionelle Liige von der erofieren
Reinheit* des Weibes® riicksichtslos gebrandmarkt werden. Sie ist eine erfun-
dene List des gesellschaftlichen, betriigerischen Mannes. .. Die Heilig-
sprechung der Frau ist auf keine biologische Tatsache gegriindet. Die Keusch-
heit des unschuldigen Knaben und des fein empfindenden Mannes w etteifert
mit der des unbefangenen Midchens und der der char aktervollen Frau. Zu-
dem bezeugt sich Reinheit des Empfindens nicht duflerlich 1n der Be-
schrinkung des Trieblebens oder in der Entsagung, sondern in der Art seiner
Betitigung. Der seelische Akkord gibt den sittlichen Wert.” Deshalb muff auf
gesetzlichem Wege Vorsorge getroffen werden, daf nicht schon die Tatsache,
daf sich die Frau vor der Ehe einem Manne hingegeben hat, den Ehegatten
zur Anfechtung der Ehe berechtigt. Anders natiirlich, wenn der Mann nach
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