PreufSische Landrecht faflt in § 667 des 20. Titels von Teil II den Zweikampf
als eigenmichtige Selbsthilfe fiir erlittene Beleidigung auf, straft T6tung des
Gegners als Mord oder Totschlag, droht beiden Teilen Adels- und Ehrverlust
an und lafft das Bild des fliichtigen Titers an den 6ffentlichen Schandpfahl
schlagen. Der grofle Rechtslehrer Savigny verlangte noch im 19. Jahrhundert
entechrende Strafe fiir Duellanten. Aber mit der fortschreitenden Reaktion
nach den Freiheitskriegen dnderte sich auch die Gesetzgebung. Wie das
preuflische Strafgesetzbuch von 1851 so behandelt auch das deutsche Straf-
gesetzbuch vom 15. Mai 1871 den Zweikampf als privilegiertes Delikt, das
im Gegensatz zu Totschlag und Kérperverletzung ganz milde und nur mit
der nicht entehrenden Strafe der Festungshaft bestraft wird. Das Vergehen
des Zweikampfes ist ein Standesdelikt; ,,nur in dem Druck der Standessitte
liegt die mildere Bestrafung des Zweikampfes, die im demokratischen Staate
vollig entfillt (vgl. Liszt, Lehrbuch des deutschen Strafrechts. 25, Autl.,
S.491). Aber obwohl die Reichsverfassung vom 11. August 1919 alle Standes-
vorrechte, insbesondere die des Adels, abgeschafft hat, ist die Privilegierung
des Zweikampfes im Strafgesetzbuch geblieben und vorlaufig auch im Ent-
wurf eines neuen Strafgesetzbuches wieder vorgesehen. Bestraft wird nur der
Zweikampf mit todlichen Waffen und zwar mit Festungshaft von drei Mo-
naten bis zu fiinf Jahren. Wer seinen Gegner im Zweikampf totet, wird mit
Festungshaft nicht unter zwei Jahren, und wenn der Zweikampf ein solcher
war, der den Tod des einen von beiden herbeifiihren sollte, mit Festungshaft
nicht unter drei Jahren bestraft. Eine Bestratung nach den Vorschriften iiber
das Verbrechen der T6tung oder der Korperverletzung tritt nur dann ein,
wenn die Totung oder Kérperverletzung mittels vorsitzlicher Ubertretung
der Regeln des Zweikampfes bewirkt worden ist.

Viel umstritten ist die Frage, ob auch die studentischen Mensuren als Zwei-
kampf zu bestrafen seien. Diese werden zwar mit scharfen Schldgern, also
mit todlichen Waffen, ausgefochten, die Gefahr einer Totung wird aber
durch Schutzmafiregeln abgewendet. Eine weitere Streittrage 1st die, was
unter I'dtung im Zweikampf zu verstehen sei, ob insbesondere auch eine
todliche Verletzung gelegentlich eines Zweikampfes darunter fille. Uber
beide Fragen hat sich das Reichsgericht kiirzlich in einem Urteil vom 4. Ok-
tober 1928 ausgesprochen.

Der Fall lag folgendermaflen: Bei einer verabredeten Mensur, die von dem
Angeklagten K. und dem Studenten B. unter den iiblichen Bedingungen und
Schutzmafinahmen mit brauchgerechten Schlagern gegeneinander ausgefoch-
ten wurde, verfingen sich wihrend eines Ganges die Schliger ineinander. Die
Sekundanten fielen sofort unter dem Rufe w2Halt!“ ein. Nunmehr bemiihten
sich die beiden Paukanten, ihre Schliger wieder freizubekommen. Dabei
rannte B. mit der Brust, an der sich die Bandagen verschoben hatten, in den
Schliger des Angeklagten. Er zog sich hierdurch eine Wunde zu, die sogleich
oder wihrend der spiteren Krankenbehandlung eine Infektion zur Folge
hatte, an welcher B. drei Wochen spiter gestorben ist. Auf Grund dieses
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