Darlehnsschwindler

Von
Kriminalrat Dr. Gebhardt

Der Darlehnsschwindel 1st ein Schaden unserer Zeit, der nicht genug be-
kimpft werden kann, nicht nur weil infolge der enormen Zahl der Schwind-
ler das Volkswohl durch das Gewerbe der unlauteren Darlehnsvermittier
geschidigt wird und wirtschaftliche Werte vergeudet werden, sondern weil
in erster Linie meist irmere Leute den Schaden erleiden, die in ihrer Not
und Unerfahrenheit solchen Betriigern in die Hinde fallen. Wie leicht und
mithelos sich auf diese unredliche Weise Geld eintriglich verdienen lifit, mag
einer von den zahllosen Fillen zeigen. Das Tagebuch eines Darlehnsschwind-
lers weist nimlich folgende interessante Summen auf: Einnahmen an Vor-
schiissen im April: 471,90 RM., Mai: 925,50 RM., Juni: 586,20 RM,, gleich
insgesamt 1983,30 RM. Die Einnahmen in den nichsten fiinf Monaten sind
nicht monatlich festgestellt, zusammengezahlt ergeben sie aber 34 429 RM.
Innerhalb von acht Monaten also hat er eine Gesamteinnahme von rund
36 412 RM. zu verzeichnen gehabt! Seine Unkosten sind, wie immer, nur
gering, sie bestehen in der Hauptsache aus Porto fiir Weiterleitung der Dar-
lehnsantrige an die geldgebende Firma. Da die Zahl der Darlehnssucher
wihrend der acht Monate 1216 betrug, hat jeder durchschnittlich etwa 30 RM.
Vorschu} gezahlt. Diese Zahlen sprechen tiir sich!

Keiner der Geschidigten warnt seine Mitmenschen! Jeder geniert sich zu-
nichst schon darum zu gestehen, dafl er sich in Geldnot befindet, und dann,
daf er — hineingefallen ist. Die gleichen Griinde halten ihn ferner ab, bei
der Kriminalpolizei oder der Staatsanwaltschaft Anzeige zu erstatten. Viel-
fach stellt aber auch die Drohung des Darlehnsbetriigers, den Gesuchsteller
wegenErpressunganzuzeigen, falls er es wagen sollte, seinen Vor-
schufl etwa durch Klage zuriickzubekommen oder Anzeige wegen Betrugs
zu erstatten, den Hinderungsgrund dar, die Behorde anzugehen. Meist aber
sicht der Geschidigte verbittert von allem weiteren ab, weil das letzte Geld
ihm genommen ist, mit dessen Hilfe er vorwirts zu kommen hottte, ver-
bittert wohl auch deshalb, weil die Strafbehérden thm doch nicht das Ver-
lorene wieder beschaffen konnen. Was niitzt thm die Bestrafung des Be-
triigers? — Erst dieser Tage wurde ein Darlehnsschwindler und sein Pro-
kurist in Leipzig vom Landgericht zu sechs Monaten Gelingnis wegen Be-
trugs verurteilt.

Selbstredend niitzt es der Allgemeinheit viel, wenn solche verwertliche
Titigkeit auf lingere Zeit stillgelegt wird.

Worin besteht die Titigkeit des Darlehnsschwindlers?
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