gsenommene Beklagte, obgleich er die Tatsache in Wirklichkeit nicht
aus der Welt schaffen kann, der Wahrheit die Ehre gibt und aner-
kennt., mit der Miindelmutter verkehrt zu haben, Wer einmal Gelegen-
heit hatte, in einem Alimentenprozell die Behauptungen und Gegen-
behauptungen der Parteien zu verfolgen, weill ganz genau, wie schwer
es ist. in einem solchen Falle die Wahrheit zu erforschen. Zeugen und
Beweismittel sind nur selten vorhanden. denn solche intimen Vor-
siinge pflegen gewbhnlich in . aller Heimlichkeit zu geschehen.
Als letztes Mittel fiir dem Wahrheitsbeweis bleibt in solchen Fiillen,
wo sich Aussage gegen Aussage gegeniiberstehen, fiir den Richter nur
noch der Eid. Auf Grund langjihriger Erfahrung und seiner Menschen-
kenntnis wird er diesen Eid meistens der glaubwiirdigen Partei aul-
erlecen. Er rechnet auch damit, dall sich eine Partei nicht des wissentlichen
Meineides schuldig machen wird, und dall sie vor der Zuchthausstrafe, die nach
2153 St B. auf einem falsch beschworenen Eid steht, zuriickschreckt.

Das Gesetz macht nun aber zwei Ausnahmen von der Bestimmung, dall der-

jenige als Erzeuger des Kindes in Frage kommt, der der Mitndelmutter in der Emp-

fingniszeit beigewohnt hat; einmal ist dieser von der Unterhaltspilicht befreit.
wenn die Miindelmutter in dieser Zeit auch mit anderen geschlechtlich verkehrt
hat. Aullerdem soll er nach § 1717 BGB. auch in dem Falle nicht unterhaltspHichtig
sein, wenn es den Umstinden nach offenbar unméglich ist, daf} das Kind anliBlich

seines Geschlechtsverkehrs mit der Miindelmutter gezeugt
_h &x& sein kann. Wenn der Beklagte diese Behauptungen geltend

|

v macht, dann mubB er sie beweisen.
:'-,I /!‘.II|; Vielfach behauptet er nun, dall die Mutter in der fraglichen
fl: I/ Zeit auch mit seinem ,.guten Freund™ wverkehrt habe. ob-
{ gleich das nicht der Fall war. Der ,.gute Freund™ ist ihm ge-
fillig und beschwiirt, dal} er ebenfalls in der Empfiangnis-
zeit mit der Miindelmutter geschlechtlich verkehrt hat.

Z)

Stellt sich spiter heraus, dall der Freund einen Meineid ge-
leistet hat, dann kann er fiir seine .,Gefilligkeit™ bis zu 10
Jahren ins Zuchthaus wandern, nach § 153 StGB. Der Anstifter zu dieser Gemeinheit
kann sich ebenfalls auf eine Gefingnisstrafe bis zu zwei Jahren gefal3t machen,
sogar dann, wenn er nur versucht, seinen Freund zum Meineid zu verleiten, nach
5160 StGB.

Mitunter kommt es vor, dall durch Zufall ein anderer Beischlifer der Miindel-
mutter von dem Beklagten ansfindig gemacht werden kann. Der
Verdacht und die Vermutung geniigen allein nicht, wenn nicht eine
Beweismiglichkeit hinzukommen. Nachfolgend ein kleiner Fall.

Fin Beklagter B, war auf Zahlung von Alimenten fiir das un-
cheliche Kind der E. verklagt. Er bestritt nicht, mit der E. in
der gesetzlichen Empfiangniszeit verkehrt zu haben. behauptete
aber, die E. habe in dieser Zeit auch mit anderen Minnern Ge-
schlechtsverkehr gehabt, Die E. leugnete dies. B, sah eines Tages
die K. mit dem auch ithm bekannten Herrn R. zusammen. Er
fithrte eine Begegnung mit R. herbei und brachte beiliufig das
"Hi"-lll'i-ll']l aul die E. Ilm Verlauf der U I'ili':l"httliurlg ?.l'i;;li* R. dem
B. eine Ansichtskarte, auf welcher ein balzender Auerhahn ab-
gebildet war. Darunter stand der Spruch: ,.Der Auerhahn ist
ginzlich blind, wenn er in Liebe balzt., Drum liebe still und
heimlich nur, dall man dir’s nicht versalzt.** Schreiberin dieser
Karte war die E. Unter einem Vorwand liel sich B. von R. die
Karte geben. Im niichsten Termin benannte er den R, unter

VI 1307




