in einer Reihe dieser Fille um denselben Betriiger handelt. Um das zu ermitteln,
legte Herr Kriminalkommissar P., dem dieser Fall zugewlesen wurde, den
betrogenen Frauen alle 6 zur Verfiigung gestellten Fotos vor und befragte
sie, ob sie in allen diesen Bildern den Betriiger wiedererkennen wiirden.

Das Ergebnis dieser Frage war verschieden. Einige glaubten,
dal} es sich nach diesen Bildern um 6 verschiedene Betriiger
handeln miisse, Frau Maria Westerkamp, Hamburg, der der
Betriiger 20000 Mark und ihren Familienschmuck ent-
wendet hatte, glaubte ihn in drei Fotos wiederzuerkennen.
tir hatte sich ithr als Vertreter einer groflen Weinkellerei
in Mainz vorgestellt und sich auch in den zwei Monaten
threr Verheiratung iiberall so eingefiihrt. Sie behauptet, dal3
ste nicht einen Augenblick an der Ehrenhaftigkeit dieses
Mannes gezweifelt habe. Er verschwand eines Tages, nach-
dem sie fiir einen Hauskauf von ihrem Bankkonto 20 606 Mark
abgehoben hatte, mit
dem baren Geld und
threm Schmuck.

In einem anderen
Falle wurde das Konto
einer reichen hollindischen Witwe, Wil-
helmintje van Draaz, die auf das Heirats-
gesuch eines Bankdirektors antwortete
- und diesen Bankdirektor unter
dem Namen Maurice Paul Re-
nard kennenlernte, im Laufe
von 4 Monaten um 2500 engli-
sche Pfund erleichtert. Bank-
direktor Renard, der, wie sie
beschrieb, von gréBter Ver-
trauenswurdigkeit war, wollte
das Geld fiir sie in Aktien an-
legen. Unbegreiflich ist die Tat-
sache, daf3 Frau van Draaz, eine
aulierordentlich tiichtige Frau,
die das Exportgeschift ihres
verstorbenen Mannes mit ¢ro-
bem Erfolg weiterfiithrte, der-
artige Summen ohne Sicherheit
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