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von Rechilsanwall

Dr. Herbert Fuchs

In der neuesten Zeit hat man aus Griinden des allgemeinen Wohls gerade in das-
jenige (rebiet unserer Individualitit, auf dem wir gegeniiber staatlichen Ein-
grilfen am empfindlichsten sind, in die Bestimmung iiber unseren Kiirper, zehr er-
heblich eingegriffen, Dieses gilt insbesondere bei der Bekimpfung des Verbrecher-
Lums.

Kaum ist ein Kapitalverbrechen geschehen, so erscheint schon das Rot der
oftentlichen Maueranschlige mit dem Bilde und dem genauen Signalement des mut-
| |_r|:l|5!|:-]'n'n Tiilt*_re-a. Handelt es sich um einen berufsmiBigen Verbrecher, so be-
| finden sich die Unterlagen hierfiir in der Regel bereits in der Kartothek der Kriminal-
polizei, Zwar ist das neue Reichskriminalpolizeigesetz noch nicht in Kraft, das der
Polizei das ausdriickliche Recht gibt, jeden Verdichtigen zu messen, zu photo-
graphieren und zu daktyloskopieren, d. h. von ihm Fingerabdriicke zu entnehmen.
Aber die Praxis leitet bereits jetzt das Recht zur Aufnahme eines vollstiindigen
Signalements von jedem, der unter dem Verdachte, ein Verbrechen veriibt zu haben.
I"_.*:?[;_ri?m_nmmr-rl worden ist, her aus der im Allgem.Preull.Landrecht anerkannten
Obliegenheit der Polizei, die notigen Anstalten zur Erhaltung der 6ffentlichen Sicher-
heit zu treffen. Hat auf Grund dieser landesrechtlichen Bl.-.a'[iumml];_rﬂl die Polizei
auch das Recht, einen Yerdichtigen notfalls zwangsweise fiir das Verbrecheralbum
zu messen, zu photographieren und zu dakl}-‘l::-;-'-ku.pior:-m so fragt es sich doch, ob
das im deutschen Kunstschutzgesetz verbriefte ,.Recht am eigenen Bilde™ nichi
auch den Verbrecher instand setzt, einer Veriffentlichung seiner Photographie und
seiner Fingerabdriicke in Fahndungsblittern, Steckbriefen, Maueranschligen,
Kinolichthildern u. dgl. zu widersprechen. Dieser Grundsatz des ,,Rechts am {*igﬁhu]]
Bilde™ ist aber im Kunstschutzgesetz selbst insoweit durchbrochen, als fiir Zwecke
der Rechtspflege und der éffentlichen Sicherheit von den Behorden Bildnisse und
Fingerabdriicke auch ohne Einwilligung des Berechtigten verbreitet und sffentlich
zur Schau gestellt werden diirfen. Damit ist aber die Basis fiir die Durchfithrung
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