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Verficherungsi{chut; gegen €inbruchsdiebitabl bei DBetrieben des
Ubrmacher- und Gold{chmiedegewerbes.

Unsere Leser werden sich erinnern, daB wir im vorigen Jahre
auf die Anregung des Kollegen Pils in Niesky der Frage niher ge-
treten sind, ob die Bildung einer Genossenschaftsversicherung
méglich ist. Zunichst haben wir dariiber Material zu sammeln
gesucht, in welchem Umfange die Gesellschalten die Antridge der
Ukrmacher ablehnen. Auf Grund dieses Materials hat dann Herr
Dr, Rocke, Hannover dem Kaiserlichen Aufsichtsamte fir Privat-
versicherung, dessen Milglied er ist, die nachstehende Eingabe

unterbreitet: :
Hannover, den 19. Juli 1905.

Ew. Hochwohlgeboren erlaube ich mir ganz ergebenst darauf
aufmerksam zu machen, daB in den Kreisen des Uhrmacher- und
Goldschmiedegewerbes, denen ich beruflich nahe stehe, lebhafte
Beschwerden dariiber erhoben werden, dafl die Angehiirigen dieser
Branche teilweise gar nicht, teilweise nur unter auBerordentlich
schweren Bedingungen Versicherung ihrer Waren und Geschifts-
lokalititen gegen Einbruch finden kiinnen. Es macht den Anschein,
als ob sich die simtlichen Einbruchdiebstahl-Versicherungsgesell-
schaften zu einer Vereinbarung zusammen getan haben, wonach
sie Uhrmacher- und Goldschmiedebetriebe nicht mehr in Versiche-
rung nehmen wollen. Von den dadurch betroffenen Geschiftsleuten
wird dieses als eine grofie Schiidigung empfunden, und es sind
Bestrebungen im Gange, die darauf hinausgehen, irgendwie Ersatz
fiir die versagenden Gesellschaften zu schaffen. Auch von den
Ubrmachern und Goldschmieden wird nicht verkannt, dab bei
ihrer Versicherung die Gesellschaften ein besonderes Risiko ein-
gehen, was billigerweise in der Hohe der Primien und in den
Versicherungsbedingungen zum Ausdrucke kommen solite, jedoch
besteht die Ansicht, daf man, namentlich bei Festsetzung der
Bedingungen, iiber das Maf des Notwendigen und Zuldssigen
hinausgeht, und zwar in der wollerwogenen Absicht, die Ver-
sicherungslustigen iiberhaupt vom Abschlusse der Versicherung
abzuschrecken.

Ohne mir diese Behauptung und tiberhaupt die Beschwerden
der Ubhrmacher und Goldschmiede ohne weiteres in allen Teilen
zu eigen machen zu wollen, habe ich doch nach Priifung der
mir vorliegenden schriftlichen Klagen, die ich auch Eurer Hoch-
wohlgeboren gern zur Verfligung stelle, den Eindruck gewonnen,
dafl hier immerhin Mistinde vorliegen, die einer Ertirterung be-
diirfen und deren Behebung nicht unmiglich sein dirfte. Die
Schwierigkeiten, welche der Begriindung einer neuen Einbruch-
diebstahlgezellschaft fiir die in Betracht kommenden Branchen
entgepenstehen, verkenne ich nicht, weshalb ich den Interessenten
zunichst empiehlen mischte, durch Vermitttung des Kaiserlichen
Aufsichtsamts zu einer Versifindigung mit bestehenden Gesell-
schaften zu gelangen. Ich denke da namentlich an eine Verein-
barung dhnlich derjenigen, die in der Feuerversicherung beziiglich
der notleitenden Risiken getroffen ist. Mit diesen lidbt sich die
schwer Deckung findende EbEainbruchsversicherung der Uhrmacher
und Goldschmiede vielleicht vergleichen.

Ich bitte Ew. Hochwohlgeboren, die Angelegenheit einer

wohlwollenden Priiffung zu unterziehen und mir deren Ergebnis
mitzuteilen,

In groBter Hochachtung

gez, Dr. Rocke,
Syndikue der Handelskammer.

An den Mitglied des Versicherungsbeirats,

Herrn Prasidentien des Kaiserlichen
Aufsichitsanmis fir Privatversicherung,
Charlottenburg.

Das Aufsichtsamt hat darauf unter dem 5. Dezember 1905 den
nachstehenden Bescheid erteilt:

Wenn auch nicht geleugnet werden darf, daB die Goldschmiede
und Uhrmacher — zumal die kleineren Gewerbetreibenden in kleineren
Plitzen — ihre Einbruchdiebstahl-Versicherungen nur schwer und
nicht immer zu den von ihnen gewiinschten Primien und Be-
dingungen unterbringen kinnen, so ist doch das Kaiserliche Auf-
sichtsamt nach eingehenden Erwdgungen zu dem Ergebnisse ge-
langt, zurzeit von einem Eingreifen von Aufsichtswegen Abstand
ZU nehmen.
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Vor allem handelt es sich bei der fraglichen Versicherung um
einen noch jungen Versicherungszweig, bei dem die Erfahrungen
noch nicht als abgeschlossen zu betrachten sind. Wenn man be-
denkt, daB die Einbruchdiebstahl-Versicherung erst zu Ende der
90er Jahre in Deutschland eingefilhrt worden ist, wird man der
Einsicht sich nicht verschliefen diirfen, daB dieser Versicherungs-
zweig sich noch in der ersten Entwicklung befindet. Es kommt
hinzu, daB tatsdchlich die Einbruchdiebstahl-Versicherungen der
kleineren Goldschmiede und Uhrmacher einen auberordentlich un-
giinstigen Schadenverlauf zeigen. Der Grund diirfte darin liegen,
daB diese Risiken mit besonderer Vorliebe von der Verbrecherwelt
aufgesucht werden, der sie oft eine verhdltnismibig leicht zu er-
langende und im allgemeinen auch leicht zu verwertende Beute
bieten. Ohne hinldngliche Mittel, ihre Li#den mit ausreichenden
Sicherungen zu versehen, miissen sich die Inhaber der kleineren
Juwelier- und Uhrmachergeschifte vielfach mit diirftigen Schutzmai-
regeln bepnilgen. Aber auch bei besseren Schutzvorrichtungen
pflegt der Anreiz, sich der Waren durch Einbruch zu bemdchtigen,
fiir den Verbrecher so grof zu sein, dab er entgegenstehende
Hindernisse mit Verwegenheit beseitigt. Handelt es sich doch bei
den Waren durchgéngig um ohne Miihe verwertbare Gegenstinde,
meist Fabrikware, welche leicht unter der Hand werdubBert oder
verpfandet werden kann, Schlieblich darf auch nicht unerwdhnt
bleiben, daf ein gedeihlicher Betrieb der Einbruchdiebstahl-Ver-
sicherung dadurch erschwert wird, dab nach den mannigfachen
Erfahrungen der Versicherungsgesellschaften die Fille nicht zu den
Seltenheiten gehéiren, in denen Einbruchdiebstihle im Hinblick auf
die winkende Versicherungssumme fingiert werden.

Wenn solchen Verhiltnissen gegeniiber die Versicherungs-
gesellschaften Primien und Bedingungen zur Anwendung bringen,
die dem einzelnen Versicherten oft zu weitgehend erscheinen, so
4Bt sich dazu allgemein nicht Stellung nehmen. Es wird immer
der Beurteilung von Fall zu Fall iiberlassen bleiben miissen, ob
im Einzelfalle Primie und Bedingungen das Mab des Notwendigen
und Zulissicen iliberschreiten. Wie das vorgelegte Material ergibt,
sind es in der Hauptsache kleinere Gewerbetreibende, die Klage
iiber die Hohe der Prdmien fithren. Es erscheint aber nach dem
oben Ausgefilhrten nicht ausgeschlossen, dafl diese die Gefahr ihrer
Risiken unterschitzen. Von der gleichen Seite wird iiber die Harte
der von den Gesellschaften vorgeschriebenen Vorsichisbedingungen
geklagt. Soweit hier bekannt, betreffen diese in der Regel das
dauvernde Vorhandensein von Sicherungen, sei es der Geschifts-
riume, sei es der versicherten Waren. Da die Klauseln je nach
den trtlichen Verhiltnissen in der mannigfachsten Weise wechseln,
ist es unmoglich, auf die im Einzeifalle zur Anwendung gelangen-
den Klauseln einzugehen, Von allgemeinen Sicherheitsklauseln sind
dem Aufsichtsamte namentlich folgende bekannt worden:

JDie Giiltigkeit der Versicherung ist dadurch bedingt, daf die
Versicherungsriumlichkeiten aufer der Geschiftszeit ordnungsmabig
verschlossen gehalten werden und die im Antrage nidher bezeich-
neten Sicherheltsvorrichtungen stets zur Anwendung gelangen. Eine
Anderung hierin ist nur mit schriftlicher Genehmigung der Gesell-
schaft zuldssig.®

.Der Versicherte ist verpflichtet, das Unbewohnt- bzw. Un-
benutzt- oder Leerwerden hisher vermietet gewesener, an das
Geschiftslokal angrenzender Riume — oberhalb, unterhalb, seitlich
und hinten — der Gesellschaft sofort schriftlich anzuzeigen.®

Bei Vorhandensein eines Geldschrankes wird vielfach zur Be-
dingung gemacht, daB die wertvolleren Gegenstiinde nachts in dem-
selben verschlossen gehalten werden.

Nach Lage der Verhiltnisse ist das Amt der Ansicht, daB im
allpemeinen an der Auferlegung dieser Bedingungen berechtigter-
weise nicht Anstof genommen werden kann.

Was schlieBlich die Annahme betrifft, dafl sich die séimtlichen
Einbruchdiebstahl-Versicherungs- Gesellschaften zu einer Verein-
barung zusammengetan haben, nach der sie Goldschmiede- und Uhr-
macherbetriebe nicht mebr in Versicherung nehmen wollen, 50
haben die Ermittlungen diese Annahme nicht bestdtigt. Von be-
teiligter Seite ist dem Amte berichtet worden, dab diese Annahme
unzutreffend ist.
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