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Frankreich, wo al-
lerdings gute Kunst
in Masse, aber beste
Kunst viel spar-
licher in privaten
Handen ist als in
England. Das eng-
lische Kunstsam-
meln und der Glanz
des  englischen
Kunsthesitzes ha-
hen merkwilrdiger-
weise ihre Haupt-
ursache in emem
sehr groBenMangel.
England war nam-
lich von Hause aus
eigentlich nie ein
kunstproduktives
Land, und es st
das auch trotz

und trotz einzelner
iiberragender Gro-
Ben wie Watts und
Constable niemals
geworden. Jaselbst
seine groBen Bild-
nismaler stehen
nicht auf den Schul-
tern anderer eng-
lischer Maler, son-
dern sie sind Fort-
flihrer und Vollen-
der des fremden
Kunstwillens, den
England vom Fest-
lande in Ermange-
lung des eigenen
natiirlichen An-
triebs importieren
muBte. — Man
braucht nur die

seiner paar groben ' drei grobten Na-
Bildnismaler im Albert Oiivrer: Vie Trismabdonna men: van Dyeck,
XVIIL. Jahrhundert Holbein und Anto-

nio Mor zu nennen, um hierfiir die Richtlinien zu geben. Ja selbst in dem scheinbar
so gliicklichen XVIII. Jahrhundert hat England eine ganze Anzahl deutscher Maler
importiert wie die Angelika Kaufmann und Heinrich Ziesenis, die driiben zu groBen
Sternen wurden.

In diesem Mangel an eigener Kunstproduktion ist also der Grund datir zu suchen,
daBl England heute das reichste Kunstland der Welt ist. Der Stuart Konig Karl I
und sein Kreis sind die ersten leidenschaftlichen Kunstsammler gewesen. Man

Tintoretto: E’T‘mnfon und Oelila Sammlung: Hevzog von Lebon]bive
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