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burdy yur Sablung prafentivt we:den, mitf{en e8 aber, bei Ber: | ober Domiciliaten perfonlidy, ober einem mit Procura verfehenen

{uft ves Regrefies, am lepten Fage be3 beflimmten Jeitvaums”
ablehnen wolle? — MWird einftimmig abgelehnt.

Prafident v. Carlowis: Dagegen bringt uns die Depu-
tation folgenven Bufas in Vorfchlag: , Wedyfel, auf einen lange-
xen Beitraum obne Beflimmung eines Taged jahibar geftellt,
find bei BVerluft Des Regreffes am lehiten Tage bed beftimmten
Beitraums zu prafentiven.” [y frage die Kammer: ob fie nadh
Anvathen ihrer Deputation diefen Jufoas annehme? — MWird
einftimmig angenommen.

Prajident v. Carlowif: Und endlidh fielle id) die Frage
auf ben ga~gen Paragraphen unter den befdlofienen Mobiji:
tationen. [y frage: ob bie Kammer den Pavagraphen an-
nebme? — Wird einftimmig angenommen.

Refevent Dombere D, Gitnther:

§. 78.

Penn an Drten, wo Refpecttage befteben, bie Prafentation
am Berfaltage, over dod vor b m lesten Refpecttage gefdhehen,
fo it ber Wechfel nidyt fitr prajudicict ju adyten, wenn die Prd:
fentation audy am letsten Refpecttage 1idht wicderholt worden,
e5 wdre bunn, taff am Orte die Refp.crtage ju Nus und From:
men ded 3ablerd beftehen, und o8 ergibe fich jugleidh, daf der
Bahler bei einer am BViorfalltage ober einem frithern Refpecttage
beidyehenen P afentarion die Wieberk olung derfelben am lehten
Refpecttage ausbrirciid) beantragt hitte.

Buf T8iftim Hauptberidyte gefagt:

Die Deputaton der jweiten Kammer bat dicfen Para:
graphen aus denfelbea Grinken wie § 75 in Wegfall gebradyt
wiffen wollen. Daf und weshalb man diefem Bor'angen nidht
beitrcten Fann, it bereité in bem Gutadyten bei §. T gefagt
worben. Man verweift biermit varauf und empfichit den Para-
graphen sur unviranberten Annakme.

Referent Domberr D, Gluinther; Im Nadyberidhte ift
Bierzu etwad weiter nidht erwdhnt. G5 ift bad ein Seichen,

baf die yweite Kammer gleichfalls den Pavagraphen angenom:
men Hat.

Prafivent v, Carlowis: Udbgelehnt. Daé Deputs-

tionsgutadhten {dyeint angenommen ju fein, und ber Paragraph
fomit abgelebnt.

Referent Dombere D, Giinther: Den Pavagraphen an-
genommen.

Prafivent 0. Carlowits: €3 thut diefe Meinungsver:
fhiebenpeit nicht8 jur Sadye und dupert wenigftens Feinen Ein-
fluf auf die Fragfielung. Iy habe die Frage auf dasd Depu-
tationsgutadyren unfever Kammer ju fiellen, und diefes empfiehlt,
ben Paragraphen angunehmen, Iy frage alfo : ob Sie §.73

annehmen wollen? — Wird cinfiimmig angenommen.
Referent Dombere D, Biinther:
§.79.

Disponenten feines Etabliffements gefcheben.

.80,
LBon melrern die @t{tﬁgﬁt fithrenben Handelsgefellfdhaf-
tern ober Disponenten braudit fie nur einem Eingigen zu ge-

{dheben.
Dasd erfte Deputationsgutaditen loutef:

Ricfidten ouf DeutlichFeit und Beflimmtheit haben bdie
Deputation der jweiten Kammer im Cinverfiandnifi mit den
Herren Regierungdcommiffavien vevanlaft, beive Parvagraphen
in Ginen folgendergeftalt lautenden gufammenzuziehen:

»Die Prafentation jur Sahlung muf dbem Begogenen
perfonlidy, ober einem mit Procura verfehenen Didpo:
nenten feines Gtabliffements oder einem Hanbelsgefell:
fchafter gefchehen.”

Der Beitritt witd anemypfohlen.

Gs ift im Nadybevidyte hieryu bemerks:

Hier findet Uebereinfiimmung ftatt. Denn o8 ift yoarin
Pem Protocolle der jweiten Kommer Seite 224 bemerkr, bie
Kammer habe befchlofien, in §. 79 bas Wort: ,, Domiciliaten”
wegsulaffen. &3 ift died aber ein Jrrthum, denn biefed Wort
Eommt in ber fenfeits angenommenen Faffung gar nidt vor, fon-
bern nuy in ben §§. 81, 82, 83 und 85,  Uebrigens wird gleidy
bier bemevEt, daf bie berichterflattende Deputation bei ihrer auf
Seite 180 bed Hauptberichts audgefprodhenen Anficht, baf bied
eine blofe Rebactiondfache fei, bebaret und daher davauf an-
teagt, es ber Finftigen Redactionsbeputation ju tberlafien, ob
ber Ausdrud: , Domiciliat” bier in Wegfall Fommen folle. Fie
bicfen MWegfall ift namlich Fein anderer Grund angefithrt, als
baf, da von Domiciliiven erft im jehnten Gapitel gebandelt
werde, der Ausbrud: , Domiciliat” hier nidht allgemein verftand-
lidy fei; daf aber in allenFallen, wo ein domicilitrter Wechfel in
Srage fomme, die in Begug auf den Begogenen gegebenen allge:
memen?BeJtimmungen aud fitr ben Domiciliaten gelten mitffen,
Eonne wobl nidyt yrocifelbaft fein, audy wenn dies nidht in jebem
eingelnen Pavagraphen gefagt werde.

Prdfibent v. Carlowifs: Fiw die §§. 79 und 80 ift fol-
gende neue Faffung vorgefdlagen worben: , Die Prafentation
sur Sabhlung mufi dem Bezogenen perfonlich, ober einem mit
Procura verfehenen Disponenten feines Etabliffements ober
cinem Handelsgefelfchafter gefhehen.” T werbe jundadfi
bie Frage frellen: ob flatt §. 79 bed Entwurfs die Kammer
diefe Fafjung annehmen wolle. Die nadifte Frage laffe idh
auf §.80 folgen. I frage alfo: ob Sie§. 79 in diefer Faffung
annchmen wollen? — Wivd einftimmig bejaht.

Prafivent v. Carlowifs: Unb nun frage ih: ob Sie
§. 80 al8 bavin enthalten ablehnen wollen? — Er wirb ein.
ftimmigabgelehnt.

Referent Dombere D. Giinther:

.81,
- Der Bejogene ober mn?niciliat hat fidy auf die Prdfenta-
tion fofort su erfldven, ob er bie Bahlung leiften will, ober nidt.
@8 ift aber nidyt nothig, daf ev Grinde angebe, weshalb ex die

Qif Préfentation jur Jablung muf audy dem Begogenen ‘ Sablung veroeigert.
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