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bad, wobon Hier g:ﬁnnﬁe[t wird, bdie eingige Auszeidhnung dex
Sratte von der Affignation ift. &8 fdeint Has in der sweiten
Kammer nicht {o beutlich erfannt worben ju fein.

Prafivent v. Carlotwifs: Die Deputation empfiehlt, den
Befdhluf der yweiten Kammer abjulehnen. Ich richte die Frage
auf dbas Deputationsgutacdhten und frage: ob die Kammer der
Deyputation hierin beipflidite? — Cinftimmig Ja.

Refevent Domberr D, Giinther:

§. 183.

Seber Inbaber eined trafficten Wedhfels ift befugt, den
Wedyfel bei dem Beyogenen jur Unnabhme ju prafentiven, und
von bemLehtern die Cxbldrung auf biefes Unjinnen ju verlangen.

&

Seine Bemerfung der Deputation.

Prafident v. Carlowib: Id frage: ob die Kammer §.
133 bes Cntwurfs annehme? — Cinflimmig Ja.

Referent Dombere D, Giinther:

§. 134,

Diefe Prafentation jur Unnahme ift lediglid) in die Will
Tir bed Jnbabers geftellt. Sie fann von demfelben ju jeder
Beit vorgenommen, aber aud), ohne Prajudiy bei dber Regref-
nahme auf ben Proteft wegen ermangelnder Jahlung, ganzlicy
unterlafjen werben.

Hiersu fagt ver Hauptberidht:

Mit Cinwilligung der Herren Regierungdcommifjarien foll
flatt bex Worte bed Paragraphen: ,,ohne Prajubdiy bei der Regref-
nabme auf den Proteft wegen ermangelnbder Sablung” der ein-
fadyere, leichter verftandliche und bennodh genitgende Ausddrud':

ohne Radhtheil”

gebraudht, desdgleichen, sur ndbhern Beftimmung dex Perfonen,
an wen die Prafentation jur Annahme gefdhehen miiffe, folgen-
per Sufatiparagraph, welder ebenfalld die Suftimmung bder
Hereen Commiffarien gefunden hat, eingefchaltef vwerden:

§. 1345,

»Die Prafentation yur Unnakme Eann nur dem Beo-
genen felbft perfonlidy ober einem mit Procura verfehe-
nen Disponenten feines Gefd)afts ober einem Hanbdels-

gefelljchafter gefchehen.”

Die Deputation hat in beiven Bejichungen die Annahme
anjurathen,

@8 Fam bei diefem Paragraphen gurFrage, ob nidht falggn:
ber Fall einer befondern Beviikfichtigung bedunfe. Befanntlich
werden bisweilen von ben Jnhabern dev MWechfel ihre Papiere
an ben Begogenen felbft zur Acceptation und zu der am BVerfall-
tage 3u bewirfenben @utfd}rift bed Betvags cingefendet. Hier
evefgnet ¢ fich nun dann unbd wann, daf die Begogenen, die jest
sugleich Inboffatare find, fich auf eine foldye Einfendung gav
nidyt erfldven, Kommt der Berfalltag hevan und ift der Aus.
fteller ober einer ber frithern Givanten dann nody ahlungsfabig,
fo fhreiben fie bem Ginfender ben Betrag ohne wetteres gut.
Haben fie qber Fein BVertvauen zu demfelben, o laffent fie am
Babhltage bei fich felbft Droteft erheben und melben nun erft,
baf fie fidh nicht hatten entichliefien Fonnen, Uccept und Sab:

L 30,

fung 3u leiften, — wodurdy fie ben Einfenber um die Vortheile
bringen, bie er hatte erlangen Fonnen, wenn er von dee nidt ers
folgten Acceptation zeitig Senninif erlangt hatte, — Alein
man uberseugte {ich, dap ein Fall wie diefer (der tbrigens aud)
fhon auf frihern Landtagen BWeranlaffung su BVerbandblun:
gen in Denn Sammern gegeben hat) fidh um deswillen zu einer
gefeblidhen Beftimmung nidt eigne, tveil Derjenige, Dex
vem Begogenen das Wechfeldocument [;:Iﬁﬁ in bie Hanve gebe,
hierdurd) ganylidh aus dem eigentlidhen Gange des Sefdhafts
herausfdhreite unbd fich "gltitbf am nicht mehr auf bem Gebiete ber
Redytdverhaltniffe, fonbern auf dbem des freundidaftlihen Bex=
trauens befinde, fitr weldes unmdglidy in einer Wecdhfelorbnung
Borfdhriften exwartet werben Fonnen.

Konigl. Commiffar D. Einert: I modyte nodh einen fer=
nert Grumd dazu feben. Wenn fidh Jemand fichern will und
er ftebt in Gorrefpondeny, fo darf ex nur erflaren, mit weldjer
Ubficht ex einen Wedhfel gefchickt hat, und von bem Begogenen
verlangen, baf er fid) baviiber exflave; bann ift die Sadie auf
einmal in Ordnung. Warum foll dad Gefels hier einfdhreiten,
wo fich Seber felbft fiderfielen fann?

Prafident v. Carlowif: €3 wird uvorderft von ber De-
putation beantragt, die MWorte: , 0hne Prajudiz bei der Regref-
nahme auf den Proteft wegen ermangelndber Sahlung ' mit den
TWorten zu vertaufdhen: ,ohne Nadhtheil”. Ich frage die Kam-
mee: ob {ie hievin bem Deputationsguiadsten beitrete? — Ein-
ftimmig Ja.

Prafident v. Carlowifs: Weiter frage id: ob die Kammer
mif diefer Weranberung §. 134 annehme? — Einfiimmig Ja-

Prafivent v, Carlowib: Endlich fielle idh eine dritfe Frage
auf bie Annabhme ded §. 134 b, — FWird ebenfalld einflimmig
angenpmmen,

Referent Dombere D, Giinther:

§. 135.
Der Begogene muf fich auf die Prafentation dev Tratte
gm: Unnahme fofort exBlaren, ob, und in welder MaaGe e fie
etnirfen wolle.

Die Deputation hat nidyts bemerkt.

Prafivent v. Carlowik: Nimmt die Kammer §. 135 an?
— Ginftimmig Ja.
Referent Domberr D, Glinther:

' §. 136,
Die Weigerung des Bezogenen, bie Erfldrung abjugeben,
wirb einer Ab{dylagung des Accepts gleichgeadytet.
Audh hiee ift Teine Erinnerung von der Deputation ge-
madht roorden.

Prafident v. Carlowis: Genehmigt die Kammer §. 136
bed Entwurfs? — Einftimmig Jea.
Refevent Domberr D, Giinther:

_ §. 137. _ o
Eine Audnahme hicroon fritt nuv bet den auf Leipzig gejos
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