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fithrer ausbridlidh Davauf aufmerffam gemadit witede, Daf
feiner Be[dywerbe Feine Folge ju geben gewefen ware; muff s
jebody dem Dirvectorium unbd der Kammer tberlaffen, ob diefer
Wunfd ausfithebar fein werbe.

Prafivent v. Carlowifs: Ulerbings iff in Fragen, bdie
iby jugewiefen werden, die vierte Deputation verpflichtet, audy
Das Formelle in’s Auge ju faffen. €5 witebe alfo auch hier
inFrage fommen fonnen, ob die Deputation aus vein formellen
Grinden bie Petition juriichweifen wolle. IWas die Befchei-
bung ded Befdywerdefithrers anlangt, dieman fidh von der Ver-
weifung an bie Deputation verfpridht, fo iff davon fein befon-
Dever MNuben ju exwarfen. Denn wenn bie KLanumer jehit den
Be(duf faft, die Angelegenbeit beizulegen, fo liegt {hon hierin
eine Art Befdyeidung, €5 folgt von felbft daraus, daf man nidst
geneigt fei, auf feine Anfidhten eingugehen. Im Uebrigen ift
natielid) nody ju erwarten, was die jtveite KRammer befdhlieht.
€85 ware wenigffens moglidy, daf die Befdhwerbe von dort her
3 ung suritdfanme, obwohl dies nidht wahefcheintich ift. Ieh
wiederhole alfo Die Frage: ob diefe BWefdjmwerde beizulegen und
an bie anbere Kammer abjugeben fei? — Wirh einftimmig
genehmigt.

Staataminifter v. Konneris: Nur eine Purze Crldute
rung erlaube iy mir. Ich entnehme eben aus der Befdhwerde,
Daf ber Bejdywerbefithrer geglaubt Hhat, id Habe bie Aeufe:
tung wegen des Buflandebringend von Petitionen durch Lehy-
linge auf Leipziger Petitionen begogen. S habe aller-
bingd ausd einer Mittheilung fiber jene Sigung, wenn idh nicht
itre, in der Leipgiger Beitung ed aud).fo gefunden, als hdtte
ich vbon den Leipziger Vetitionen gefagt, a8 wenn fie an Lebr-
linge herumgefchict worden waren. Dies bejog fich iedody
nidyt auf die Leipziger Petitionen, wie bieg die Mittheilungen
(vgl. M. 35 ber Mittheilungen erfier Kammer S. 752) aus:
weifen mitffen.  Diefe Aeuferung begog fich auf anbere Peti:
tionen.  Huf Leipyig begog fih nur die Weuferung, daf
bort Petitionen aud) von Frembden unterfhrichen wor
ben, unter anbern von einem Gnglinber. Daf bies bei bex
Petition eifieﬁ RKaufmann Hey ftattgefunden habe, weif idy
burdhaus nidt. I habe gar nidjt gewupt, daf ein Herr
.@_tu einie Vetition veranlaft hat, weif daher audh nidt, wie
bie ltlnterfcbrifteu bagu gefammelt worben find, fo wie ob bie
Petition Sffentlich ausgelegen. Meine gange Aeugerung be-
308 fid) 418 Entgegnung auf bieBemerfungen des Heven Bise:
germeifiers Webhner davauf, daf, wenn man einmal auf die
@eriicbfe, wie Petitionen entfiehen, eingehen folite, die Reaie:
tung viel u thun haben witbe, da folche Geritchte fo vielfadh
umliefen. €3 find itE Leipzig fovieleDetitionen ju Stanbe gebradyt
worben, baf i) nidht welf, auf weldye eingelne jene Gerirchie
fich begiehen, und dbas mug Jeder cinfehen, baf, wenn folde
Vetitionen an vielen Orten Hffentlich aubgelegt werben und jur
‘-llnt.erfﬁrift offentlich aufgeforbert wird, der Bevanftalter nie
bnfur'ﬂeben fann, baf nidt Falle, wie die neulich von mir
angefubeten, vorfommen Eonnen,

2. (M. 253.) Petition mehrever Hausler ju Panisid,
Johannen Chriftianen verw. Hervmann und 7 Gen., um nadh-
teaglidhe Sulafjung jur Ent{dadigung fire vormald fleuerfreien
Srunbbefit. ‘

Prafident v. Carlowig: ANe folde Eingaben Haben
wir an bie yweite Kammer gelangen laffens dafjetbe wird audy
bet biefer ju gefdehen haben. Jdh frage: ob bie Kammer bie-
felbe, gleich ben andbern, sunadift an die yweite Kammer ges
langen lafjen will2 — Cinftimmig Sa.

Huf der Regifivande fiehen ferner drei Netitionen gleidhen
Snbalts:

3. (Mr. 2564.) Petition Andreasd Schmidt’s und 211 Gen,
ju Rittlib und finf andbern Dorfidhaften um Beibehaltung
ber bisherigen Form bei Veveldung und BVerpflidtung der
Geiftliden und Sdullehrer (cf. Ne. 202).

4. (M. 255.) Petition Chriftian Fricdrich Grillich’s und
®en. u Cibau, denfelben Gegenftand betr.,

5. (Mr. 256.) Petition Peter Lehrnert’s und 105 Gen.
ju ega und fimf anbern Dorfldhaften, denfelben Begenfland
betr.

Prafident v. Carlomwifs: Die eine biefer Petitionen iff
audy mit unterfdhrieben von bem angeblichen dlteften Geiftlichen
ber Oberlaufik, der im 83, Lebensd - und 57. Umtsjahre flebf.
Uebrigens wird virdfichtlich dHiefer Petitionen daffelbe BVerfahren
su beobadhten fein, was fdon oft eingefhlagen wurbe; fie
werben an bie auferordentlide Deputation iber die ywei
fivdhlicdhen ragen ju vermeifen fein. Sy fielle alfo die Frage
an bie Kammer: ob fie biefen Bor[dhlag des Directoriums gea
nehmigt? — Cinftimmig Sa.

6. (Mr. 257.) Profocolexivact der jveifen Kammer vom
12, Sanuar 1846, bie Abgabe einer Erflarung mehrever
Birger und Bewohner der Stadt Walbenburg, Julius Herrs
mann Thieme - Germann’s und 66 Gen., ben Anfcdhluf an die
aus der Stabt Leipsig eingegangene Petition, beguglidy ded
adhten Abfdhnitted gugleih um Cinfuhrung von Sdhrurges
vichten betr.

Prafivent v. Carlowif: Diefe Cingabe gehort jum Gea
{dhdftsbreife unferer auferorbentliden Deputation fHber
bie Schiffer’fche Detition, und idy frage die Kammer: ob fie
biefe Gingabe an biefe Deputation verweifen will? — Wird
einftimmig befdloffen.

7. (Mr. 258.) Profocolertvact derfelben von demfelben
Tage, die Genehmigung dex ftandifden Sdyrift 3u bem Ge-
feientwourfe, bie Gleidiftellung der Saljpreife betr.

Peafident v. Carlowik: Wird junadift unferer jwei-
ten Deputation guzuweifen fein. Genehmigt die Kammer

bicfen BVorfdhlag? — Einftimmig Ja.

W SLUB
Wir fihren Wissen,



