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freffende aufierordbentlide Deputation verweifen will?
— Einftimmig Ja.

4, (. 268.) Das Divectorim der evangelifehIutherifehen
Miffionsgefelfdiaft fberveidt den 26. Jahresbericht der ge-
nannten Gefelfdaft in 42 Cremplaven jur Bertheilung.

~ Prdfivent v. Carlowit: Diefe Schrift ift bereits zur
Wertheilung gelangt.

5. (Mr. 269.) Das Comite der fachfifhen Hauptbibel:
gefellfchaft twberveicht ben 31, Jahresbericdht in 42 Gyremyplaren
sur Bertheilung.

Prafivent v. Carlowis: Aud) hier hat die Vertheilung
bereits fattgefunden.

6. (Jr. 270.) Die Gemeinde ju Wadhwik durdh den Ge-
meinbevorfland Karl Beibig bittet um Abhitlfe der in ihrer
Reihefhantsfade gefihrten Niditigleitsbefhmerbe, fo wie
um Unterftitbung ihres Speifewirthfdaftdconceffiondgefudys.

Peafivent v. Carlowis: Diefe Eingabe ifi wenigfiens
theilweife eine Befdywerde, aud) Haben dem Unfithren nady die
Befdwerdefithrer ben Inflangenzug exfdopft. Das Petitum
Tautet wic folgt: ,, Die hohe Stanbeverfammiung wolle noch
auf gegenwartigem Landtage ifjrer Befdiwerbe abzuhelfen und
ihr die gefudhte Conceffion jur Speifewivthichaft auszuwirfen
gnadigft geruben.”” @5 ift fein Sweifel, daf diefe Eingabe
an die vierte Deputation ju vermwelfen fein wird, und id
frage bie Kammer: ob fie diefen BVorfhlag genehmigt? —
Einftimmig Ja.

7. (M. 271) Der Ubgeordnete Brodhous itberceidht
jur Vertheilung: a) 44 Gremplare ber Schrift: , Ueber die
Nothwendigleit eines neuen Galeriegebdudes fitr die Konigl.
Gemaldefammiung ju Dresden, von D. H. W. Schulz” unbd
b) 44 Gremyplave der Beilage sur Deutfdhen ANgemeinen Sei-

fung vom 1. Januar 1846, den Neubau eined Mufeums in
Dresben betr.

Prafivent v. Carlowit: &3 iff bem Wunfde ded Heren

{Egenrhmt:m entfprodhen worben , unbd 8 find die CGremplare
biefer Scyrift bereits yur Bertheilung gelangt.

8. (Mr. 272.) Die Budhandlung Avler und Dieke ju
Dresben diberveidyt im Aufivage ves Berfafjers 8 Gremplare
ber ©drift: |, Drei und ywangig jeitgemdgc Defiveria fitr bas
beutfdpe und namentlich fachfifche Mevicinalwefen’ sur Bers

theifung an bie den betreffenben Gegenftand berathenden De:
putationémitglicber,

Prafivent v. Carlowit: G8 {ind 8 Gremplare an die

Kammer gelangt, und wird die Bertheilung in der gewinfid-
ten Maafe verfligt werden,

9. (M. 273.) Protocollextract der yweiten Kammer vom
12. Janmar 1846, bie Berathung iber ben Sufasparagraphen
37h, bes Eniwuefs Hex Lanbtagsordnung betr,

Prafivent v. Carlowif: In dem Beridhte der auferors
bentlidien Deputation itber die Landtagsordbnung hat die jens
feitige Deputation ihrer Kammer den Befdluf anempfohlen,
baf wegen Entfdyeidung ber Frage, ob cine Kammer berechtigt
fei, einfeitig eine Adreffe an die Staatsregicrung zu erlafjen,
nod) auf dem jegigen Lanbtage Einleitung getroffen und zu
bem Enbe in befondere Communication mit der erften Kammer
getvefernr werden foll.  Bugleid) iff beantragt worben, in bie
Lanbtagsorbnung einen Pavagraphen, der hierauf beredinet iff,
einguichalten, und befchloffen worben, die erfie Kammer aufu-
fordern, fich baritber ju exfldven, ob fie biefe Streitfrage ebens
falls burch ben Staatdgerichtdhof sur Entfdheibung bringen
lafjen wolle. &8 iff nun bie Frage aufjuwerfen: an welde
Deputation diefe Cingabe ju vermweifen fein diefte? Einige
Grimbde fpredhen fite die Competeny bder dritten Deputation,
in fo fexn ald ¢8 fid) um einen Untrag eined Ubgcordnefen,
alfo eine fanbifdye Petition handelt. Ehen fo liche fich die
Berweifung ded Protocolextracts an bie auferordentlicdhe Des
putation {ber die Lanbdtagdordbnung damit rechifertigen, daf
bie aufierorbentlidhe Deputation der yweiten Kammer 1iber bie
Lanbdtagéorbnung ben Segenftand mit in ihrem Bevidte tiber
bie LandtagBordnung behanbelt hat. Alein bie triftigften
Grimbe fpredhen dodh fitr Die BVerweifung bed Protocolextracts
an die erfte Deputation. €8 hanbelt fich jest um die Frage
ob ¢3 nach der Werfaffungdurfunde julaffig fei, dbag eine Kam:
mer allein an ben Konig eine Adreffe exlaffen tonne, alfo um
eine reine Berfafjungsfrage. Fire bie BVerweifung an die exfe
Deputation fpridht noch befonbers bas, baf ja die erfic Kams
mer fid) ber yweiten anfdiliefen, alfo die Frage sur Cntideis
bung an ben Staatdgeridhtshof bringen wollte, fobann von
ber Stanbeverfammiung der Staatdregierung gegenitber De-
buctiondfdyriften anzufertigen waven. Daf bdiefes Gefdhaft
aber sum NRefloet dex exflen Deputation gehore, ift Flar; denn
audh hier hanbelt ¢5 fich vecht eigentlich um Berfafjungsfragen.
Demnady halt ed denn bad Divectorium fitr angemefjen, biefen
Protocollextract an die erfie Deputation ju verweifen. Wenn
baritber von Niemanbem weiter etwas gefagt wird, fo ridyte i
bie Frage an bie Sammer: ob fie nad) dbem Vorfhlage deb
Directoriums den Protocollextract der exflen Deputation jus
weifen will? — Cinflimmig Ja.

10, (Ne. 274,) Petition mebrever Cinwohner bes Kivdypiel®
Hohivdhen und 4 anderer, Peter Bitrger und 122 Gen., um
Beibehaltung der bisherigen Form bei Veveibung und Bers
pflidtung der Geiftlichen und Schullehrer.

Prafivent v. Carlowiy: 5 ift diefe Petition aus der
Oberlaufit und gleidhlautend mit denen, biewicfdon in grofer
Ungahl dorther erhalten und an bdie aufevordentlidye Deputas
tion verwiefen haben. Sy frage daher bie Kammer: ob fie
audy biefe Eingabe an die auferordentlidhe Deputation
ftber die Erchlidsen Fragen verweifen wolle? — Einftimmig
3a.,
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