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Hier ift ein Procef nidyt vorausdgegangen, bie fireitigen BVer:
haltniffe haben einer ridyterlidhen Cognition vorher nodhy nicht
‘unterlegen, fondern e Hanvelt {id) blos dbarum, dafi bex exft be-
ginnende Rechisfiveit, weldher im Wefen dem Erecutioproceffe
gleichiteht, aus einer Urfunbe hervorgeht, die der eidlichen Dif:
feffion nidgt unterliegt, die, weil fie unter dffentlicher Autoritdt
ausgeftellt ober vollzogen worbenift, ber Recognition nicht bedarf.
AIS bas Erecutionsgefess auf dbem Landtage von 1835 ben Stan-
Den vorgelegt ward, war im Entrourfe diefer Unterfdhieh ywifchen
redyiobraftiger Enifdjeidung und einer Urkunbde, aus weldher der
Erecutiondprocef angeftellt werbenFann, vollfianbig duedhgefithrt
worden und man hatte Eeine Ausnahmen ftatuivt, wo ohneredits-
Praftige Er¥enntnifi bag Crecutionsverfahrentim engern Sinne
fattfinben Eonnte. In der erften Kammer, wobinn das Gefen
uerfi gelangte, ward aud ein Anirag auf Abdndberung in dHiefer
Begiehung nidyt geftellt; dagegen hatte die Deputation der jwei-
ten Kammer {idy das Bebenfen gemadyt, daf e unywedmapia
{dheinen Eonnte, wenn nadh anbangig gemachtem Proceffe vor
demfelben Droceridyter ein BVergleich abgefdhloffen wittde und
biefer Bergleich nicht diefelbe Wivbung haben follte, wie ein
vecytotraftiges Grfenntnif. €3 ward in biefer Begichung ein
Bufeliparagraph vorgefdilagen. Bei Den BVerhanblungen in dex
gieiten Kammer fielite ywar der Negicrungdcommifiar mehrere
Bebenfen bagegen auf; indeflen ward ber Paragraph fo, wie
er von der Deputation vorgefdilagen worden war, angenommen
und ift bann als §. 55 in folgender Faffung indas Gefey gefom:
men: ,Die obigen, das Erecutiondverfahren betreffenden Bor:
{dxiften find aud) Dann anguwenden, wenn einanbhingiger Civil:
procef durch einen, vor bem Procefrichter abgejdiloffenen Ber-
gleid) beenbigt worben unb aus diefem geridhtlichen Bergleiche
bor ¢ben diefen Ridyfer die Hitlfsvoliftrecfung gefudht wied.”
€5 bitrfte nun gunddyft auf Peirfung der Frage anfommen, ob
benn fiberhaupt ein Bergleidhdprotocoll, weldhed von einem
Sdyiedsmanne aufgenommenworbenift, irgendin einer MWeife bie
Requifitenhaben Fnre und werde, welde §. 85 vorausdfest. Das
habe idh ju begweifeln. Denn vor allen Dingen verlangt §. 85,
um aus einem Protocolle bas wivkliche Crecutiondverfabren im
Gegenfage jum Crecutionsprocef su flatuiren, die vorfhergegan:
gene Redytshangigleit bed Proceffes, €3 heifit: , Wenn ein an-
bangiger Givilprocef oc. beendigt wird”; es Fann aber niemald
von Redytshangigleit die Rede fein, wenn eine Sadye blod
bor Dem Odhiedsmanne verhandelt worben iff, denn der
Sdjiedsmann ift Fein Richter. Feener wird erfordert, baf
ber Abfchlug bes Vergleids vor Dem rocefrichter, wo der
Procef anbdngig gewefen iff, eefolgt fein foll. Uud dem beveits
Crwabnten folgt sugleid von felbft, daf audh diefe Boraus:
feung bei einem durdh den Schiedbdmann gefchloffenen Ber-
gleidye niemals eintreten Fann.  Endlich foll auch das SHinlfa:
gefudh bei Demfelben Ridyter angebracht werden, bei dem ber
Bergleidh gefchlofferrorden iff 5 einFall, von dem nicht bie Rebe
fein fann vis-a-vis bem Scpiedemanne, s ift hinfichtlich bes
fhon exvodfnten Mangels der Rechtshangigeit nody 3u erwah-
TR, Dag bie Werhandlungen vor dem Schiedsmanne nach §. 52
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bes Gefegentourfs nidht einmal bie Wirfung haben follen, den
auf der Bevjahrung ju unterbrechen, womit es nidht firglich ju
bereinigen fein wittde, wentt man in anberer Begiehung das
Protocoll bes SchiedSmanns fogar cinem vechtstraftigen Gy
fenntniffe gleiachten wollte. Ich gebe ju, dag vorfichende
vein theoretijche Bedenfen vielleiht weniger in Erwdgung 3u
siehen find, 1o es fich um ein neued Gefes hanbelt, obfdon audy
hierbei auf miglidfte Uebereinflimmung mit beftehenden recht-
lichen Grundiaben Gevoidyt ju legen iff. b erlaube miv aber
nod) ju evwabnen, weshalb id) glaube, daf der Unwendbung der
in §. 85 enthaltenen Beftimmung auf Sdicdsmannsdprotocolle
aud fehr erhebliche practifche Bebenfen entgegenfichen. In die-
fex Beziehung ift ¢8 sunachft von WidhtigEeit, baf bei Dem Ber:
fabren nad §. 85 bas Worbringen jeder Erception, beren Eniftes
bhung vor Ab[dyluf Des Bergleichd falt, ganslich in Wegfall ge-
langt. Wenn Jemand vor bem Schiedsmanne fidh wegen eined
eingelnen Gefdafts dabin verglidien hat, daf ev feinem Gegner
eine beftimmie Summe ju begablen verfpricht, ohne daran zu
benfen, daf thin dieferaus einemgang andbern, bei bem Bergleidhe
gar nidyt yur Spredie gebraditen Gefdhafte audy Geld fchulbet,
fo wittde e dann im Crecutiongverfabren gehinbert fein, feine
Sorderung alé eine Gompenfationdyoft geltend ju madien, was
bie nachtheilige Folge Haben Fann, daf er zahlen muf, fpater
aber, wenn {ein Schuldner infolvent wird, das leere Nachfehen
hat, Nad) bem Gefetrentrourfe witebe aber aud; das von einem
Sdyicdsmanne aufgenommene DVrotocoll ein voeit hohered Ge-
widht erlangen, al8 nad) bem Gefese von 1838 und der Praris
in vielen Fallen dem Protocolle cined recytdFunbdigen Richters
beigelegt werden darf. Strenge Auslegung des §. 85, die na-
mentlich audh nach ber Praris des OberappeHationsgerichts ftatt:
finbet, hat bahin gefithet, Daf manbas eigentliche Executionsvers
fafren nad) §. 85 niemals auf blofe Profocolle geftattet hat, wenn
nidt ein formlidy anfangiger Procef vorausgegangen iff. 3B
fese ben Fall, e3 haben ziei Leute fich verglichen und zeigen den
Bergleih bem competenten Niditer an, ohne daf eine J?fﬂqﬂ
borausgegangen iff, fo witche das Protocoll swar volle Girltigheit
haben, aber lebiglid) den Crecutiondprocef nadh §. 86 flg. be-
grinden, Feinediwegs das eigentliche Erecutionsverfahren nad
§.85. Gin foldhes von einem gelehrien Ridhter aufgenommencs
Protocoll hatte dann geringeve Wirfung, alé dag Protocoll
cines Schiebdmanns, wenn §. 44 angenommen werben {u.lIte.
Daffelbe Berhaltnif tritt ein, wenn der BVergleich ﬂuﬁﬂﬁf““ﬁ_'f’
lidh abgefchloffen, aber gerichtlich recognodcivt worden ift; in Dies
fem Falle wirh bad Berfahren blod nach §. 86 geftattet. Fere
nee, unb das iff miv ein fehr widytiger Punkt, winbe audh
bie Beftimmung im Gefese, daf Der Schichsmann bie Legis
timation su pritfen bat, weit bebenklidyer exfcheinen, vwenn ‘“_“ﬁ
§. 44 bas eigentlidhe Crecutionsverfahren eintreten i'nlltﬂ:; als
entgegengefetiten Falles denn es tritt dbann eigentlich Fetne rich:
terlidye Gntfcheidbung mehr hingu, fonbern ¢s exfolgt nur Aus
fithrung Deffen, was fchon confratict und als in Ordnung bes
fiehend angufehen ift, wie 8 bei vechtsTraftigen Entfdheidungen
vorausgefest werden darf. ©3 mufidaher bie Legitimation foller



