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tionen vorzubringen und, fo weit fie e3 vermag, auszufithren,
Sdh voiederhole baber den von mir geflellten Untvag, daff €8 Der
Kammer gefallen mige, die Sadie an die Deputation juriidyu-
geben,

Staatdminifter v. Konneris: Das Minifterium wird
fidh nicht entzichen, einer weitern Berathung der Deputation
beisuwohnen, wenn ber Paragraph babin zuridgewiefen
witebe. Alein e8 muf {id eclauben, fofort Den Sefichtdpuntt
angugeben, von bem ed audgegangen iff. Id gehe nidht auf
Die Auslequng ded 85, §. des Crecutionsdgefelies jurhd, und
ob witflidh ber Sinn bavin liegt, wie er entwicelt worben iff.
S erlaube mir nur darauf aufmevtfam ju madben, daf diefer
Paragraph efwas eilig dburdy den Untrag ber Stande entfian:
penift. S will aber aud) einmal jugeben, baf ¢3 davin
fiege, Daf nun die Erecution fofort gefudyt werben ¥dane,
wern ein geridhtlicher Bergleidh fiber einen anhangigen Nedyts-
fiveit gefchloffen worben fei von dem Gerichte, wo ex anbhingig
war, ober wenn ber Vergleich protocollivt worben ift bei einem
anbern Gevidyte, ofne daf ein Streit anhangig war, nun der
Erecutionsprocef ftattfinden folles will i oudy eivmal dasd
sugeben, fo muf man dodh fragen, was ift nun cigentlich die
ratio fiir einen foldhen Unter{dhied? Gewif nidt bie, daf das
¢ine Gericht mebr Glauben verdiene, ald bad anbere, dasfann
in ber That durdpaus nidht fein. Ob i einen Wergleich bei
bem Sufttjamte Dredden protocollivent laffe, wo bder Procep
anbangig war, ober bei bem Amte Meifen protocolliven laffe,
Dad Protocoll haot gleidhe Glaubrirdigheit. Der Grund diefes
Unter{chiedes liegt nur Darin, daf, wenn ber Bergleidh bei bem
PDrocefrichter aefdloffen iff, man vorauszufeben hat, daf bie
Parteien genauer inflruivt finb, fiderer wiffen, woritber fie
fih vevgleihen, mit anbern Worten, daf fie itber bie Streit-
frage gebdrig certioriet find und fid) deliberato animo verglei:
dhent, wabrend, wenn pwel Inteveffenten zu cinem Geridite
gehen, obne baf der Redytsfiveit anbangig iff, obne daf dex
Richter itber das Streitobject entfhieden hat, und den Ver-
gleidy protocolliven loflen, man nidht die Gewifheit hat, ob fie
vor bem Stveifgegenfiande fo unfervichtet gerefen find, daf
man ihve Erklarung fiir vollfommen gutltig halten fann. So
wirh mehreen Mitgliebern der geelirten Kammer evinnerlich
fein, Dafi 3. B. bei Proceffen ywifdien Geriditshereihaften und
Unterthanen man aqus geridhtlidy profocollivien Bevgleichen
Crecution nicht juliefi, weil man ungewif fei, ob bie Jn-
terefjenten witklich von bem Streitobjecte hinreidhend informivt
gewefen, und ob fie nicht ubervafdht gewefen find; wabrend,
went bed einem Wergleicdhe vor einem Gerichte, wo der Streif
fdon anbingig war, von bemfelben protocollivt worbenift, gar
fein Bweifel davitber fein fann. Alfo Hegt Der Unterfchied nux
barin, bafi in jenem Falle cin Redhtsfiveit anhdngig war, und
manvorausfefien fann, daf die Intereffenten mit hinldnglicher
Ueberlegung fich vevalichen haben. Nunfrage idh aber, ift hier
nidht ¢in dhnticher Fall, fo baf bie Gefehgebung ein Gleiched

vorfdlagen fann2 €6 geht ber Intereffent an ben Schichsmann

und fagi: idh habe einen Anjprud) an den und ben s dee Schichas
mann lobet Den anbern Jnteveffenten vor, fie befprechen fich
gegenfeitig iiber ihre Anfpriche und Einwendungen und ber
Sdyiedsmann proponirt den BVevgleidh. Hier haben Sie un-
gefdhr daffelbe, al8 wie bei cinem Bergleiche vor dem Procefi-
riyter; benn man wiebe 3. B, einem BVergleidhe vor bem Procefis
ridhter aud) bann die Bolftredbarkeit jugeftehen. Hier {heint
miv gany par ratio ju fein, wiebet §. 85 vorausgefest wird,
baff cin wirtlidyer Redytsfiveit vorausgegangen fei, und daf vas
Peotocoll itber die Beendigung des Streited cinem redhtsfrafti:
gen Urthel gleichiiehe, nach Dem allgemeinen Sage, dof
Lrandaciionen einem redtsbraftigen Erfenntnifie gleicdhftehen.

v, Griegern: Jur Erwidevung auf das, wad der Herr
Staatdminifer julebt fagte, geftatte ich mir die Bemerfung, bof
mir goar nody fein Fall vorgeFommen ift, wo ¢3 fich um Erecution
einted nach Cinveidhung ber Klage, aber vor exfolgter Ausfertigung
auf diefelbe gefchloffenen gerichtlichen Bergleichs gehanbdelt hatte.
Meines Crachtens witrde aber in fo einem Falle §. 85 nichi Ans
wenbung leiben Fonnens benn e8 fteht im Gefene: ,wenn ein an=
bangiger Civilprocef”; die Unhangigeit, dic Litidpenden;, tritt
aber exft ein, wenn die Labung infinuirt if. Sn Betveff der fibri-
gen Diftinctionen, die von Sr. Epclleny errvdhnt wurden, fo
fdheinen fie mir vollfianbig gegrindet sufein, abeveben aud Dafire
ju fpredben, daf §. 86 unbd nidht §. 85 Unwendung su leiven ha-
ben witede, weil bie Motive fitr den gangen §. 85 gany fpeciell
von bev Wet find, dag man eben einen Untesfchicd machen wollte,
100 bad Lerfabren fdion o weit vorgefdhritten ift, Dofi bev Be-
flagte Beranlaffung gehabt hatte, mit Rircficht auf das geftellie
Prajudiz ANed vorzubringen, was ihnen jur Seite fiehen fonnte.
Jchy habe vorbin nur im ANgemeinen Begug genommen auf den
Bericht Dex greiten Kammer nach den Landiagsacten vom Jahe
18375 id) bitte um Erlaubnif, Jhnen davaus die ganze Stelle
su geben: | Der Crecutiondprocef hat bisher gevegelte Normen
nidyt gehabt, und bie Deputation erfennt dag Jwedmafige der
vorgefdlagenen Beftimmungen an; allein diefeFormen fdjienen
bodh auf das BVerfahren nidht burdigangig anwwendbar zu fein, 1o
baffelbe in Folge eineé vor Geridht gefchlofienen BVergleichd ge-
fucht witd, insbefondere eined Vergleichs, ber por hem ndmlichen
Richter gefchloffen worben, bei bem das Erecutionsverfalren bes
gonnen vird. Ginem folden Bevgleiche glaubte man voliftandig
bie MWirfung einer redytdfrdftigen Entfdheidung sutheilen gu milfs
fen, ba ex ja ohnehin fberall an deren Stelle tritt. Indbefondere
hielt man bafity, Daf die vorgefcricbene fadyfifche Frift der E“‘ﬁf
nicyt angemeffen fei. — Man dadhte fich den Fall, baf fich ie
Parteien in einem anhangigen Procefle vor deffen vechtatraftiger
Enifcdheidbung verglichen hatten und ber Kidger fodter auf Grund
biefes Vergleichs das Hillfsverfabiren fudien wollte. Toarum
biefer Klager fchlechter geftellt fein foll, al8 bex, weldher fich m_d;t
verglichert unb die Cnt{dheidung abgewartet hat, onnte man nid
¢infehen, beflirdhten mufte man aber, Daff eine foldhe ben Werglets
den ungiinftige Beftimmung nadhtheilig auf dieBergleidye felbfe
wirfen, unb diefe nidht nuy nidht beforbern, fonbernim Gegentheil
verhinbernwerbe.” (Sanbtagdacten von 1837, Bail. yur IIL UbtH.
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