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mehrern gang gleidien Fallen cinmal anders entfdhicden wors
Den iff, al8 fo, wie gegen die Gemeinde Propfihaida im admi:
niftrativen Suftizwege ent{dyieden worben, und dbaf cd bei vex
@ntfcheidbung in der letiten Inftany geblieben ift, fo lange fann
idy audy eine authentifthe Intevprefation bed §. 31 Des Ge:
fees, Dad hier in Frage ift, ober eine gany neue oder erldu-
ternbe gefetsliche Beftimmung nidt fir nothwendig und ange-
meffen-erachten. I haite geglaubt, daf uber die Auslegung
bes angejogenen Paragraphen gar fein Jweifel flattfinben
Eonnte, Da der Wortlaut Feinen Jweifel julaft, und man {id
vann an die Worte im Gefetze felbft 3u Halten hat. Eine Aus-
nabhme ober ein Worbehalt ift bet bem Pavagraphen nidt ge-
madt und fann aud) nidit prafumict werden; wenn eine Aus:
nahme in Beyug auf bad, was vorher NRedytens gewefen iff,
hatte ftattfinden follen, fo mufte bad auddrirdlich im Pavagro-
phen bemerft werben, und diejenigen, welde bei Bevathung
Des Gefessed concurrivt unb dafuy gefiimmt haben, baf die bei-
pen §§. 18 und 19 bed Entwurfs in Wegfall gefommen find,
und der 3ufafs imParagraphen, ndmlich bex: , nady Erlaffung
bes Gefeses vorfommenden”, der Damald beantragt worben
ift, nidyt hinzufomme, miffen auch jebt fir bebannt anneh:
men, daf eine Befdranfung ober Audnalme bei § 31 nidt
angenommen werden fdnne, fondern baf fidh nur an den
Wortlaut ded Paragraphen zu halten fei.  Jd) werbe alfo vor
ver Hanb gegen bas Deputationdgutachten fimmen.

D. Broffmann: Sur Celauterung deffen, was Se. Gy:
celleny vorhin bemerfte, muf idy miv exlauben beizufiigen, daf o3
fich bei RircEmarsdorf nidyt blos um die Befesungsfoften han-
belt, fonbern um bie rechtliche MoglichEeit einer Ausfchulung ves
durd) Bertrag mit drei Gemeinden verbundenen Dorfes Kiein-
miltis. Dort wurde der Bertrag aufgeldft und nur die Ver-
pflichtung jur Mitbejablung der Befepungstofien des Schul:
bienftes in Ridmardoorf auf Kleinmiltis iberwiefen.

Prafivent v. Carlowif: IJdh glaube dbem Heren Refeven:
ten bas Sdylufrort geben ju Fonnen,

ReferentBraf Hohenthal-Pidyau: EShaben fid fovicl-

fadh) verfchicbene Meinungen bei der Discuffion Fundgegeben,
af gerabe bie Deputation dburch diefe verjdyiedenen Meinungen
ihre Redytfertigung firr den Sdilugantrag finden wird. So viel
id) bie Unfidyten, bdie fich in ber Kammer Fundgethan, erfaft ju
haben glaube, lafjen fich Dicfelben auf drei juriicfibren. Die
erfie geht Dafin, die Obfervanyen, BVertrige und vechtsfrdfeige

Ent{dyeidungen aufredit su erhalten, vodhrend die jweite blvs

ﬁ_““ﬂi felbftftdndige Wertrage aufrecht erhalten wiffen vill und

Die britte endlid), weldhe von dem hohen Cultudminifterium aué:

gegangen ift, fammtlidye Bertrage, Obfervangen und Herfommen

burd) venParagraphen befeitigt wiffen will. Daraus geht bers

bor, wie vevidyieben diefer Paragraph von Bielen verftanden

wird. Wi diefed verfdyiedene Berftanonif in der Praxis audy in

einigenFallen fattgefunven hat, haben wir ebenfalls gehirt; aljo

chetnt miv ber Schluantrag dex Deputation, dic hohe Staats:
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Wir fihren Wissen,

vegierung auf die Dunkelfeit bed vorliegenden Pavagraphen auf:
merffam ju madyen, und ohneim entfernteften feftyuitellen, welde
Snferpretation flatifinden {oll, vollformmen gevedyifertigt, um fo -
mebr, als etnige Mitglieber in der Kammer eine fofortige Futer:
pretation fitv nothwenbdig gehalten haben.  Nun liegt der Depu:
tationdantrag gevabe in ber Mitte, und id verwende midy daher
biedmal fitr dic Annahnre bed Jufte-milieu.

Prafivent v. Carlowih: Die Deputation winfdt alfo eine
Grlauterung, aber Feine fofortige; bie Unfichten in der Kammee
aber weiden nad) verfdiiebenen Nidtungen thin von der Depu:
tation ab.  Die Eincn glauben, daf dic Deputation ju vicl, die
Unbern, daf fie ju wenig gethan habe. Mit anbern Worten:
ein Theil will gegen dbic Deputation ftimmen, weil fic nidt eine
fofortige Erlauterung beanfragt hat, der anbdere Theil will gegen
bie Deputation fiimmen, wcil er iberhaupt feine Erlautorung
will, fonbern ben betreffenden Paragraphen des Gefetses fiir flax
hatt. €S ift hievburd) bas Deputationdgutachten in eine mif-
lide Lage gefetst; benntwenn {idh diefe ywei Parteien vereinigen,
fo fonnte bas Deputationdgutachten in den Fall fommen, aus
gans verfdiedenen Grinden gu fallen.  Inbef, ¢3 liegt nidt in
meiner Hand, dem entgegenzutretens ich babe blod cine Frage,
namlidy die Frage auf dad Deputationsgutadyten zul ficlen.
Uber davauf aufmertiam madien mug id), vaf bie gany verfdhie:
penen Unfidyten in der Kammer bad Deputationdgutadhten ge
fahrden, bamit man fich juvor bad Sdickjal vergegenmwartige,
Das eine foldye Abfiimmung dem Deputationsgutadyten bereiren
fdnne.

D. Grofmann: I follfe boc) meinen, baf yuvdrderft
cine Borfrage geftellt werven fonnfe; denn materiell und im
Wefentlichen bin idy mitdem Deputationsgutadyten gany einver:
ftanben, bad audy eine authentifdie Snterpretation will, Sollte
¢8 nidyt moglich fein, die Frage fo su ftellen: , Finbet die Kam:
mer cine Erlduterung Niberhaupt ndthig”, und dann tber dad
Jweite: ,in welder Art winfdt fie biejelbe 27

Prafivent v. Carlowis: Alerdingd wirde idh diefe Frage
io haben fiellen Ednnen, wenn ber Sprecher cin befonbered
Umendement geftellt hatte. Da aber nur Anjichten ausgetaufdt
worben find, und da fein Umendement gefielltworben ift, fo gebt
bas nidht fuglih an. Iy gefiehe, ald Deputationsmitglied
witrbe miv died Austunftdmittel fehr willfommen gevoefen fein,
aber nady ver Landbragdordbnung Ednnte man mir Gintwendungen
madjerr, wenn ich ¢inc andere Frage, als die auf vasd beftimmte
Deputationsgutachten ftellte. Iy laffe e alfo darauf anfom:
men, ob ¢5 durdygehe ober falle. Dad Deputationdgutad
ten [autet alfo: ,ImBVereine mit der yweiten Kammer die hohe
Staatsregicrung auf diefe Paragraphen, al3 ciner Grlduterung
bebfiefend, aufmerffom ju madyen unbd ju erfuchen, Hierauf bei
einer derveinftigen Vorlage, wodburch nody andere Beftimmungen
bes Pavochialgefetsed erldutert witeden, mit Rircyicht 3u nehmen.”
Auf diefe Frage niber dad Deputationdgutaditen wittbe idh, da
¢ fich um cinen Bevicht der dristen Deputation Hhanbdelt, dev



