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nufung von Snffanzen entgegen zu freten, und roobl felbft Fide |

fich ereignen, in denen mebhyr davauf beruhet, daf die Sadhen ents
{thieben, al5 wie fie entjchieden werben, und was geringfugigere
Procefoegeriftdnbe betrifft, nidt aufer Augen yu laffen, daf die
Sittel nicht dem Bwed unangemeffen fein dirften.

Diefe Rudfichten nun exfennt die Depuration im Gefammi:
inteveffe der Staatsbitrger fliv die ftbevwiegenden, und empfieblt
baber, dem Befdyluf der 1. Kammer fitr die unter 2. bis 6. auss
%ﬂ;ﬂﬂmm Falle beisutreten, IWas aber 1. die Erecutivfadyen,

nach Der Deputation der 1. Kamumer,) bdie reinen Erecutivias |

den, (nady bem Vefchiuf ver L Kammer,) betrifft, fo verinag
die Deputation aus folgenden Grimbden nicht, diepfalls den Bel-

teitt gu dem Befchlup der 1. Kammer anjuempfehlen. Nicht zu l

verfennen ift, a) baf Crecutiviachen oft febr bebeutende Gegen:
ftanve umfaffen, b) daf Erecutivfadien haufig fehr verwidelt
fin, wa8d infonderheit von MWechfelfachen gilt, fo wie von denje:
nigen Grecutivfachen, in denen die Frage erboben wird, ob bdie

Urfunbe baju geeignet fei, um eime Erecutioblage darinnen ju
E:?tﬁnbm, und von folden, bei dbenen aus boppelfeitigen Ber:

gen geElagt wird, Da die Grovferung, ob und in wie fern der
Beweis der Exfillung aufguerlegen, die forgfamite Prirfung ey
beiftht, ¢) dbaf nidyt angenommen werden fann, eine Berurthel:
Tung im Erecutivprocef fei wegen dev nachgelaffenen Wiebertlage
ober befondern Ausfiihrung Fein unerfeslicher Schade, indem els

ned Theild die TWicverFlage nicht exhoben und, ift fie erhoben,

nicht fortgeftellt werden Fann ,  bis ber Beflagteim Erecutivpro:

¢ef bem pecurtheilenden Eefenntnif Genlige geleiftet hat, andern |

Theils fa auch der Fall vorfommt, daff das verurtheilenve Er:
fenntnifi die LWieverflage ober befonbere Ausfilhrung gar nicht
nadylaft, vicimebhyr die bavauf abywecfenden Einreden al8 unfiatt:
haft an fich und fehlechrerdings verwirft, d) daf der Begriff
i, teine Crecutiviachen” Teinedroegs fo feharf begeichnet und um:
rengt ift, ©af nidyt febr oft eine Ungewifheit dariiber obwalten
%ﬁﬂﬂtl‘. , 0b bie Erecutivfache als eine reine Erecutivfache anjufe:
Ben fei ober nicht.  Und diefen Grinden nun fhlagt die Deputas
fion vor, , bie Faflung mit Wealaffung jedboch der reinen
Crecutivfachen und mit Beifligung der Eheftreitigleiten angus
tiehmen.”

§. 19, witd {oforf angenommen.

Sn Begug auf den Sufapparagraphen der 1. Kammer be:
merft Abg. Sachfer Cr trefe der Deputation bei, jebod) voiin:
fcbe er, baf audy foldhe Creentivfachen, weldpe auf der Diffef
fion nidyt untetliegenden Documenten berubten, mit qufgenom:
men werden mocdhten.  Derfelbe gab ju dem Cnbe folgenbes
Amenbement ans , Erecutivfadien, in benen die Klage haupt:
fadlidy euf, der Diffeffion nicht unterliegenven Shulbdocumen:
ten berubet,”  Die Angabe einer Summe balte ev ftbrigens
nicht fie nothwendig, benn 8 fomme nidht bavauf an, ob die
Summe grof over Elein feis aber {elten Famen bei Schulbfachen
fo fywierige Umftande vor, daf fie jur Kenntnif pes Dberap-
pellationBgerichts gelangen mitften.

Abg. Sachfe bemerft dagegen, daf noch andere Fdde
eintreten Eonnten, wo man nisht den Erecutivprocef gegen den
Schulbner anbringen fonne, unb diefe Falle habe ey im Ange
gehabt.

Das Amendement exhalt feboch nich £ bie ausreichende U
teeftitung,  TWeiter bemerfr noch

Abg. und Seceetaiv Bergmann, daf e nidt fl
qut balte, NRehtdmittel bei einem fo widtign Ge:
ftande abjujhneiben, wie bie Chefcheidbungen feien. Die
®riinde, aud welden bie Chefheibungen cintveten Fdnnien,
felen oft febr widhtig, und bier -der Fall leicht moglich,
wo fich bet den Mittelgerichten gewiffe Meinungen ausbilveten,
Daber 3 nicht quf fef, ben Necurd an dad Dbevappellationsge:
richt gusulaffen. € {chlage daber folgendes Amenbement vor:
Chefdbetounaen, m fo fern fie nicht die ganzlidhe Sdheibung
ober eine lebendlangliche Jrennung von Zifeh und Bett
befreffen.”

Abg. v. Mayer wimfht, ehe dad Amendement ur Unter:
ftiibung gelange, voverft folgende 3wei Fragen beantwortet i
fehen: 1) Ob die Regierung den BVor{dylag genehmigen volirbe,
baf gewiffe Redytéfadien, wenn in felbigen 3wel gleichformige
CrBenntniffe vorldgen, nidt an dag Dbevappellationdgeridht ges
Tangen binften? und 2) ob in Ehefachen basd gweite Crfenninif
pom Dberappelationdgerichte abgefaft werden foll.
~ Der tonigl. Commiffar D. © dhumann enviedert, daf et
uber bie erfle Frage nody Feine beftimmte Crfldvung geben Fonne,
er glaube aber nicht, bafi die Negierung bdie Genehmigung vers
fagen werbe, unb voas bie jweite Frage betrafe, fo folle diep
nadh dem Gefepe iber privilegirte Gerichtsfidnde gefchehen.

Abg. und Secretaiv Bergmann behdlt fich bis dahin fein

UAmendement vor, und die Kammer befdhlicft, Den Punct we
gen Eheftveitigfeiten ausgefest au lafjen.

3u Nr. 6. bed Sufafiparagraphen aufert

Der Fonigl. Commiffar D. Shumann: E3 werde fadys
gemag fein, hierbet nicht auf den Gegenfland ves Rechtsfiveites,
fonbernt auf ben dev Befchwerde bei der eingerwendeten Appella:
tion ju feben, 3 B.wenn Femand 1000 Thiv. fordere, Ve
Elagter bie Klage sugeftebe, aber cinwende, er habe 900 Thin
begablt, und wegen 100 Thlr. Eonne ev compenfivens im Enbs
urtel werde erfannts , Beflagter habe die Ausflucht dex Coms
penfation evwiefen, nicht aber bie der Sahlung ''; er folle daher
900 Zplr. begablen, und ef appellire Kldger dagegen, bap
jene Ausfludgt, beren Gegenftand blog 100 Thlr, betrage, ffF
evwiefen angenommen fei, Hier werde, wenn eine Beftdte
gung bes Urtels erfolge, Feine Apbellation an bas Oberappellt:

Referent entgegnet, daf Hier eln Jvethum obzumwalten | tiondgericht suldfiig fein. Gr [chlage Daber bor, daf bei N 6.

fheine, eine Verwechfelung des Epecutivproceffes mit bem Cres | gefest werde: , Rechtsfachen, in weldhen der Gegenftand He¥

. eutiongproceffe.  Dennt wenn ein derartiged Document vorliege, | Befchwerde den TWerth von 200 Thlen. ober von 8 Thien, jdhs
“fo braudje man nidgt erft auf Reeognition bes Documentes u | lich nicht fiberffeige.”

Elagen, fonbern ¢8 Ednne dann fogleich dex Crectitionsyrocef an

Die Kammer erfldvt fich fite diefen Borfchlag, ntmmé dest

geftellt werben, und wens ber Sldger den Crecutivproced ein- | Sufaparagraphen, jedoch unter ben vorangegebenen Mobifics
fdjlage, fiatt bes Crecutiondprocefjes,. fp foi er felbfi Davan { fionen, an und ¢8 exfolgt nun nach 2 Uhr der Schluff oeF

fautb, unb man Ednne ihm nidyt helfen.

Sigung,

Dreuk upd Papier pop B. G. Seubner i Dresden.
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