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Auferordentliche Beilage sur Leipsiger Jeitung.

Dresden, Montags, dben 17. Mary 1834,

Jtadhridhten vom ﬁslan'bt'agc.

Sweibundert und eilfte Offentlidhe Sisung
ber erften Sammer, am 1. Mdary 1834,
(Befdhiup)

Enrr'mg bex bef bem Gefese wegen ber hohern Juftizbehdvben .uni:n ﬁrﬁﬂnﬁm
gengugesd in Juftizfachen pwifden beidben Kammern obwaltenben Diffevengen.

Secr. v, Sedtwit: Den Borfchlag der Deputation halte !

er gwar formell fite yulaffig, mateciel aber Eonne ex ihm durdh:
aud nicht beitveten. Buerft fei e8 im concreten Falle oft fehr
fdhwer yu beftimmen, ob eine Sache bie Natur ciner veinen
Grecutivfadbe habe, wie dief die Faffung der Deputation aus:
briflich erforbere, und dann halte ex auch jebe Grhdhung der

gumma appellabilis fiir hochft bebentlich, weil {hon 200 Ehir, §

fitr Biele einen Hochft wichtigen {Eegmftnnb qudmachten, und
an fich boch bas geringfte Dbject eine eben fo zuverldffi ige
Medhtspflege exforberte, alé basd widhtigfte,

Biwgermeifter Nittevftadt: Ey febe nidht ein, warum
man hinfichtlich der Crecutivfachen bey 2. Kammer nidht unbe-
Dingt beifreten wolle, da man fich doch von dev Nidptigheit ihrver
Unficht fiberzeugt yu haben fdheine.  Eine AUbEHrzung des Ver:
fabrend aber halte ex nur da fitr suldffig, wo {elbige die Natuy

ber Sache erlaube s dief {cheine ihm aber bei einer Summe von-

400 Zplv. nicht der Fall gu fein:

‘Derbonigl. Commiffar D. Schumann: 'E'ﬂﬂﬂ‘: bie Sum..
“wa appellabilis bi8 auf 400 Thlr. exhdhet verden, fo fei vors
auszufeben, daf nicht die Halfte ber Redhtéfachen an das Dbets
ﬂpmﬁntmnﬁgembt fommen werbe,

Pring Jobann: €8 miften ja aber auch die §. 18 ge:
nennten Redhtéfachen an dad Dberappellationdgericht gelangen,
fobald alg fie nicht fo Elav feien, baf bie beiben erflen Urtel con-
form Yodren,

-0, Carlowis: In formeller Hinficht exfenne er den Bor:
{thlag der Deputation durchaus fite yuldfitg, denn ed frebe lefs
terer Dad Recht ju, BVermittelungsvorfhlage su maden. Dex
innese Sufommenbang beiver Gegenftdnde beftebe Davin, bap
fie gleidyen Bwedes feien, indem man die nidht feltenen Rlngm
fibex unfeve. franfe Juftizpflege gu befeitigen, mbglichfte Abs
tlrzung ed Nechtdganges und mindere Belofung des Oberays
pellationdgerichte: qu evveichen fich beftvebe. Secr. v. Sedtwil
fpredye fich im Alfgemeinen nicht allein gegen jede Grhdhung,
fonbern Qtberbaupt gegen jebe Beftimmung einer Summaappel-
labilis aus.  Jn ber Praris Fomme ¢8 fiberhaupt nur dareuf
an, gu exmeffen, weldye summa appellabilis bie Hichtige fef,
und bet ber Kofifpicligheit, welche die fachfifchen Peoceffe allers
Dings in Anfpruch ndhmen, divfe man ﬁe mcg;t 31 niebvig an:
fefien, —

h i

- Man tritt bievauf hinfidtlidh der Crecutiviachen bem Be-
fchluffe der 2, Kamurer mit 19 gegen 4 Stimmen unbebingt bei,
wobdurd) fich der Borfchlag in Betreff der @rbﬁi)ung Der summa
appellabilis von felbft erledigt. : :

NReferent: Die 2. Kammer habe fich ﬁ?rnﬂ: ¢ine anbere
Saffung ved §, 18, erlautbt, worin aber die von der dieffeitigen
Kammer angenommenen S'Barte: qoecen flreitigee Gegenfland
eine Schasung sulaft”, allem Anfchein nach aus: Berfehen auss
gelaffen wdren,

Man genehmiget unter diefer ﬂ!umuﬁfﬂgung einfiims
mig Die Fafjung dér 2. Kammer.

Referent: Die Frage wegen Aufnahme ber Ehefireitig:
feften in Den §, 18. habe die 2. Kammer ausgefest gelaffen, —
Auch die 1. Kammer bebalt fich felbige bis dahin vor.

Bu § 19, (friber §. 20, ve8 Gefehentmurfed, weil be:
fanntlid) die §§. 16. und 17. in BWegfall gebrachts § 18. aber
nach §, 19, der aufbdiefe Weife §. 17. geworben war, al8 Bufas:
paragraph eingefchaltet wyrde) ermmert Referent: Die
2. Rammer habe bie Frage wegen Auffithrung dev Verldbniffa-
chen bis 3u dem Gefesre wegen ber privilegivten Gerichtsfidnpe
ausgefest fein ju laffen befdloffen, im Fall man aus eingegans
genen Verlgbniffen gar Feine Klage fliv guldifig eradyte follte. -

Dring Fobann: Um toenigftens bie Adfaffung der Schrift
mogiichft su befchleunigen, rmbdge man etentuell einen BefdyIup
bahin faffent ,Daf die Kammer fich mit der Weglaffung der
Berlobnipflreitigleiten aus §. 19. einverftehe, bdafern man in der
Hauptfache mit der 2. Kammer fich dabin vereinigen follte, daf
aus Berldbniffachen irgend eine Klage nicht cingeleitet wey:
ben biirfe.” |
Diefer Borfdhlag voird I;mrﬂdjenb anter{tu&t unb Emﬁmu
mig angenommen,

Ferner ift man mit ber 2. Kammer dardber einfiimmig
einverftanben, vaf bas Allegat bes §. 64, bed Gefkes wegen
ber privilegivten Gerichisfianve in Wegfall fomme, weil bevegter
§. felbft frither ausgelaffen worden ifi. — Gleiche Uebereinftims
mung mit der Anficht Ver 2. Kammer hevefht Hinfidhtlich dev
Yuslafjung der Worte aud der Faffung ver L. Kammer: ,und
baben bie Beirsappellationdgevichte’, indem man fich bei §. 15.
ber Meinung ber Kammer angefdlofien bat.

DBei §. 20. (§. 21. veé Gefesentrourfd) ift man mit der De:
putation dahin einftimmig einverftanden, bdem Befchluffe der
2. Sammer Hinfichtlich ver Ausdlaffung der Worte: ,,wenn Nichs
figheit audgefprochen witd" befzutreten,

et §. 22, (§. 23. ved Gefesentrourfd) evinnert Referent:
Die L. Kammer habe frither befchloffen, darauf anzutragen, daf.
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