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immer noth damit vertragen laffen wiitde, jene andere Rinie
port Ghenmify nach Dredden ju unterfuchen. S Hatte audh
bie Abfidyt, bei der Fragfiellung nody einen Antrag su ftel:
len, welther in der Art lautet: , daf bie hohe Staatdregie:
tung suvor bie Linie Chemnib-Niefa in bas Syftem aufnel:
men, daburdy aber. nidyt audidyliefen, fondern im Gegentheil
audfprechen wolle, Ddap eine nabeve authentifche Crrierung
uber die Ausfithrung einer Eifenbabnlinie divect zwifdien
Chemniss und Dredden flattfinden und das Refultat der
nadyften Stanbeverfammiung mitgetheilt werben folle.” I
hatte geglaubt, dafi dbemnady dbas, wad eigentlidh der Sinn
bed ‘Separatvotums auddbriict, bem nidyt entgegenfiehe, sur
Beit nber die Aufnahme in das Syftem von der Linie Chem:
nits: Riefa ficdy ju entfcheiden. Fb werde evivarten, inwie-
eit die Kathmer ftber bie Fragftellung befchlieft. Iiude
ausgefprodhen, baf vurd) Unnahnte der viefa=chemnifser Linie
weitere Crovterung: befeitigh wittbe, fo Ednnte ih midh nicht
bafiir ausfprechen. Wiwbe aber eine Crovterung diefer Frage
geftattet, danm wittde ich allerdings daflir flimmen; ich fann
¢ nicht einfebhen, warum diefe Unterfuchung nicht flattfinden
joll, benn wir yoollen ja den Bau felbft von Chemnik-Niefa
jur: Jeit nicht. |
Prafivent D. Haafe: IJIch muf davauf evwvidern, daf
pie Deputation fagt: ,BVon diefer Erflarung weidht jedody
ber Sepavatvotant bei 5. ab, indem e die Bahn von
Swicfau nady Dresden, flatt von Chemnis nadh Niefa be-
antragt.” Snfofern {oll alfo biefed Sepavatvofum gevabe
vem Punct 5. entgegentreten. E3 (1. Nr. 1. ded Anhangs,
Seite 39) heift aber im Separatvofum: ,,Die yweite SKam-
mer wolle: in BWevein mit der erflen Kamnwer vor endlidyer
Befdluffaffung tber die: Linie . In jedem Falle,
man befrachte nun den Witrag, {o wie ihn der Vericht in
feinem Refultate gicbt, ober wie-er, veranberf, in dem Se:
paratooto vorliegt, ift ev mit bem Antrag bev Majoritat der
Deéputation unvereinbar. Dev lehteve {chiiefit den erfreven
aus. Die Majoritdt der Deputation will, e8 foll vas Ei:
fenbalnfyftem - endlicy feftgeftelt vwerben, wie Punct 1. be:

fagt, und biefe Feftftellung bed Eifenbahnfyfiems foll eine

enblidhe, eine Definitive fein. TWenn wir alfo unsd vorbe-

halten wollen, ungeachtet ved gefaften Befdhlufles bei Punct |

1. und ungeachtet unfever Suftimmung ju Punct 1., wo-
burd) wiv dad Gifenbahniyfiem endlich) fefiftellen, folhed alle
Augenblicde wieder dnbern zu fnnen, fo find diep TWiber:
foriiches benn e8 witd dann burdy den Befchluf ber Punct
1. fein Syftem endlidy feftgeftelit. Dabher bin id) ber
Meinung, daf dad Separatvotum unbedingt ald abgervorfen
su betrachten ift, fobald der Antrag der Majoritat der De-
putation angenontmen yoorden, daf bie Bahn Chemmnik.Riefa
mit in dag Syftem aufgenommen wird.

Abg. Sadyfe: Die Anficht des Hevin Prafidenten ift
gany tiditiq, fie beweift aber auch zugleidy, baf fiber die
eingelnen Puncte abgeftimmt wevden muf, €8 befrembet
i) ausnehmend, wie von Dem: Hervnw Refeventen hat der

Unbang 4.

.'Eiﬂ_f:rag geftellt toerben Fonnen, baf fiber allé Pirncte ' auf

cinmal abgefiimmt werden foll.  Dann ift man in der Noth-

‘yoenbigleit, fire die Linie Chemnit: Riefa abjuftimmen, um
nue bas Eifenbahnfyftem mit dem Auslande aufredyt zu er-

Dalfen, JIn der Ihat, eine cigenthiimlichere Fragftellung,
wodurdh) Jemand movalifch gendthigt wird, das Entgegenge:

feste feiner Anfidht angunehmen, iff miv nody nidyt vorge:

fomnten. Id) Pann mid) daher nur fiv die Fiagftellung,
wie fie der Herr Prafivent vorgefhlagen hat, exflaven. Mein
eigner Antrag hat nur zum Gegenftandbe der Grwdigung,
man folle nicht Befdyfuf davitber faffen, ob von Chemniy

‘nach Riefa gebaut werden foll, Feinedwegd aber, baf Chem:

nif gar feine Gifenbahn exhalten foll.. €3 'witd fie exhalten,
und ¢3 ift im Deputationdgqutaditen angegeben, daf die Mit-
tel Dagu beftiime twerben follen, und ftellte fich hevaus, bag
eine yweckmagigere Nichtung fite Chemnik ‘als die nady Riefa
gefunben werben ¥onne, fo werden wohl die Mittet dazu
bewilligt werben, baff eine Eifenbalhn von dort gebaut wird,
die Chemnif berithet, Daribér ift fein Jweifel vorhanden,
e$ {ind bie prigianteffen Werficherungen gegeben worden.
Chemnits fann {ich um fo mehe berubigen, da gewif nady
allen bem, wic a3 Deputationdgutachten lautet, und wie die
finangiellen Berhaltniffe anvathen, befonbers um ben Verfehy
mit dem Audlande zu befdrdern, Da namentlich ein neuer
Bau, der in £ Jabhren ju vollenden, nad) Schlefien ju un:
ternefmen ift, ¢8 cine Gifenbabn erbhalten wird. €3 ift mix
aber nidht dentbar, wie bid jur nadyften Stanbeverfammiung
nur eine Sdhaufel an dber demnib=riefacr Babn, wenn fie

auch befchloffen witebe, angeriihrt swerben Fann, IWie I&ﬁf

fih bief denfen, da erft die Cifenbahnen nadh bem Aus-
lanbe gleidyzeitig suvdrberft theild zu vollenden, theild in

Ungrifi su nehmen find?  Chemnils ift dabher durdyaus nicht

benachtheiligt, wenn der Befdluf gefaft wird, es follen erfi:

Grovterungen fattfinden. Folglich fann ich mich nur flie

bie Fragftellung bed Heren Veafidenten erfldren, und bes
fheide mich gang wobl, Dag, fobald voider billiges BWerhoffen
bie Mehrhelt der Kammer fidhy fix die Eifenbahn Chemmit-

NRiefo ausfpredhen follte, dann mein Sepavatvotum abgelehnt

fein wirde.

Referent Abg. Georgi (aud Mylaw): Ih glaube, die
Anfichten, bie ich hbey die Abfiimmung audgefprodjen Habe,
aud Dem Gutadhten der Deputation und aud den BVorber:
fiben, von benen fie ausgegangen ift, hinreidyend nadygewies
fen su haben, fo baf id) nicht weif, wie dev geehrte Abg.
Sadfie meinen Vorfdhlag fo befrembdend hat finden Fonnen.
S begreife 8 um fo weniger, al8 bisher der Here Prafi-
pent von derfelben Anficht audgegangen su fein feheint;

| penn fonft Edunte iy miv nicdht erBlaven, warum n{cﬁt bei
{ jeber Bahn nad) dem Schlufwort bed Refeventen cine be-
| fonbere Abftimmung flattgefunden fHat, €3 ift allexbings

waby, bdaf, wenn Dad @epumﬁnnﬁgumf@f&ﬂ_ angenommen
tird, nady weldiem dev Tract Ghemnifs - Riefa in Dad Ei}ﬁﬂlnl
aufgenommen werden foll, aldbann bas Separatootum abges
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