Mittheilungen

Bber Die Berbandlungen ded Landtags.
| L. Hammer. |

T,

Dredben, ben 14. December

| 1842.

Funfte 6ffentliche Situng am 6. December 1842,
- (Befdiup.) |
Inbalt:
Sortjesung und Sdluf der Berathung tber das Criminal-
verfabren, fowie bie daburd) Hervorgerufenen A bftim:
mungen. —

Staatdminifter v. Konnevifs: Dev gechrie Abgeordnete
eevodhnt ywei Griinde ald Sdhwierigheit fire eine Entfchliefung:
den Befdylufiber zw eiten Kammer und diedffentliche Meinung.
2as den exfien anlangt, fo fann idh allerdbings nicht wiffen, wasd
bie jweite Kammer fi einen Befdhluf faffen wird; aber wenn
i aud) annehmen wollte, daf fie firr DeffentlichPeit und Minbd-
(ichEeit fich ausfpredyen wird, fo liegt doch bi5 jest ein Befchlup
ver yweifen Kammeyr nod nicht vor, fondbern nur dvad Gutady:
ten ihver Deputation. IWas dic offentliche Meinung anlangt,
{o folfte iy denfen, dafi weber die Kammer, nodh die Regievung
derfelben blind folgen wolle, dafi vielmehr die Discuffion ywifden
Regierung und Standen dayu dienen follte, die dffentliche Mei-
nung aufyublaren.  Das ift ja der Vortheil der dffentlicdhen Ber:
hanblung, daf fidh badurd) die dffentliche Meinung auffldven
1agt, und fo Hoffe idh auch, Daf fic fich auffldren laffen wird.
Was die angebeutete Surficknahme bes Gefetsentrourfd betrifft,
fo lieat, meine Herven, das Schickfal defjelben in der Hand der
Kammer.  Allein e8 fei jum Frofte gefagt, daf, wenn der Ge-
jelsentourf abgeworfen wirb, und dagegen nur wenigftens oer
LBorjdlag von den Standen gebradyt werbe, daf die Criminal-
gevichesbarkeit gany an ben Staat fibergehe, dieim Gefesentroucf
liegenden Werbefferungen unfers Veefahrend fehr leidht, ja
fogar groftentheils ohne Gejess eingefithrt werben fnnen, da fie
allenthalben bem Angeblagten nur jum Schufs, nidht jum Nach-
theile geveichen , wie bdie beffere Wefehung dev Gevichtdbank, u-
yichung eined Protofollanten, Entfchliefung tber VWerfepung in
Unfdyulbigungsfiand.  Werben bdie Untergeridhte collegialifch
organifict, fo Ednnen audh nody die Hauptfadlicden Nefolutionen
im Werfahren dem gangen Sevicht vorbehalten werben.

Bitrgermeifter Sdill: Ich glaube, es ift fein AUnfrag vom
Heven Biivgermeifter Stavke geftellt worben, i) Fann alfo dav
itber weggehen. Iy theile mit ihm aus dem Jnnerflen meiner
Secle bie Anficht, daf die hohe Staatsregierung nuy dad Vefte
Ded Landed im Auge gehabt Habe und €3, wiec bisher, fo aud) durdh
dicfen Gefesentivurf babe befdrdern wollen. Allein ich bitte, wenn
ich Deffenungeachtet bei mcinter Anficht fiehen bleibe, died nicht ald
eine unbegrimdete Opyofition angufehen. €8 liegt darin, daf idh
midh nicht fite den Gefessentrourf evblaven Fann, fo wichtige Grim-
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be audh von dem Heven Staatdminifier fitr dad Princip audge-
fprochen worben find. Der Gegenftand unfrer Bevathung betrifft
sunachft DadPrincip des Gefebentrourfs, das ift bie Snquifitions-
marime; der Gegenfafs ift der Antlageprocef. Diefer Gegenfas,
namlidy die Unflagefdhaft durdh einen Staatdanwalt, ift von dem
Herrn Staatdminifter bis jest nidyt in Crivdhnung gezogen wor-
ven, und dod) 1ff Died gevabe fitr midy ein Grund, warum ich midh
gegen ben Gefepentourf ausfprechen und gegen ihn ftimmen
werbe, Jch finde namlidh, baf eine wefentliche BVerbefferung ded
Griminalgerichtdverfalhrens burd) die Cinfithrung des Anflages
proceffes hevbeigefithet werbe, und halte MindlichFeit und Def-
fentlicyEeit nicht forwobl fiix Gegenfase des inquifitorijdhen Ver-
fabrens, fondeen fir ein befonderes Inftitut, dasd fowohl mit bem
Inquifitiondprocef ald mit dem Untlageprocef in Berbindbung
gefest werden Fann.  Giwerfanden, zum grofien Theile einver-
ftanben war man mit bem Satie, Dag bie FTriplicitat ved NRidy-
tevs, in weldyer ev fich befindet, einer bex wefentlichiten Mangel
bed Unterfuchimgsdoerfabrens fei. Ja felbff der Gefeentrourf ift
Damit einverftanben. Denn exfennt ex den Sak, daf dber Michter
nad)y allen Seiten hin feine Thatigheit cntwideln, vaf e
Defenfor, Richter und Unkldger fein Fann, unbebingt an, ju was
bebiivfert ywit bann der Wertheidigung? Die Vertheidigung warve
bann cine leere Forn, ein Poftfpieliger Aufenthalt ves Unterju-
chungdverfahrens. Jch glaube, hievaud geht hervor, daf der Jn-
quifitiondproceg, in feiner Reinbeit gedadyt, durdyaus nidyt duvdy-
sufitheen iff.  ©ibt man bdem Ungefhutdigten Mittel in die
$Hanve, wodbnrd) er dem Nidyter entgegentreten fanm, fo bin id)
per Meinung, daf die Gevedytigeit ¢ erfordeve, daf aud) dex
Staat Mittel in die Hanbe befommnie, wodurdy er fid) gleichfalls
perwabren Fann, wenn cv durch den Ridhter in Nadhtheil fommt.
Fa, ich glaube, daf die Anerfennung der Nothwendigleit des De-
fenfionswefend der Inquifitionsmarime den Stab breche. Jch
habe mit ju bemerfen evlaubt, daf icf nuv hievin den GSegenjal
mit dem im Gefesentwourfe aufgeftellten DVrincip exfenne und
peshalh nidht fite Den Entwuf fiinumen werbes denn die Deffent-
fichEeit in bem Sinne genommen, wie id) fie bezeichnet, und wie
fie noch deutlicher Herr D, Crufius angebeutet hat, diefe Oeffent:
(lichEeit ift vercinbar mit bem Gefessentrourf, wie mit Dem Antlage-
procefi. Wi verflanden DeffentlichPeit junddt darin, daf dem
Angefdyulbigten exloubt fei, entroeder allein ober unter Jugiehung
bes Bevtheivigers ben Gerichtsfibungen beiyuwohnen. IJch wollte
einer grofern DeffentlichEeit nicht gevadbe entgegentreten, iy bin
aber noch heute der Meinung, baf man nidyt yu grofe Springe
in ber Gefehgebung madyen ditrfe, indem Finftig nicht suriictus
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