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Schon bie alten, mit Begutadtung bed Eniwurs der
wanﬁung_éurfunbe befdydftigten Stande batten in ihrer Schrift
vom 19. Sult 1831 die Anfidyt Dargelegt, daf eine Lanbdiags:
ordnung nodh bor dem Sufammentritt der Himftigen Stanbe vor-
Handben fein miffe, daf die Mittheilung einer folden an fie,
bie Damalige Stanbeverfammiung, nue fiiv den Fall geriinfcht
werbe, wenn dadurch feine BVerlangerung der Dauer des Land-
tagé entftehe, Daf aber veven Mittheilung fitr unbebingt noth-
yendig aus bem Grunde nidt gealten werbe, weil fie dben nddy-
fien Stanben proviforifd), und bis fie fid) baritber er-
Flart hatten, figlidy sur Novm dienen Fonne, woburdy nod
Der Vortheil exlangt werde, daf diefe dann mit Benukung eini-
ger Crfabrung bariber uvtheilen fonnfen.  IMit biefer Anficht
exEldrte fich Die Megierung einverfianben , unb fo legte fie denn,
auf diefen Borgang fiéﬁtt’lb, erft Den Stanben des Jahres 1833
mittelft Decrets vom 27. Januar 1833 den Eniwurf der Land-
tagdorbnung jur Grfidrung vor; beftimmie aber jugleich, daf
pie Standeverfammliung bei den bid jur definitiven Feftftellung
einer Lanbtagdordnung flattfinbenben Lerhanbdlungen des bama-
ligen Zanbtags die Veflimmungen jened Cntwurfs jur Ridyt-
fhnue ju nefhmen Habe. |

Die erfte Lammer, an weldje jened Decret gelangte, (Eandt,
Ack. v, §. 1833, L Abtheil. 1. Bo, &. 222) {ithermwied nun
gwar diefenn Entwurf ihrer exfien Deputation jur Begutachtung
und Bevidtserftartung (ebendaf. 1L Abth, 1, Bb, S, 32),
nabm jedoch von der obgedachten lehiteren Beflimmung jened De:
cretd gleicheitig Bevanlaffung, eine Ab{chrift deffelben fofort an
Die jweite Kammer gelangen ju laffen, (Acta der erften Kams-
mer, bie LanbfagSordnung betreffend. Crgangen beim Landtage
1833, No, 77.) Die gweite Kammer felite tury nadh Eingan
biefer Mittheilung eine qufevorbentliche Deputation niebeyr. (TIL
Abth. 1.Bb. &.01.) ES {prad) fich dabel in der Kammer die
Anficht aud, daf Diefe Deputation fich wabhrend der Dauer Des
gangen Landtagd mit biefer Arbeit befdhdftigen, TMaterialien
fammelin, unausgefest bei ben Berhandlungen, ob die gegebenen
MNormen, ober bie von ifr vieleidt immittelft gemadyien Vor:
jdbldge, AUbdnderungen und Bufase fich in ber Vraxis berwdbrten,
beobachten, unbd E\’% am Enbe bes Lanbtagd bder Kammer die
erlangten Hefultate vorfvagen moge, {o Daf bies Gefdhaft gleichs
fam als bie leste Arbeit Der Kammer anzufehen fein werde.

Das Gefdyaft der Durdhgehung diefes Eniwurfd in den
Deputationen vergogerte fidy aber, theild wobl deshalb, weil
burd) die provijorifdye Gitltigheit Des Entwurfé Dem augenblic:
licyen Bebiirfuiffe genfigt war und eine Maife dringender Avbeiten
votlag, theild qud) deshalb, weil ¢8 nodh 3u fehr an Crfabrun-
gen uiber die Swedmdfigheit ber gegebenen Normen feblte, der:
mafien, Dafi bet ben fiber Abflivyung bes Landtagd su Anfang
bes Jahres 1834 genflogenen Berhandlungen der Entvourf der
Landtagsordnung Inhalts des Berichts der erflen Devutation
ber erflen Kammer (Beil, jur IL Abth. 1. Samml, S. 734)
als ein folcher begeichnet ward, Dev sur Seit nody bei Feiner von
beiben Kammem berathen worden, und deffen Berathung nodh
obne Nadytheil ausgefeht werden Eonnte.

Uud) die Deputation der yweiten Kammer (Beil, jur
I, Abth. 2. Samml. &. 142) trat diefer Unficht bei, und da
bie beiben Kammern bie Borfdyldge ihrer Deputationen geneh
mtgm}, wobei namentlich) in ber yweiten Kammer evfldrt ward,
baf Dbie Dbefreffende Deputation mit Abgabe eined Sutadytend
beshalb midyt geeilt habe, weil e8 vathfam erfchienen, erft bie
nothige Crfahrung abzuwarten, aud) ugleich auf das Beifypiel
aller anbern confiitutionellen Staaten aufmerffom gemadht
- wurde, infofern ald diefe ebenfall nuv proviforifhe Gefddfts:

ordnungen hatten (Abth, 1ML Bod. 3. &, 183), fo wurde alley:
bm%ﬁ von Berathung einer Landtagdordnung auf vem erfien
conftitutionellen Lanbtage abgefehen, und dies in der fandifHen
Sdyrift vom 31. Mai 1834 (L. AbtH. 3. B, &. 593) ausges
fpvochen. o Fam ¢8 denn audy, daf ein yweiter Gegenfiany,
Dert jened Decret mit umfaft, itber den 8 jedodh eine Erldrung
ber Standbeverfammiung wenigftend nicht ausdeidlich beans
tragt Datte, ebenfall unbeadytet und obne fpecielle Grwiederung
gelaffen vurde. (€8 war dies die ben Standen von der Regie-
rung dargelegte Abficht, e3 folle fitr die Vrdfidenten beider Kam:
metn eine unter dem Landtagaufrande jur Vervechnung Fom:
menbe Summe von monatlich 300 Thly, — — filir jeden auf
die Dauer bes Lanbdiags als Entfchadigung fiir den mit diefen
Stellen verbunbenen auferordentlichen Aufrwand aus ber Staatss
caffe ausgefesst werben. |

Dad Decret vom 16. Juni 1834 (ALLH. I. Bb.3. &.600)
genehmigte bie Suriidlegung ves Cntwurfs der Lanbtagdords .
nung , unb evflarte fid) bamit jufrieden, vaf derfelbe nebjt den
bereits genehmigten ober Finftig nody feftyufetenden Mobifica-
tionen vorjesit und bei Erdffnung der n&dﬁ;-]alen Stanveverfamms:
lung ferner jur Ridhtfchnur genommen werde.

Biemlidy baffelbe Schidfal hatte der Entrourf der Landtags:
ordnung und das darauf fid) begiehende Decret auch auf dbem
yweiten Landtage 1838,  Diefed namlidy, abermals bef bev ex-
ften Kammer eingegangen, (Lanbt.-Act. v, F. 1838, L. Abth. 1.
Bo. &. 372) beftimmte, daf der im Falhre 1§33 vorgelegte
Cnivourf unfer dent dedhalb bereits genehmigten ober nady Be-
finben nody feffzufessenden Mobdificationen immittelft audy bei
Jenem Landfage jur Nichtfchnur ju dienen hHaben werdbe, und
legte abermals die Abficht dar, den Prafiventen jene Enticdhadi
aung audzablen ju laffen. Eine Crfldrung der Stanbe ward
nicht ausdenclich verlangt. | -

Die erfie Kammer befdylof, diefed Decret ohne TWeiteres
jur gweiten Kammer abjugeben (ALLH. IL B, 1. S, 4)3 biefe
aber tibermwies ed ihrev erften Deputation ( Abth. 1L B, 1. &.
34). Die Deputation fprach fich in ihrem Berichte (Beil. jux
IIL Abth. 1. Samml. ©. 199) babin aus, dap dic Beobadytung
Der provifovifchen Landtagdordonung feine entfchicdenen Nady=
theile fite den Gefdhaftsbetrieh in der Kammer gedufert habe,
und ftellte dem gemdp den Antrag, man mdge dev Anficht der
Jeglevrung in Beyug auf die fernere provif l}ril%;vﬂ Gultigheit der
Landtagéordnung beipflidhten. Die Gewahrung einer befons
Dern Remuneration fite die Prafiventen und deren Verredhnung
bei dem LandtagBaufwanbde hielt fie gleidfalls fitr unbedentlich,
ob fie {dyon bierin einen Bewilligungdgegenftand erfannte. AlE
biefes Deputationsgutadyten in der jweiten Kammer einfiimmig
Genehmigung gefunben hatte, und diefe Angelegenheit an die
erfte Kammer mittelf Protobollertractd jurlicfgelangt war, fonnte
diefe nicht umbin, jened Decret nadytraglich ebenfalls einer Des
putation, und ywar der exfen ju dberweifen. Diefe fchied in
ihrem Beridhte zwifdhen einer formellen und einer materiellen
grage (Beil. ur IL Ubth, Samml. 1, &, 249), Jn erftecer
Begiehung fiellte fig bad Bebenfen auf, ob ¢8 nody vor ber Ere
flarung, bie ftber den ganzen Entwurf der Lanbdtagsorbnung
pber einzelne etwa beliebte Mobificationen deffelben vielleicht abs
sugeben fein werde, tberhaupt einer ftandifchen RNiucdauPerung
auf bas fragliche, eine folche nidht verlangende, Decret bedlirfes
fie verfolgte baffelbe aber bei der Unerheblichteit ves Gegenftan-
e nidyt weiter, fonbern rvieth der Kammer an, im Einverftand-
niffe mit dev ypoeiten eine Sdyrift allerdingd -abyulaffen.

3n ber lefitern, der materiellen HBeiehung ftimmte fie dem

Tenfeitigen Befdhluffe vollftdndig bei und empfahl der Kammer,
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