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SBeftreben; ben Nechtafchug in aller Klarheit hervorgehen ju laffen,
ber Beftimmungsgrund war. €8 ift nidht eine von dexr De-
putation vorge@lagene Abdnderung ded Gefesses , bei welcher
nidht bei genauer Pritfung diefes bie Hauptbeftimmung ge-
wefen fein folls alle moglicye Beforgnif gegen den Rechtsfchus
qu entfernen.  RNun, noch Eind fiige ich hingu, Wenn ¢8
fejeinen Bonnte, al8 ob man bei der Worberathung biefes Ge-
feged mit eimem gewiffen Miftrauen gegen bie Berwaltungss
behorben verfalhren, im Gegenfabe ju ben Suftizbehorden, fo
oirde bad ein Seethum fein.  Denn eined Theils muf im
Sweifelsfalle Dem Sinn des Gefetses gemds ber Nedhisfhub
entfcheidend fein. Unbd dbann, was fiir ein Unglit Fqnn denn
bavaud entftehen, wenn einmal in einem Falle eine Sade
aufben RNedytdweg verroiefen roerben folite, die, ftreng genommen,
auf dem abminiftvativen Wege Erledigung finden Eénnfe?
Gtn Nachtheil wobl {dwerlih! Und wer Den NRedyidweg ers
griffen hat und bie Sadje davauf nidt ausdfulren wollte, Hat
{ich ben Nachtheil {elbft beizumeffen. Nody eine Rudficdht iff
miv beigefommen.  Eine Schopfung ber neuefien fadfifden
Gefetgebung ift bie Aominifirativjuftiy, bie man frither nidyt
geBannt fat; idh will audh nicht in Jweifel ziehen, dap diefer
Punft unferer Gefebgebung im Lande hier und da bei Laien
und Nichtlaten Bebenfen ervegt hat; gerabe aber Da bies der
Kall ift, foiff um fo mebr bavan gelegen, bem Banbe eine
Garantie yu gewdbren, dag bei einem Jufammenflofe ywifden
Berwaltung und Juftiy, alles deffen ungeachtet, was man
gegen bie Verwaltung und ihre nadytheilige Wirkfameeit mdg:-
licherweife einwenden fdnnte, ber Rechtdweg die Regel und bie
Adminiftrativbeurtheilung nur Ausdnahme fein folle.  Und fo
glaubte die Deputation in diefern Sefese nicht nur die Lojung
einer conftitutionellen Frage zu exblicden, fondern audy bie Lo-
fung in einem adht conflitutionellen Sinne.  Man muf eine
neue Bivgichaft des Rechtd{chupies in diefem Gefek erblicen.
Lefen Sie, was bie Deputation in ihvem Bericht dargelegt hat,
und Sie werden finden, baf 3 ftets der Rechts{chus war, bden
fie yu befeftigen fuchte.

~ Prafivent D. Haaje: Wenn Niemand weiter im Al-
qemeinen fiber den Gefesentrourf yu fpredien beabfichtigt, fo
werben voir yur fpeciellen Bevathung deffelben iibergehen,

Referent v. Harvimann: tragt nun den Eingang
und §. 1. ved Gefetentrourfs vor (1. beided in Mr. 11 der Ver-
hanblungen der erften Kammer, Seite 161) und geht dann ju
bem Deputationsbericht fiber, wie folgts

Die Ueberfchrift, der Gingang, fo wie §. 1 des Gefetses
ftehen mit dem Inbalte der Werfafjungdurfunde §. 47 gany im
Ginflange, find alfo der Kammer jur Annahme ju empfeplen.

Refovent v, Hartmann: Hier habe ich nur nody eine
allgemeine Bemerfung hinguzufiigen, namlid) dag diejenigen
§§., wegen beren im Deputationsbericdhte das Gegentheil nidht
bemerft worben ift, bie erfle Kammer ofne Abanberung ange:
nemmen bat,

Prifident D. Haafe: Nimmt die Kamnter §. 1an? —
Ginflimmig Fa!

Jeferent v. Havtmann trdgt jest §§. 2, 3 und
4 (weldye von den Fdllen, in denen die Behdrde su entfchei-
ben hat, handeln) nebft beren Motiven jufammen vor, weil fie
im Bufammenbange fiehen (1. diefelben in Nr. 11 der BVerhanbd-

lungen bev erfien Kammer, Seite 161) und hierauf den Deyu:
tation8bericht, voie folgt:

TWas ju §§. 2, 3 und 4 die Falle betrifft, in denen bie in
drage befangene Behorde yu entfcheiden hat, fo enthalt dariiber,
fo wie fonft in Betreff diefed Gegenflandesd, nadit ber angeyos
genen Stelle der Vevfaf] untgﬂurfﬂnht, Das @efels iber Compe:
tengverhaltniffe jwifchen Juftiz= und BVermaltungsbehdrden
vom 28, Januar 1835 §. 18
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Folgenvesd:

Gntftehen Bweifel zroifdien Juftiz: und BVerwaltungsbe-
horden {iber ihre Comypeteny, fo hat dariiber, wenn feine BVer-
einigung pwifchen dem Juftizminifferium und dem betheiligs
ten BVerwaltungdminiflerium flattfinbet, die in § 47 bex
LBerfaffungsurfunde errwahnte Behorde yu entfdyeiden.

TWenn jedodh bei einem Conflicte der [nftiy- und Verwal-
tungsbehorben Privatperfonen betheiligt find, fo fann von
denfelben audh bann, ywenn die betreffenden Miniftevien fich
paritber veveinigen, daf bie Sadye vor die Verwaltungsbe-

hovve gehore, weiter auf die Entfdeidung der vorgedachten
Behorbe provocirt werben. ;

Bei Entfheibungen fiber die in bdiefer Pavagraphe ers
wahnten Competenzconflicte ift die Anficht feftzubalten, daf
im Jweifelsfalle die Bevmuthung fire den Redhtdweg fiveite,
audy ift, wenn Gleidhheit ver Stimmen eintritr, fite venfelben
30 entfchetden.

Fird in ben Fallen §. 7 und flgd. die Comypeteny der Ju-
ftijbehorben befiritten, fo haben Ddiefe an dad Juftiyminiftes
vium Bericht ju erftatten, immittelft aber mit weiterm Bers
fabren anjuftehen.

Gang in Uebereinflimmung damit find nun in den Para-
graphen i 3 und 4 des Gefegentwurfs biejenigen Falle, in
denen die fragliche Behirde ju entfcheiden haben wird, Far,
beftimmt und erfchopfend aufgefiellt, und die Deputation
hat fich baber auch flir Unnahme diefer drei PVaragraphen aus-
gufprechen. _

Dody fann fie dabei nidht unerwahnt laffen, daf in dex

.4 ein Drucfehler ju bevidtigen fein wird, indem 8 Seite
09 bavin Beile 8 ftatt
pim Fall”
heifien mufi:
e Fall.”

Abg. Braun: Iy glaube, die Debatte fann fich fhon

ftber §. 4 verbreiten ; wenn bied ber Fall ift, fo ourde i) dar:

uber fprechen. |
Prafivent D. Haafe: Dem witrde Nichts entgegenitehen.

Abg. Braun: Weld) ungleich grd fere Bitgfchaft fite Hevs
beifihrung e materiellen Nedhts eine Sache hat, wenn fie ald
Suftisfache im Berhaltnif ju Adominiftrativfadhen behanvelt wird,
bieg bedarf wobl Feiner weitern Crwdhnung. Daber iff der
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