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Beventen getragen haben, mid) bemfelben anjujchliegen, weil
idh geglaubs habe, e8 werde dann fiber bie vorliegende Frage
{elbft nicht bigcutivt werben, und namentlich Lber bie Frage we:
gen beg allgemeinen Petitiondvechts ein ganliches Stillfcmwei:
gen obwalten,  Bielleicht wdve man dbann — fo dachte idy
mix — durch bie einfache Evfldrung in dber Kammer, daf man
gur Minovitdt gehore und nur ausd bem Grunde, um die Ber-
mittelung nicyt ju fidren, dem Gutadyten beigefreten fei, fiber
ben Reft der Bebentlichfeit hinweggefommen. Da aber ein-
mal ein Mitglied erfldrte, feine abweidyende Meinung durdh
ein fdriftliches Sepavatvotum ausfpredien ju yoollen, und dies
fes fein Separatootum fpdter wirflid) abgab, fo habe ich, da
meine Ueberjengung von Haus aus diefelbe gewefen iff, wie
fie in bem Separatvotum der Kammer vorliegt, midy dbemfelben
um fo mebr anfchliefen su miffen geglaubt, weil idy befirvchtete,
baf nun ein Stilljchweigen fiber dieHauptfrage bei ber Discuffion
nidyt mebr mbglich feis vev Erfolg hat geyeigt, baf id) midy in
viefer Beyichung nicht geiret habe. €3 iff bas allgemeine Pe-
titiondrecht bej Der gegenwartigen Discuffion mit in Anregung:
gefommen, und ¢8 wird faum fehlen Ednnen, daf ftber fury

ober lang ein Befdhluf uber biefe Frage gefaft werden mug.

€5 ift, namentlich in dem lebteren' Theile der Discuffion, auf
ben sonflitutionellen Sinn unferer Negierung Bejichung ges
nommen und dabei die Hoffnung geltend gemadyt worben, daf
cine Befdhrantung bes Petitionsrecdhts und berNechte ber Staats:
burger im Algemeinen von ihr gar nidht uerwarten fei.  Mir
thut 3 [eid, daf biefe perfonhiche Beyjehung mit eingeflodhien
worden ift, da nun dicjenigen, weldye eine von der Majoritat
abeichende Meinung ausdfprechen, vielleidst gar in den Verdadht
fommen fonnen, al3 ob fie von perfonlichen otiven geleitet
worden wdven, die mir wenigfiensd flets und alfo aud) 3u der
Beit, al5 ich bad Separatvotum unterfdhrich, frembd gewefen
find unbd nodh felit {ind. Died fiber die Art und Weife, wie
iy jum Separatootum gefommen bin.  Jeht nody einige Be-
metfungen in Beziehung auf die Entgegnungen, die man ges
gen Das Separatvstum aufgefiellt hat.  Dabin gehdvt nament:
lich, baf man bad MWortchen: ,, nue’ flr hberfliffig evflart,
unb fogar hat bevoeifen yoollen, e fel fdhon in §. 109 bex Lex:
faffungsurtunde felbft enthalten, wenn ed audyin einem gang
anbern Sate ftebe.  Man hat namlidy bemerft, es enthalte
bied ja ber Sdlufi der §. ,indem felbige (¢ine bevorworiefe
Sadye) nur in Uebereinflimmung beider Kammern an den fo-
nig gebracht werben fann.” Nun gebeid) aber boch ju bebenten,
baf bei einer Auslegung ein LWort in einem fpatern-gany an:
pernt Satie unmbglich in” dben vorhergehenden hineingebradht
und frandlocivt werben fann,  Das ift eine ju gewaltjame In:
terbretation, al8 daf ich ihr beiftimmen Fonnte.  Hiev—in bev
cigentlich in Frage flehenden Stelle — wird verlangt, baf
nut in ber eignen Kammer gin Antrag folle vorge:
pradyt werben fonnen; dort heiftes: , nur” in Ueberecin:
fitmmung beidber Kammern fann ein Antrag an den Ko-
nig gelangen.  Alfo find gany andere Beftimmungen in Frage,
Ferner hat ein anderer Abgeordneter aufgeftellt, 8 fer eine fol-
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e Cinfhaltung des Wirtchens ,, nur” nidyt ndthig; es felen
0ad nur Flidworter und e bebiixfe ihrer um Dbedwillen gar
nid)t, weil die Beftimmung felbft obne fie Flar genug fel. Ich
glaube aber, bdie heutige Dideuffion hat hinldnglich gelebrt,
baf volle Klarheit durchaus nidyt vorhanden ift. &3 ift nicht
allein von ber Staatdregierung, fondern audh von ber Kammer
felbft, infofern eine grofe Angahl Abgeorbneter verfdhiederer
Meinung aber die Sadhe find, eine folde Unflavheit anerfannt
worden.  IWenn man ferner in der Landtagsordnung eine aus
thentifdye Jnterpretation der Verfaffungdurfunde hat erfermen
wollen, fo Fann id) die Nidytigheit diefor Behauptung nicht
jugeben.  Die Landtagdordnung ift nur ald Proviforium, und
gleidyfam nur in Baufd) und Bogen angenommen wordern s
eine WBevathung der einzelnen Beftimmungen hat nidyt ftatt:
gefunven, und diefes mifte dody gefdhehen fein, wenn man
von Grilarungen fprechen wollte, die durd) bie Lanbtagdords
nung gegeben worben feien,  Uebrigens Eann aqudy fchon ded=
wegen faum die Nede davon fein, baf die Landtagdorbnung
eine Jnterprefation der Werfaffungsurbunde enthalte, da diefe
alp Dad allgerheine Srunbdgefes unmoglidh auf viefe MWeife ibyre
Auslegung finden Fann. Was hiernadifi ben Einwand anlangt,
vaf dad Wed)t der Kammermitglieder, einen Antrag aud) in
ber anbern Kammer einbringen yu diefen, Feinen Nuben, fons
vern fogar nody Nadtheil habe, fo mup idy befennen, daf ich
midy apch davon nicht ftberzeugen fann, Gin Abgeordneter hat
bereitd bemerft, Daf e8 dburdyausd ynvahy fei, daf bie Stellung
eined Antrags in der andern Kammer eine , Bevadytung "’ ausd:
driche ober , Wivermwillen ” erzeuges; unibich teete bem vollftan:
big bei. €& find Falle diefer Art bereits da geroefens ich glaube
aber, wir Alle find fiberzeugt, daf die Standemitglicder, wel:
die Anfrage an die anbere Sammer gebradyt haben, weder ein
folches Diotiv gehabt haben, nody ift bavon etwas befannt ges
worden, daf gegen dergleichen Mitglieder in diefer ober in dex
jenfeitigen Slammer ein Wiberwille hervorgetreten iff. Bei
diefer Gelegenheit Fomme ich nun auch von felbft auf das allges
meine Petitionsrecht. Wenn bdiefed einmal ald ein Nedyt
fammtlicher Staatsbiivger aufgeftelf und anerfannt wid, fo
folgt Davausd, wie audy fdon friher bemerft voorben 1ft, daf
audy die FKammermitglieder 8 haben muffen, well fie fonft
[chlechter geftellt fein wiben, al8 jene. 26 alfo ein Mady
theil ober ein Wortheil Damit vexbunben ift, wenn man aud
in Der jenfeitigen Sammer petiven darf, braudyt, mivfern man
biefen Gefichtépuntt fefthalt, par nidht unterfudyt ju werben.
®enug, wenn dad Petitiondredht etnmal im Allgemeinen gas
vantivt ware, fo mifte e¢ aud) jeoom Kommermitgliede zuftes
ben, und ¢d Eime nidyt davauf an, ob ein grofer Nuben fir
fie bamit verbunven ware. G ift aber auch, wie gefagt, nidt
begriinbet, Daf gar fein Nuben damit verbunden fel.. Ein
Mitglied hat bereits am vorigen Lanbdtage den Berfudh ges
madyt, und es hat auch Grfolg gehabt. S will den Fall
felbit nicht fpeciell hervorheben, ex witd jedenfalls benen, weldie
mit den Lanbdtagéverbanblungent befannt find, ohnehin fod)

im @ebdchtnif fein, Sft ber Nusgen in per WirElichfeit yorhandert
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