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Majovitat berfelben bie Unfidht gewonnen Hat, Daf, wenn
fdhon nue eine Revifion Des Strafenbaugefeses vom Sabre
1781, unb nidit gevade ein gang neued Strafenbaugefes, wie
jolched bie erfle Kammer witnfdyt, nothig exjcheine, dennody um
einer blofen Form wilfen man fidh nicht von ber erflen Kam:
mer trennen, vielmehe dem Befthluf derfelben beitreten mbge,
jedoch mit ber Mobification, baf die Worte: ,,da miglich nodh
im aufe diefes Landtags, oder wenigftend”, aus dem Antrage
ber exfien Kammer wegfallen follen.  Dies ift ble Meinung
ber Majoritat der Deputation, auf weldhe ich juerft die Frage
fielle.  Solite diefe nidht angenommen werben, fo winbe auf
bas Gutadten der Minoritat fbersugehen fein. Die Meinung
biefer geht noch mehr gurit von dem Befthluffe dev erflen
Kammer. Sie halt dafie, daf ein neued Strafenbaugefes
nicht ndthig fei, fondern e8 jureiche, wenn die beiden Refcripte,
welde fir die Oberlaufis erlaffen worben find und bdeven JIn-
halt im Berichte erwdhnt iff, vevidivt wittden, um fie alsbann
auf bie Grblande anguvoendens daber rath die Minoritdt an,
unter Ablehnung ded Befdhluffes der erfien Kammer den An-
trag gu fiellen, ndmlich: ,bie hobe Staatsregierung im Berein
mit der erflen Sammer ju erfuchen, die Snhalts dex allerhich-
ftent Neferipte vom 20. Funi 1829 und 6. November 1830 in
ver Dberlaufif beftebenden gefebliden Beftimmungen, die Bex:
pflihtung ju Herftellung der Dorf- und Nachbarwege betref:
fend, einer Revifion ju unterwerfen, und vas Grgebnif derfelben
ver jeBigen Stanbeverfammiung, bebufsd deren Anwendung
auf die Crblande, jur Wevathung vorzulegen.”” Sy witebe
sunadft alfo bie Frage ficllen hinfichtlich ver Schlefier’chen
Petition mit Borbehalt bes Scholye'fdhen Antrags, ber von
ihe unabhangig bafteht: ob bie Kammer dbem Gutachten der
Majoritat unferer Deputation beitreten will, weldye Dev Kam:
mer anvath, hinfihtlich ber Schlefier'{chen Detition dem Bes
fblufie der erflen Kammer beijutveten, nur mit Wegfall
ber Worte: ,,da moglic) nody im Laufe biefes Eandtagd , ober
wenigfiens”? — Gegen 12 Stimmen Ja, —

. Prifivent D, Haafe: €8 wire fomit bas Gutachten de
Majoritdt ber Deputation gegen 12 Stimmen angenommen
worden.  Da fonad) bas Gutadyten der Minoritdt gefallen iff,
gehe iy nun auf die yvoeite Petition, die ves Abg. Muller aus
Tama lber. Diefe beywedt eine Crhdhung des Voftulates
s Herftellung der Dorf- und Communicationdwege. Die
imqiuritﬁt unferec Deputation hat angerathen, wiv modten be:
febliefien, wie ¢ im Berichte heift: Hodybiefelbe voolle ju einet
allgemetneren Herftellung ber Communicationsdwege i der bes
peidyneten TWeife bas diegfalifige Poftulat von 10,000 &ptr.
— — auf 20,000 Tflr. — — erhdhea, und nadh dem Yreal
und fonftiger Ervagung den eingelnen amtshauptmannidaft-
lichen DBegivfen verhaltnifmdgia gutheilen, unbd idh frage die
Sammer: ob diefelbe der Majoritat dei Deputation, hinficht:
lid) ber Mirllerfchen Vetition, Deiffimmen und den eben “er-
wabnten Antrag (1. vorftehend) an bdie hohe Staatdregierung
bringen wolle? — Wird mit 31 gegen 30 Stimmen b e:
jabhf, —

Prafident D. Haa fe: @3 fteht nun nody der Antrag des
Ubg. Scholze; er ift unterftfist, und e8 wird, wenn NRiemand
rgeiter baritber fyvechen will , bie Frage bavauf gerichtet werben
fonnen.

Abg. Scholye: Rur nody ein eingigeds Wort,  Ich Babe
Dent Antrag darum geftellt, weil idh glaube, daf er beiden Thei-
fen juv Bufriebenbeit und Berubigung geveichen Eonne, damit
Miftrauen, weldhe entflehen Fonnen, befeitig widen, fobald
bet ber Berwaltung und der Direction beim Strafenbau ous
Steuerpfliditigen biefe Leute genommen werden, und ich glaube,
¢8 wirb an Mannern unter den Dominialgutdbefitern, fowie
unter et Bauergutsbefitern nicht fehlen, die tecdhnifche und
prattifche Bildbung genug dazu befiten, um jugezogen werden
su tonnen, fei e8 auf Wevanlaffung der Amtshauptleute oder
ber Sreiddivectionen. Jdh glaube wobhl, daf mein Antrag
nidht efwad Unbilliges beywedfen witrde. -

Prafident D. Haafe: Der Antrag lautet for ,Daf bie
Umishauptlente zur Mitwirbung bei Anlegen von Dorf: und
Nacybarroegen, fowie beim Stragenwefen ftberhaupt, fich dafir
infereffivende Mdnner suzuzichen haben follten.” T man
biefen Antrag annchmen ¥ — With von 50 gegen 11 Stim:
men angenommen. —

Prafivent D. Haafe: Die Reit exlaubt nicht, heute weiter
in unferer Bevathung fortsufahren. Ib bringe fire morgen,
wo bie Kammer fic) um 10 Wby BVovmnittags wicder verfammeln
wird, auf die Tagesordnung juvdrderft die Fortfehung der heus
tigen Bevathung. I bitte bie Kammer nod) ju verteilen,
weil wir nody einen Gegenfland in geheimer Sibung vorzuneh-
men haben. '

Schluf der dffentlichen Situng nady 14Uk,

Aht und fedhzigfie Sffentlide Sifung
am 24, April 1840.

Eingange auf ber Regifirande. — Fortfesung der Berathung des
Beriches der sroeiten Deputation dber dag Ausgabe:
budjet (Schiuf ver Berathung fber L., den Bauetat be-

© o teeffend, — Petitionen um Anlegung von Chauffeen, —
M, Refervefonds.) — Bevathung deé Berichts der vievten
Deputation, dag Gefud) Johann Wilbelm LifdhEe’s su
RNiefa, um Wiebevanjleliung und einfiweilige Unterfiiisung
betreffend. — Berathung des Berichts dec britten Deputa-
tion tiber die Petition ber Commun Stadt und Dorf Weh-
len nebft 19 anbern Dorffdaften, bdie Emporbringung und
Beforberung ded Hopfenbauesd betreffend. — Berathung des
Berichts ber vievten Deputation fiber eine Eingabe Hes
WUbvocat Eenft IMailer als Anwalt Karl Heinvidh Thomas in
beffen Schddenfaden gegen Grdbner um BVerwendung jur
Ubhilfe feiner Ve[dhwerde wegen erlittener Verfagung ber
britten Snftanz. — Bevathung bdes BVecidhté der vierten
Deputation fiber die Befdhwerde des Abdvocat Bernbhard
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