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fung bayu bienen, baf die erfle Rammer, ba ndthig, fie be:
nuge, urd auf ben Grund derfelben einen Antrag ftelle. Hier
nod) davauf eingugehen, fdeint miv bedenflich um bedmillen,
weil id) um der Confequeny willen e nidyt flir rathfam adyte,
vann auf eine bereit3 berathene und angenommene §. wicder jus
ritfzufommen und bdiefe 3u amendiven.

Abg. Meifel: TWenn meine Bemerfungen in Had Pro-
tofoll aufgenommen werden, fo fdnnte dies in ver erffen Kam:
mer wohl der Fall fein, und wdre es nicht, fo witrde ich mir
porbehalten, in einer befondern Petition vavauf einen Antrag
su ftellen, weil ich midy nicht fiberyengen fann, Daf beibes mit
einander vereinbar iff,

Neferent Cifenfiud gebt nun im Bortrage des vorlie:
genben Gegenflanded reiter.

§. 6. (Bu § 10 bes Neg. in Verbindung mit §. 40 bes
Disciplinarreg.)

Necurie.

~ Gegen Befdhlirfle und Entfcheibungen des AusidyufTes freht
jedem, ber fidy dadurd) verlest glaubt, Recurs an das General
commando und, mit Ausnahme von Strafigllen, audy weiter
an das Minifterium bes Innern ju.

Sft Der Mecurs gegen eine die Eintrittspflidytigeit in bie
Gommunalgarbe, ober die @nﬂnﬁ'un% aus derfelben betreffenbe
Entfdhliefung, oder gegen ein Straferfenntnif gerichtet, fo find
ur Entfdyeidung in gweiter Inftan die yum Generalcommanpo
deputirten Nathe, fo wiein den §. 3 h. und §. 4 g. ermdbhnten
Fallen der ihm beigegebene Medicinalbeifitier yuzuziehen.

Die Motiven dbazu lauten:

3u §. 6. Durdy die Beftimmung in § 10 ded Regula:
tivg und §. 40 des Disdciplinarregulativd, dag gegen Aus-
fprivche ves Ausfdyuffes, foweit fie ber:its eingetretene Commus-
nalgardiften betveffen, Fein Redtdmittel flattfinden foll, wa
Diefer Wehorde ein Privilegium evtheilt worben, wie ed Feiner
anbern Berwaltungsftelle des Landes jujteht. Muf nun eine
folche Anomalie, bei bem in Folge der neuen Landedverfaffung
burdhgdangig gevegelten Inflanzenzuge, um fo bebenflidher er-
fheinen, je meby die Sufammeniesung ded Ausfdyufjes und ver
hierdurdy bedingte Grad feiner Gefchaftsbefabigung von Jufal:
ligteiten abhangt, fo hat ¢8, nadybem bereits die Befchwerde-
filbrung burdy die Verorbnung vom 28. April 1836 i alle
Fale nadygelaffen worben, nidht umgangen werben Ednnen, aud
itber die Sulaffigheit von RNecurfen eine mit den diedfallfigen ge:

feplichen Borfchriften flr andere BVerwaltungdpweige tberein: |

ftimmende Verfligung ju treffen, welche nach AUnalogie der in

Dem Gefesse vom 30. Januar 1835, vas Werfahren in Adbmini- |

firativjuftizfadjen betreffend, § 31, 38 unb 40 enfhaltenen Be-
fiinunungen eingeridhtet worben ift. Bwar vofixde hiernady die
collegiale Sufammenfeguny der Recurdbehorve im Generalcom-
manvo firr foldye Falle nicht evforderlich fein, wo e um die Ein:
frittspflidhtigleit ober Entlaffunyg fidh handelt, Dafie jedody fire
ben erfiern Fall febon im Megulative §. 10 in Berbindung mit
ver Verordbnung vom 9. Mai 183D vorgefdyrieben iff, und
bei Entlaflungégefuchen die namlichen Womente in Berhdfich-
tigung Fommen, fdten ed folgevidhtig, beide Falle einander
gleidysuftellen.

Die Deputation fagt:
II. 92,

. Buf. 6. Sn Verlidjichtigung der Borlage unter §. 5,
wie aud) in der Dresoner Petition bemerft worden, und dbamit
nidyt burdy unbegrimbete Recurfe ywecto8 die Behdrven beldftigt
werden midyten, hat man in eben ter Pafe, wie bei der in
anberen Gefesien ausgefprodhenen Koftenfreilaffung eine Aus-
nahme davondann beflimmt worben iff, wenn ohne ausreidien:
I"?g @!:”b“b E‘-’ ﬂ?Etf;t_ﬁmigel jichy bedient wird, im Einverftand:
nig mit ven . fonigl. Commifjavien fidy veranlafit gefeben,
nachftehenden Sufos 3u hE‘ﬂHfmﬂEﬂ . o i

nDie genannten Recurdbehdrden "Eonnen bei Vermerfung
gang unerheblidy befunbener Recurfe den Recurventen ju-
gleich in Abfrattung der Necurdfoften verurtheilen. Soldyen-
falls llﬂEfur die burdy ben Recurd verurfadyten Erpeditionen
in jeber Jnftang die tarmdfigen Sportul- und Stemypelfase,
wie in Rigenfachen, zu liquidiren.”

IRrD diefer ufah genehmigt, o wird in deffen nothroen:
diger Folge bei der Ueberfchrift nach 9. 40" au 4 ¥
n§. 46 :

ves Disciplinar-Negulativg hinguyufessen fein.

Referent Cifenflud: E8 ift nidt ju verfennen, daf
nady ver bisherigen Gefesgebung dem Ausfduffe eine Gewalt
gegeben worben ift, wie feiner anbern Behorde. Nadydem aber
¢ine gany andere Gefesigebung bei Ausbildung bed Inftangen:
yuged ftatt: und man Recurs nothig gefunden Hat, hat aud die
Jegierung gemeint, daf gegen die Entfcheidung des Ausiduf:
{e8 Jecurs fattfinden miffe. &8 hat jedoch die Deputation das
Bebenfen gehabt, daf, imviefern ju evwarten flehe, Do mandhe
Recurfe von ber Art fein dirften, daf ihnen Feine erheblichen
Grimde unterlagen, aud) ausgefyrochen werde, daf die fonft
beffehende Befreiung von Koften eine Ausnahme erleiden, und
wenn ber Necurs unerheblidh befunden wirh, die Koften getra-
gen werben mitffen. Die Koftenberechnung ift angenommen
worben, wie bei Mitgenfacdyen. Es liegt darin eine Sdubwelyr,
baf bie Behorden nicdht mit unecheblichen Necurfen behelligt
werben. Dad war vad Eine. Dad Jweite, wasd man bemer:
fen ju miffen glaubte, ift diefes, daf e eine nothwendige Folge
bavon fein wurbe, dag §. 46 dbes Disciplinarregulativs, worin
bie SKoftenbefreiung in allen diefen Fallen audgefprodien wor-
venift, als eine Stelle angefehen werden muf, weldye eine Ub-
anberung erleiven mitffe.  Drittensd muf ich etwasd ermdbnen,
wad im Beridite Gberfehen worden ift. E8 ift in Folge ves frie
hern Wefdhluffes wegen der Unthdhtigteit yum Communalgar:
Dendienite, der facultativen fowohl als ver abfoluten, audy §. 4
g, in Wegfall ju bringen. Dasd find die drei Bemerbungen,
welche ich die. Clhre habe, der Kammer anbeim yu ftellen.

Prafivent D. Haafe: Die Deputation hat alfo der Kam-
mer vorgefchlagen, §. G angunchmen, jedody die Beziehung auf
§- 4 g. wegfallen ju laffen, weil §. 4 g. audgefallen ift; und
tch winbe yunadyft mit Worbehalt der beiden Anfrage der De-
putation, weldye im Bevicht erfichtlich find, fragen: ob bie Kam-
nter unrer Wegfall von §. 4 g. die § annehmen wolle? —
Ginftimmig angenommen, — |

Prifivent D, Haaje: Nun hat die Deputation jur Ber:
1 ¥
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