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 Sypater finnte, wenn bie Kammer {hren fritheren Beldhlup
- nidyt beibehalten will, auf die Borfiyldge der erften Kammer
ober anbdere immer nod) eingegangen werben. . .

Abg. (fg“ adyfie: Das ifigegen vie jeitherige Praris. E
find gleichyeitig Umendements debattivt und f{iber bas Deputa:
tionggutadyten und eingelne Antrdge abgeftimme worken.

Abg. D. v. Mayer; 5d g[-:mbe, baf ber Sweifel, weldser
voi dbem Herrn Staatdminifter ervegt worden ift, nidt auf §.
83 der Landtagiordnung begriindet werden Fann., €8 fdeint
namlidy §. 83 blos von ber erflen Berathung einer Vorlage
su fpredien, und Da ift ¢5 allerdingd in der Ordnung, daf
juerft tber die won ber Deputation bequtachteten Abdnderun:
gen, und bann dtber bie von Kammermitglicdern vorgefdyla-
genen IMobificationen und bann eft iber die unverdnderte Vor-
lage abjuffimmen ift. Hier winbe fibrigens der Prafibent
audy die Wahl haben. Etwasd andberes iff e aber, wenn dex
Gefebentourf aud der anbern Kammer mit Abdnderungdvor:
fdlagen yurhcffdmmt, und e fidy fragt, ob man bei der frithes
ten ﬁﬁeftbluﬁnm}me beharren will ober nickt. Da {dlagt §. 83
nidyt mebr ein, fondern 8 fommen bdie §§. 128 und 129 jur
Jinmenbung, aus Denen hervorgeht, dag, wenn e¢ine Kammer
eine anbere IMeinung gehabt hat, die Depufation uvdrderfi
necdhmals die Sadye bequtadhten mug. Wenn nun das Depu:
tationdgutachten dalin gefielit ift, die Kammer mbge bei ihrer
friberen Meinung beharven, fo ift bies bas wirkliche Gutaditen
ver Deputation. So lange nun der Landtag befleht, ift immer
die Frage suerfi auf das Deputationsdgutaditen geftellt yworden,
unb biefed geht dahin, bel bem frivheren Befchlufle ju beharren
unb folglid) bie Befdhlniffe der erflen Kammer nidyt anjunel:
men. S muf ed ald einen Fehler beim Ab{chreiben vder
Druden erfennen, wenn im Deputationdgutaditen bie Stelle:
,,Oiefelbe wiberrathet baher ben MWeitvitt ju ben Befdluffen ber
erftenn Kammer,” eingeriidt su fehen ift. @3 ift died nur ein
Motiv, Das Deputationsgutadten liegt vielmehr in den
SRovten: ,bei Den fritheren Befdhlliffen fiehen ju bletben.” GS
yodre indef moglich, eine andere Anficht hierunter ju gewinnen,
fie wiirde aber der jeithevigen Praxis durdhausd voidberfpredyen;
penn uerft ift bie Frage immer auf dbad Stehenbleiben beim
fritheren Befchluffe, wenn folched von der Deputation angera
then war, gerichtet worben. Die Mebrzabl der Ubgeordneten
muf fibrigend winfden, iber die VefdylirfTe der erflen Kammer
noch Elarer ju voerden, al3 fie jeist vorliegen. Eine Debatte dar:
{iber, befonderd ohne Deputationdgutachten, witde aber yu auf:
haltlicy fein, bda die Befehliiffe der erfien Kammer eingeln vors
genommen werden mitften. Nothig Fann diefed erft bann wers
pen, wenn die Kammer ihre fritheven Befdhlffe juridnimmt.
JRenn ¢é auch nidht in der Lanbtagdordbnung liegen follte, fo
liegt e3 boch in ber Praxis und in der Ridficht auf Seiterfpars
nif, daf juerft bie Frage darauf geftellt werde, ob die Kammer
bei ihren friiheren Befdylitffen fteben bleiben will.  Jch glaube,
bafi, wenn jufdllig bie Kammer beided ablehnen, alfo forohl
pon ben fritheren Befehliiffen suriicdfgehen, ald aud die Be-
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Achlirffe dex erfien:RKammer ablehnen follte, die Sache damit

nidt aud fein wird. G witd dann' immer nod) das Bereirii-
gungsberfabren eintreteri ‘mirffen, weil beibe Rammern getﬁﬂls
ter Meinung bleiben.

Prafivent D. Haafe: Wenn der Abgeordnete ﬂnm‘ixéf etit,
baf jeded Kammermitglied: fich bereitd in bdiefer Sadje feine
Meinung gebildet Hat und wenn dem wirklicdy fo if, als ich
nidgt beyweifeln mag, fo halte iy ed gegenmwartig faft felbff fite
bag Alereinfadyfte, vorausgefest, baf die Lammer nidhts dage:
gen evinnert, juvorderft dben allgemeinen Antrag der Depu-
tation jur Abfiimmung yu bringen. Sollte bie Kammer die:
fem Antrag feinen Beifall geben, vielmehr von ihrem fritheren
Befdyluffe yuriicfgeben, fo wirden wir erft in biefem Falle die
Bor{dylage der erffen Kammer in Berathung jiehen. Da dber
Herr Staatdminifter felbft auf §. 83 der Landtagdordbnung Be-
jurg genomumen hat, wo ed heifit: ,,e8 folle ber Prdfivent auf
RNeclamation die Frage der Kammer Fur Entfdyeidung tberlaf-
fen,”” mithin aud) von Seiten der hobhen Staatdregicrung dem
von mir fo eben vorgejeidneten Gange bder Verhandlung fein
Hinbernif entgegengeftellt worden ift, fo wiwde ich vorfdhlagen,
t:tr:fm Peg hier ju befreten.

Staatdminifter'v. Lindenau: Der gewdhnliden Ge:
ididftdorbnung difte e3 wobl angemeffener fein, wenn juvdes
perft tiber bie Untrage der erften Kammer diScutivt und abges
fimmt wirde. Da idy aber bad Sadygemafe der von dem
Abg. D.-v. Mayer gegen biefes BVerfahren angeflihrten Grimbe
nidit verfenne und durch ein gegentheiliges Berfahren Weitldu=
figBeiten Derbeigeflihut werben wieben, fo unterlaffe ich ¢5, dbem
gemadyten Borfchlag ju widerfpreden.

ﬂ)rcif“bmt D. Haafe: I darf alfo voehl annchmen, die
Kammer fei bamit einverflanben, bap id) jest juerfi die Frage
auf bas aligemeine Deputationdgutachten ftelle. Jdy froge
baber: tritt bie Kammer bem Deputationtgutadyten bei, wel:
dhed unsé anrath, bei den fribheren Befdliffen, nady weldien bie
Borfdlage des allerhodfien Decretd allenthalben Annahme ge-
funben haben, fiehen ju bleiben?

Da die 3ahl ber gegen bas Deputationdgutadyten fiim:
menben Mitglieder ungewif erfdeint, fo befdlieft der Prafis
benf durd) Namendaufruf abfiimmen ju laffen.  Das Ergeb-
nig ift folgenbes: Giegen dag Deputationdgutacdhren ftimmeen
Biceprafivent Reidhe - Eifenftud, Secvetair Henfel, die Abgg:
Pufdel, Bifdre, Glauf (aus Leipgig), Nahlenbed, Clauf (ausd
Ghemnits), Sornis, Syped, v. Thielaw, Hansidhel, Wehle,
Miehle, v, Weld, Walther, v. Dpypel, Hitbner, Breitfeld,
Seidel, Klinger, v. Romer, Graf v. b. Lippe, Meifel, Sadyfe,
Wicland, v. Friefen, Braun, v. b, Planip und Prafident D.
Haafe; — flirdaffelbe: Secretair D. Scyroder, Tinkler,
RKaften, Hryn, Hauswald, Schirller, D, y. Meyer, Eifenftud,
Hanel, Kotbing, Koful, Goith, Salyrer v. Salby, Ed;leg?!
Plog, Duttriy, Steiger, Gruhle, Georgi, Todt, Klien, D
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