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in Den gebachten Ortjhaften, wie bisher braudlid ge-
wefen, vervichten ju dhrfen, und hat ficdy die Geridytshere-
fhaft in jener Urfunde jugleidy exboten, ,,ihre Unterthanen das
hin angubalten, daf fic Dem gebadyten Sdharfrichter und fei-
nen Nachfommen, wie eingefithrt, dad umgefallene Bieb,
e fei gvofi oder Elein, gegen Grlegung des Botenlohnd jedes-
mal anfagen, ober, da fie {id) unterftehen modyten, vas ge-
fallene Wieh in8 Waiffer ju werfen, oder ju vergraben, bem
RNadyrichter Das Leber bezahlen, audy die alten, anbridyigen
und franfen Pferde, oder ander mangelhaftes, und fonfl un:
tidhtiges Wieh, fallderesverlangt, ihm um einen billigen
Preif Fauflich nberlaffen und nidht aud den Seridyten
ffren follen.”

Geht anbers unbegweifelt hicraus hervor, vaf jur Jeit
ber Goncefjiondertheilung in jenen Drtfdhaften die Dbjervany
beftanben habe, bap ver Sdarfridyter ju GSroibfd) fid) bes ge-
fallenen Biehes ganslid) anmagen und felbft das frante und
untidytige Bieh gegen einen billigen Kaufpreif m Anfprud
nehmen diirfe, fo fprechen aud einige an die betreffenden Ge:
meinden in ben Fahren 1759 und 1806 erlaffenen Datente,
weldye Bittfteller in Ab[dyrift beigefiigt hat, fir bie, wenigfiens
bis babin flattgefunbene Fortbauer der Dbfervany, Denn es ift
Den betheiligten Gemeinden darin die Befolgung jener Beftim:-
mungen unter Strafandrohungen erneunert einge{dydrft voorden.

Un und fite fid) wiverfivebt swar diefe Conceffiondextheilung
bent gefeslichen Vorfchriften, denn o wie in dem 117, §. der
Gricdigung Der Landedgebrechen vom 22, Juni 1661 (Cod.
Aug. 1. pag. 251) bie Nachridyter bebeutet worden find, fic) der
Hinwegnahme der Haute von dem wmgefallenen Bieh, oder
aber Des Levlangens ju enthalten, taf ihnen vasd abgetriebene
Wieh yum Abdecten angeboten ywerden folle, und fid) vielmehr
mit ben i das Abbeden befiimmten Gebithren ju begniigen,
{o hat auch das hochfte NRefceipt vom 20, Fanuar 1804 (Ced,
Aug. britte Fortfehung evfte Abtheilung , Seite 202) ausdriid:
lih beftimme, baf bie Eigenthiimer ded abgelebten Wiehes,
an Der freien Difpofition uber dajfelbe nidht behindert , und
ven Sdyarfrichrern jeven Beyirts nur basd Todtftechen und Wb-
deden Ded Biehes, weldyes als unvettbar nad) dem Entichlufje
veé Cigenthitmers getodtet werben mirffe, itberlaffen werden folle;
inbef beide Gefeste flatuiven die Julafjigheit einer Lusdnahme
otefer Megel firr den Fall, daf durd) beftanbige Gewolhnleit,
Berfvage, Urthel ober Abfchiede ein andered hergebradyt worden
fei, weldyen Falls e5 dabet verbleiben folle, — und e3 Fommt
daher jur Beurthellung der Frijtigheit ded Anberlangens bdes
-:-‘_Eitg[teﬂatﬂ wohl hauptfachlich barauf an, baf man vergewijjert
werde:

1) ob jence Conceffion und die nady foldher beftanvene Dbijer-
vang, vermdge deren ber Scharfridhter ju Groikfdh der
Haut, des Fetts und anberer Theile bes gefallenen Wiehs
fih ausidhlieplich anjumagen beveditigt gerefen, durdh
einen fpatern Umftand, feit bem Jabre 18U6 alterirt wor:
ben? und

2) wenn dies obhne Berfchuldung ves Untragfiellers gefchehen
fein follte, ob und in weldyer Mage die Sevidytsherrfchaft
iber vie, sur Prlege Lobuiy gehdrigen Gemeiniben bee
Berpflidytung enthoben worden fei, oder enthoben werden
tonne, Bittftellern eine Gavantie der erblidy verliehenen

Befugniffe ju gewalren? — Tun belegen

ad, I bre mitgetheilten Vorlagen nid)t, daf ver feit 1701

beflandene Sachbiftand burdy Lertrag, Nidyigedbraudy ober
irger.d ein ban Petent jur Yaft ju legendes Factum eine ey
dnverung erlitten habe, ber Wittfteller widerfpricht aud einer
folchen Rermuthung, unbd Jelbft bie betheiligten Gemeinden

haben in ciner Proteftationdidhrift vom 2. Febr. 1833, weldhe
su ver Differeny den exfien Anlafi gegeben ju haben {dyeint,
blod fidy vabin ausgelaffen,

o Dag Fifder {id) geither widervedtlicher Weife un-
terfangen habe, bie Gigenthiumer ded gefallenen Biches
von aller Didpofition dariiber audjufdliefen. Died ftehe
ihm gefeslich nicht i, und fie feien daber audy nidht ge-
meint, {ich diefe Unmagungen langer gefallen su laffen, fons
bern wirben vorfommenben Falls das Leder unb Fett Heg
gefallenen Biehes felbft an {idh) nehmen.’ —

Ein divecter Nadyeid niber die Aufhebung der Obfervany
ijt dabei von ihnen nicht gefliprt, nod)y von ibnen fir noths
wendig gehalten worben, weil fie in dem bidhevigen e
bahren Fifders ‘und andrer Sdyarfridhter nur eime An-
mafung, und einen Mishrand) der Abbecdtereibefugniffe ev-
fennen, und in dber Meinung ftehen, daf, weil das Refeript
vom 20, Fanuar 1804 ¢35 als Regel feftaeftellt habe, daf
vem Eigenthiimer cined gefallenen Biehes die freie Didpo-
fition daritber juftehe, unt dem Nadyridyter ju Gvoisfdy der
Beweid dedUmftanbes obliegen tonne, daf eine dem entgegens
trefende Einvidytung eriftive, undrechtlich burchgefirhrt werben
fonne. Das vermeinte bereitd beftehende Herbommen fellen
fie als crfdlicdyen, vedptSwidrig und gemeinfchablich bav, und
haben, wic qus beigelegten anbern Sdyriften erhellet, bei
fpatern Berhandlungen es in Jweifel gezogen, daff die Gerichts-
hevrfchaft en fie binbendes Necdht dexr bemerften vt habe
evtheilen Eonnen , weshalb Fifder nur an diefe feinen Regref -
3u nebmen befugt fei. —

Ulle Diefe Crgegnungen vermodhten indef die Eriffeny dex

‘unbegweifelt beftanbenen Dbfervan; nidt zu befeitigen und nur
‘Der Umfland, daf es fich bei dem von Fifdern wider bie vemit:

tivenden Gemeinden eingeleiteten Verfakren nicht forwoll um
Feftfiellung der Grengen fiir Fifderjdye Sdharfridtereigeredyts
fame nadh polizeilichen Grundfaten, ald vielmehr um Seltend:
madhung eines auf Wertragsverhaltnif gegrinbeten Rechts
hanbelte, fdheint s ju rvechtfertigen, daf Fifher durch Ver=
orbnung bes Lanbed-Juftizcollegii vom 1. Juli 1833 jur firms
Iici;uez}t rechtlichen Ausfibrung feiner Befugnifle verwiefen roors
ven iff.

Fifcher ift Dem audy nadygefommen und befage eines in
Ubfdyrift angefirgtenGrenntnifies bes Ednigl. fadf. Uppellations:
gertchts zu Dresden vom 1. Februar 183D ihm bas Befugniff
sugeiprochen voorden, feine Gerechtfame mittelft bes possesso-
rii ordinarii {chitgen yu Fonnen.  Zugleid) bat diefes Crfennts
nif confirmatorifdy auf Beweid ded negirten Klaggrundes in-
terloquirt.

b dagegen diefer Bereld geflihet und das vechtliche Bers
fahren Uberbaupt veiter fortgefiellt worben fei, ift webder aus
ber Petition, nod) aus deren Unterlagen ju erfehen, — Man
tann annehmen, daf died nidht gefchehen fei und Fifdper viels
meht verfudyt habe, durch Implovationen und Riigen in vore
gefommenen eingelmen Fallen fich eine gewierige Entfdyeidung
von ben Verrvaltungsbehorden auszumwirfens dies ift thm ins
deff nidht gdmylich gelungen, denn eine feiner Petition tn Ab
fdrift Deigefitgte ?Eernrbnun ber Fonigl. SKreigbirection U
Leipsig vom 15. Juli 1838 hat ipm ywar mit Beyugnahme
auf die fdyon oben angezogenen LVor{dhrifren der §. 117 der Er=
ledigung ver Lanbes ehre%m pon 1661 und pes Referiptd vom
20. Januar 1804 die Beredstigung jugeftanven, in bem fraght
dyen Beyirfe das Abdecfen als Sewerbe augjuiiben und died?
falls ein Verbietungsredht gegen dritte Unbefugte in Anfprud)
nehmen gu dirfen, allein unter ebenmdfiger Begichung auf
jene Voifdyriften ihbm ein Berbietungdredit gegen die €gen
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