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nige allgemeine Sage su ge§m, weldye ben ﬂﬂrﬂﬁﬁﬂﬁifﬁﬁﬁ nabhee | hier eine beteiigerifche Handlung sum Grunbde 3t liegen unb ba:
peftimmen , und nod) einige befondere Falle hinguzufigen. | Her nothrendig, bie Strafe bis auf bad Marimum des Betrugs

Sy habe daher folgende Faffung in Borfdhlag gebradht: Wer
bei ¢inem bevorftehenden Concurfe :c. (1. oben.) .

Biwgermeiffer Ritterftaot: I habe nur eine Eleine Be-
merfung wegen der Faffung 3u machen. Wenn i) mich vecht
erinnere, ftand, ald Se. Konigl. Hobeit basd Amendement in Her
Deputation vortrug, an der Stelle bes Worts ,,ingleichen’” dad
Wort: ,,indbefonbere.” -

Birgevmeifter Hubler: Dasd wurbe gednbdext,

Prafidbent fragt die Kommer: Db fie dad vorgefragene
Amendentent unterfiifse? Gefdhieht ausreidend.

Konigl. Commiffaiv D, Grofi: I geftehe, daff die von
Gr. Konigl. Hobeit vorgefhlagene Faffung etwasd ju weit 3u
fiibren fcheint.  SMan hat bei Den in dem exfien Sake ded Art:
fal5 gegebenen Befiimmungen tiber den befrirgerifchen Banque:
roft drei Falle vor Augen gehabt: 1. die Vevgroferung dex Sahs

lungsunfdbigPeit auf betriigerifdhe Weife, 2. bie Verheimlidyung.

ber ju Der Aktivmafje gehorigen Gegenfiande und 3. bdie Tau-
fdung der Glaubiger dburdy falfchliche Angaben fber ben AL
finguftand,  Diefe drei Handlungen modten wohl den betrirge:
rifdhen Banquerott im Sinne ves exften Sabes genugfam bejeich-
nen, und e fdieint miv, dafi, wennman die beantragte nodh all-
gemeinere Faffung annehmen wollte, Der Begriff doch ju yeit
ausdgedehnt witrde, - |
Biwgermeifter Webhner: Dad Deputations - Gutadten
ift wobl anjunehmen, wenn nach folchem 6 Jabhre Judythaus
Plag nebmen follem
NReferent Pring Tohann: Ueber die Strafe ift nod) gav
titht gefprochen worben, " |
. Birgermeifter SHill: Jch wollte mir blof eine Frage ex:
laubens in bem Deputations-Bericht ift nod) der Fall herausge:

hoben: ,,daf durdh befriigerifche Handlungen, welchedieBegin=

fiqung 1c. Daf bied audh alé eine betriigerifche Handlung anzu-
fehnfet. Der hodygeftelte Referent hatbied in dev jelt vorgefdila
genen Foffung cbenfalld mit audgefprochen. €6 entfteht nun
bie Frage: Ob im Fall, wenn dad Amendement nidht jur Ans
nahme Fommt, auch der Boxfchlag der Deputation wide befon:
ber3 aur Abflimmung fommen

Refevent Pring Johann: Jch yweifle nicht, bap diefer jur
Abftimmung Fommen wird.

Prafivent: €3 ift vorhin von dbem hodhgeftellten FRefe-
renten der gange Antifel gefchieben voorden, und es witrde nun
aud) bag von ihm geftelite und unterfiiibte Amenbement juerft
sut Abftimmung 3u bringen fein.  Der Prafident fiellt ﬁierm::f
bie Frage: Ob bie Kammer den Antrag Sr. Konigl. Hobeit in
Besug auf vie Berdnberung des erften Theils des 245 Artifeld
annehme2 FWivd von 31 gegen 1 Stimme angenommen.

Refevent Pring Sohann tragt hierauf den Theil ded De-
putations - Gutacdhtens sub b, 3u dent exften Theile des Artifeld
245, vor, nady weldyem die Strafe im erftern Falle, um im Ber:
baftniffe mit Art. 282, ju bleiben, im Marimum big 6 Jabre
Arbeithaus erhoht werben foll, und bemerkt dabei: €8 fhien

U erhoben. :
Burgeymetfter Wehner: €3 ift eingrofer Unterfchied yi-
fchen der frithern und jesigen Gefesgebung. Das Banquerottiv=
mandat fpridyt, indem ¢35 von Banquerottenrs handelt, von Ge-
fangnifftrafe, Feftungsban,Budithaus, vom gelben Huth u, juleht
aud) fogar, daf die Schuldigen wie Diebe vom Leben zum Jode
ju bringt.  Der jesige Gefebentwurf ift dbagegen erftaunend
| milbe.  Jch Fanm qudh in der Hauptfache Nichts bagegen ein:
wenben, denn wie fdhon ber Hr. Dombers D, Giinther erwdbnte,
| ift gar nicht yu verfennen, daf bie feiheven Gefese o havt waren,
abex diefe nur auf bem Paypicre fo havt fchienen und in der Cre-
Eution Feinen Crfolg hatten. Sch evinneve midh eines einyigen
Beifpield, wo der gelbe Huth einen Kopf in Leipzig gesiert hat.
Aufierdem ift venig auf Suchthaus exfannt, und mit dem Leben
Gott fei Dant Niemand beftvaft wordben. Unter diefen Umftdn:
ben ift ju wimfdien, baf fiie die Sufunft eine ywedmdfige Ber-
mindetung der Sivafe ober mindere Strafbeftimmungen flatt:

| finden mogett, namlid) foldye, von denen ficdh mit Suverficht vor-

audfebn 14Ft, daf auch darauf etfannt wird, ohne daf dadurch
wie frither bad SMitleid der Urtheldverfaffer in Anfprudh ge
nommen ird, welche die harten unangemeffenen Strafen yusus
erfennen Bebenfen fanben, und dabherlieberben Intulpatenin bex
Hauptfache su abfolviven und folchen in die Koften ju confemni-
ren pflegten, €3 find bie Strafen bed Gefessentwurfs von 6
Monaten bid su 4 Jahren Gefangnif allecdingsd fehr geving, 1nd
idy bininfofern gany mit vem Deputationd-=Gutadytencinverfian:
ben, Daf eine Crhohung flattfinde; mindeftend daritber bin idh
mit mix einig, 0af das Marimum bis auf 6 Tahv Avbeitshaus
erhoht werbe.

Prafivent: I wiede fonady die Frage ftellen Fnnen:
Db die Kammernad) dem Gutaditen der Deputation die Straf:
beftimmung von 4 Sahren bid auf 6 Jahr Arbeitdhaus exhoht
wiffen wolle? Wird von 29 gegen 3 Stimmen bejaht. -

Refevent Pring Sohann fragt nun den gweiten Theil des
Art. 245. vor von den Worten ,,wenn ein Schulbner — u4 Jahs
ven ftatt (7. benf. oben &. 1054.).

Refevent: Su diefem Theile bes ArtiFels ift Fein Depus -
tations - Gutaditen gegeben worden, wobl abet find 2 Amenbe:
ments vorhanden und yoar 1. von mir und 1. von bem Secr,
Hars, Das Meinige geht blof auf Umftellung der Séte unbd
Grhohung der Strafe und liefe fich mit dem bed Secr. Hars
vecht gut vereinigen,  Idy wittde mir erlauben, bie eingereichten
Amendements jeist voruivagen und um die Crlaubnif bitten,
baf uber bad Meinige suerft gefprochen werde unter Borbehalt
bes Darkifchen. Mein Amendement lanutet for ,Menn ein
Sculoner fluchtig witd — 3u 6 Jabren flatt. Mit gleicher
Strafe ift ein Schulbner yu belegen, der Faufmannifdye Gefchafte
treilit und bel bem Ausbruche — verfalfdht.”

Referent: Das Harkifche Amendement zum jweiten
Theile Des 245. Artifels ift doppelt. Er wlinfcht namlich Fol-
genbed eingefchaltet su fehn: a. nach bem ﬂBﬂrth poerfalfcht
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