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Bier und vievzigfte ‘i‘;ffmtlisbe Sisung bder
I. Kammer, am 8. Februar 1837.
(Befdlug.)

Fovtlepung der Vevathung ded Gefesentiouc(d {iber die Bannredyte
(§§: 24. — 26)) —

Dasd Deputations:Gutachten jur §.24. fabrt fovt:
 UAehnlich den §§. 10, und 11. witrde hier folgende neue §,
cinsujchalten fein: §. 24 b. (Provofation auf AbISjung und Le-
gittmation dazu.) ,,Wo nicht dev vorfiehend bemerfte Fall ein
tritt, leiben Die §§. 10, unb 1L vicfichtlich des Malhlzwanges
getroffenen Beftimmungen in gleicher Mafe auch auf die Ab:
[ofung diefer Bannvedhte Anwendung.”

- MWird fofort einflimmig angenommen.

Bitvgermeifter Bernhardi: Die Crvdgung, weldhe Sei:
ten der Deputation oder ded Hen. Refeventen aus Vevanlaffung
Ded Antrags gur 10. §. noch exfolgen foll, wirde wohl audy auf
bie in der 24. §. aufgefihrten Bannvechte gu evfivecten fein, in
Anfehung deren der Pilichtige ein eben fo grofied Intereffe dabei
baben Eann, Dafi Dad Swangsrecht nidht aufgehoben voerde, wie
bied beim Mabhlzwange moglicher Weife der Fall iff, wenn {thon
Das MNedht, ohne Cntfdhadigung ju forbern, vom Bevecdhtigien
aufgegeben wiivde, Sollte daher der Antrag bei §. 10. nicH
audh auf bie fogenannten Feinen Bannredite, wieauf ben Mah(:
swang, gevidytet werden, und folite e8 nicht ywedmaptg fein, eine
allgemeine Pavagraphe, wie in Anfehung det §. 12. vorge[chla:
gen ift, am paffenden Orte im Gefesentwourfe hingupufigen ?

Neferent v, Garlowis: I weif nicht, ob fih dasd
wittde annehmen laffen, ob hier daffelbe BWerhaltnif eintritt, wie
bei bem Mahlzwange? Uebrigens volirde immer bie Paragraphe
hier ftehen bleiben Ednnen, wie fie von Der Deputation gefafit
ifts fie nimmt ndmlich auf §. 10. und 11, Bejug.  ugegeben,
bie Unficht des Biwgermeifter Bernhardi wdre vichtig, fo wibe
e Daber bier Feined weitern Sufafed bebiirfon und nuy eined fol
then zur §. 10, FWenn aber feine Anficdht nicht riditig wdve,
wie fie fich Dentn aud) bis jerst miv davftellt, fo winde man dafi
fovgen miffen, baf bad Bisthum{de Amendement nicht ?er
§. 10, hingugefiigt wide, fondern man migte thm fodann eine
abgefonberte Stelle anweifen. ‘

Bivgermeifter Bernhardi: Die §. 24b. folt bleiben,
wie fic ift, nur die Paragraphe, weldye die rechtlicdhe Jrage ent:
{dhetden folf, winde meined Crachiend allgemeiner fein Fonnen:
fe witebe fich nicht blof auf ben Mahlzwang, fondern auch auf
bie Efeinern Bannvechte ju exftrecfen haben wnd am geeigneten
Ovte im Gefeke aufjunchmen fein.

D auf die Frage ded Prafidenten der Untragfieller er:
flart, Dap er feine BVemerfung nicht alé Untrag betvadite, {o
witd vom

Refevent v, Carlowils im Borfrage ded Deputations:
Sutadytens fortgefahren, in weldem die Deputation folgende
Sufasparagraphe beantragt:

§. 24 c. ,,{(liﬁefmg ber Entichadbigung.) Die bem Bevedy-
tigten ju gewdabrende Enifdhadigung befteht in einer Nente,
die, wenn dad Jwangdredht verpachief war, dem nady ¢inem
finfiabvigen Duvchidynitte ju bevedhnenden vollen Betfrage ded
jiprlichen Padhtgelds gleihfommt. War aber dad Jwangsredst
nidht, ober wenigftend nicht bie lebten finf Jabre verpachtet,
fo yird der Berechtigte durdy eine Rente ent{chadigt, die nach
dem fimfiahrigen Durchfchnitte der durch commifjarifche Eror=
terung audzumittelnden reinen Nuiung ded mit etnem Bann-
rechte verfehenen Gewerbed berechnet wirdy bie NRente darf aber
nidht weniger ald ein Sedhstheil und nidht mebhe alsé ein Dritt:
theil biefes Meinertrags je nad) Berfdyicdenheit der detlichen und
jonftigen befonbern Werhaltniffe betragen.”

Dring Sohann: Jch wollte mix eine Unfrage exlauben in
Betveff eined Bebenbend, dad miv bel Betradhtung diefes Ge-
genftanbed, namentlich nach der Debatte uber dasd Lumpenfams
meln, beigegangenift.  Auf wen gebt das Redyt fiber? LWive
pas ver Fall, vaf ber Berechtigte dad NRedht gang verliert und 3
ticht COf verminbert wide, o fekeint mir die Swinme ehroes
ju geving. :

NReferent v, Carlowif: Nach dev AG{Dt ber Staatsre:
gierung tritt das Berhaltnif eined freien Gevoerbes ein. Das
gebt aus den Sdhlufworten der §. 25. hervor.

Dring Johann: Bei dem Ufchefammeln Fann jeber
Haudbefiner feine Afdye fire fich behalten und fire fich verfaufens
daber witede ich vor{dylagen, die Entfchadigung von L auf § ju
erboben, weil dex Verluft bodh ju grof fein Ednnte.

Nachvem der Antrag bie audreidhendeUnterfiiigung
gefurben hatte, aufert

Birgermeifier Wehnev: €3 {dheint miv nicht, als wenn
bier eine Veranberung in RiEficht bes Sakes nothwendig wares
benn bad Sammeln befteht blof in bem Redhte, einfommeln ju
biiefenr, 8 behinbert aber nicht, dafi Diejenigen, dle Febern,
Sumyen ober Afdye haben, fie it fich im Haufe verfaufens mit-
bin ift Dad Recht des Cinfanmelnd nicht fo bedeutend, ald ed ju
fein feheint. Dem Eingelnen fann nicht verweht fein, feine
Ajche yu verfaufen, 8 iff nur von Denjenigen die Rede, weldye
ausichlieflich herumgeben ditvfenr, um einputaufen.

Pring Tohann: Jd geftehe, daf ich) dad Verhialtnif nidh
o genau gefannt habe, FWenu muv bad Recht davauf geht, vie
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