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aufgefithet werden, berpuleitenden cxheblidhen Sweifel gar |

nidyt ju gebenfen. Kommt ferner nodh hingu, daf die Kreis-
birection, al8 {ic die Umtsfusdpenfion uber den Stadtrath
Rewiser verhing, weder eine Angeige bed Unterfudjungsge-
vidytes, nod) die Cinficht ber Unterfudyungsacten diefer Verfils
gung sum Srunde gelegt haben Fann, wie aus obiger Berord:
nung ded Minifterium ded Jnnern vom 22. November, ver-
glidyen mit dem Datum der Kreidbivectionsverordnung vom
12. Dctober vorigen Jahred und mit dem begliglidhen, unwi=
berfprodien geblicbenen, Anfihren in der Recurdausdfubhrung
pom 20, ejusd, {iy evgiebt, Diefe fngﬁnannte Suspenfion ba-
her, indem fie gerade yur Seit dev Wahlabfiimmung in ywet
MWalhlbegirfen, in welchen Newiber als Wahlcandidat aufge:
ftellt war, verfitgt wurbe, wm fo melhr ben widbrigen Anfdein
einer ohne gehorige gefetliche und factifche Begrindung ver
fiigten Sendengmaafregel gegen fidy hat, {o Fann man 8 nuv
beElagen, daf der Kammer nicht Gelegenbeit gegeben iff, Cin-
wirfungen folder Art auf die Wahlen durd) eine ju Sun:
ften ber erflen Wahl su evtheilende Ent{deidung zurirdyu-
weifen.

Aber cben dex Umftand, daf cine Ent{dieidbung hieviber
im vorliegenden Falle nid)t mehe inFrage ift, fchliept aud) die
MoglichEeit aus, die Entichliefung des Wahlcommifjars, wo-
burdy die erfte Wahl wegen vermeintlichen ﬂﬁnn%el’é eines
Erforvernifjes ber Wahlbavteit auf Seiten des Gewdhlten als
unwirffam exadytet und eine Neurahl angeordbuet ward, hin:
ficdytlich iprer gefebslichen Begrindung einer weitern Grovte
tung ju unterytehen. Denn wie dDer bet der erften Wah!
sum Abgeordneten Exnannte nad) Inhalt der nunmehr vor-
liegenden Acten des Wahlcommifjars ber erwdhnten Ent-
fchliefung des Lehtern gleich Anfangs einen eigentlidyen Ii-
berfprudh, oder eine Berufung auf dte, gefeslid) der Kammer
suftehende, Entfcheidung nidyt entgegengefest, fo hat ev aud,
wie oben ebenfalld beveitd bemerEf worben ift, in feinen Ein-
gaben an die Kammer nuv die Befeitigung der gegen ihn un-
teenommenen Amts{uspenfion und mit diefer, alfo nur mits
telbar, zugleid) bed baraus hergeleiteten Hinbernifjes feiner
Wahlbarfeit beywedt, nad) Erledigung der exfiern abey auf
bic MWahl Beryidyt geleiftet und fomit jener Entfdiliefung fich
fiillfhweigend unterworfen, fo daf ber gegemwartige Fall
nicht anberd beurtheilt werben fann, ald wenn der Gewablte
pen Mangel berWWahlbarfeit jugefichtober bodh nicht durch eine
genitgende Erfldvung (nad) Befinden unter Berufung auf
dieEntfdyeibung der Kammer) ablehnt, oder dieTWahl fogleid)
nad) erhaltener Benachrichtigung von devfelben ausfdylagt.
Sn jebem diefer Falle aber I?f_. nady § 39 des proviforifden
$Wahlgefetes, die BVornahme einer jweiten Wabl ald noth-
wenbige Folge des Verhaltens bed Erftgervdhiten zu betrady-
ten, ohne Rudfidt darauf, ob diefer ?mirfiid;) unwahlbar
gewefen ift, ober nidyt.

Unter diefen Umftanben fann dev bevichterftattenbe Aus-
fchuf, obwobh! ex die angeregte Borfrage wegen des innigen
Sufammenhanges derfelben mit der Frage itber die Wahlbay:-
Eeit Des juetft Gewahiten und fiber den Erfolg ber von diefem
nadiraglid) ectlarvten Beryichtleiftung ebenfalls als Gegen-
ftand feiner Begutadhtung anfehen yumiiffen meinte, dod) fein

Gutadsten bierhiber nur 3u Gunfien der aweiten Wahl abge:
ben unbd beantragt baher: f 8 hl abg

bie Sammer wolle bejjliefen, daf e8 bei der im

30, Wahlbesirte gefdhehenen Bornahme einer zrweis |-

ten Wabhl, unbejdyadet dex noch ju veranftaltenden
Prisfung der Lebtern, ju bewenden Hhabe.

Prafivent Cuno: BVegehrt Jemand ftber diefen Ub:
{dhnitet diefes Beridytes ju fpredien? Da fich Niemand getnel-
bet hat, darf ich fofort jur Abflimmung, alfo zu bey Frage
fchreiten, ob Sie, wie Shnen der Ausfchuf anvath, befhlieen:
p,0af ed bei der im 35, Wahlbezive gefchehenen
Bornahme einer yweiten Wahl, unbefdhadet der
nod) 3u veranftaltenden Priifung dev leftern, ju
bewenbenhabe”? — Gegen 1 Stimme angenommen.

Prafivent Cuno: Der vierte Aus{duf witd nun nod
mittelft eined Furgen fdyriftlichen Bevihts Vortrag evfiatien
itber 9 perfchiedene Petitionen in Strafenangelegenheiten.
Ich bitte dben Hervn Bevichterffatter, den Rednerftuhl ju be-
fteigen.

Beridhterftatter Abg. Schwerdtner:

Bericht des vierten Ausfchuffes fiber mebreve, Chauffee-
bauangelegenbeiten betreffende Petitionen, als:

1) bic Petition der Gemeinden Mitteldorf, Neuwiefe
und Oberwitrfdynis, die dhauffeemdapiqe Herftellung
ber Strafie von Stollberg aud itber Neumwiefe und
Thierfeld nady Hartenfiein betreffend (Nr. 228
ber Regiftrande),

2) Petition des Stadtrathes ju Dedevan, die Fort=
fihrung ber Hainidens Debevaner Chauffee fiber
Gableny und Epypendorf nady Mittelfaida betref-
fend (Jr. 229 der Regiftrande),

3) Petition des Stadtrathes su Thum und melhrer an=
berer Gemeinden um Berwendung fiir den Chauf-
feebau von Stollberg fiber Neuswiefe nady Jwidau
betreffend (MNe. 244 der Regiftrande),

?{nrtenfteiu

4) Petition der Communen Wildenfels,
und Thierfeld um ﬂ?atmenbun?{ fliir Herfiellung ei-
ner Ghauffee von Stollberg itber NMeuwiefe und
Thierfeld nach Hartenftein betreffend (Nr. 315 per
Regiftrande),

5) Petition der Gemeinde Neufird), gangliche Hers
ftellung der {dhon in i!fngrig enommenen Strafe
pon Cameny bid Konigsbritct betveffend (MNr. 341
ver Regiffrande),

6) Petition bes Stadtrathes ju Rofwein, die gauﬁm
mafige Herftellung der von Rofwein nady Mar-
bad), Shmalbach, den Gafthof jum Hirfdh und
Reidhenbach nady Freiberg fithrenden Strafe be-
treffend (MNr. 346 der Regiftranve),

7) Petition der Stadtoerordneten gu Jwenfau, den

Gorrectionsbau bder bafigen Chauffee betreffend
(R, 379 ber ﬂ?egiﬁmnhgf 4 v

8) Petition desd Gemeinderathes yu Wicfen und ded
Befihers der bei Wiefen gelegenen Scharfridyteret,
Jobann Auguft Fifder, um Grlaffung der ihnen
ﬁbertrg%enen Unterhaltung der oberhalb desd Dor:
fes Silberfirafie pon bder Jwidaw - Scineeberger
Chauffee ab ftber Wiefen nach Kivdyberg dauiffee

- mafig gebauten Strafe betveffend (Jv, 391 ber
Regiftvanbe) und

9) Petition bed AUmisteichpacditerd Johann Sotthelf
Traugott Werner ju Cifenberg um BVerwendung
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