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ben Helbig’s und Heubner's vortragen laffen Fann, habe id)
st evvwdhnert, baf die dreitagige Frift, die jwifdhen der BVer:
theilung eined gebructten Beridhies und der Bervathung defjel-
ben inneliegen foll, nodh nicht verlaufen ift; da fidhy die Kam:
mer febodh Der Snnebaltung jener Frift durdh ausdeidlidye
Abftimmung ftberbeben Fann, fo habe id ju fragen, ob fie
porbehaltlich Der Suftimmung der Staatdregicrung {donheute
bie beiben vorliegenden gedrudten Beridhte in Bevathung und
Befdluffaffung ichen will? — Einflimmig Ja.

Prafivent Cuno: Fft aud) die Staatdregicrung geneigt,
ihre Suftimmung bievyu gu evéheilen?

(Dic Staatdvegicrung erflart fich berftimmend.)
Prafident Cuno: Dann fteht nidhis entgegen, juy
Fagesordnung

iberzugehen, und id) evfudye denBevidhterftatter, Abg. Srent-
mann, den Bevidt wegen Helbig™s vorgutragen.

Beridhterftatter Abg. Trenfmann: DerBevidht lautet
folgendermafen:

Befage dervor dem Stadtgerichte suBorna exgangenen,
bem Aus{chuf vorliegenden Acten hatte das Uppellationdge-
ticht yu Seipzig ben vom Stadtgeridhte yu Dresdon ftedbrief-
lich perfolgten HBef d}merbegﬁhret,_ Advocat Helbig in Borna,
mitteIft Verordnung vom 23, Juli vorigen Jabres auf Grund
ber nad) dem Sefesse sub B, vom 23, Fanuar 1835 §. 4. ihm
oblicgenden Auffihesfihrung wegen Theiluahme an den im
Monat Mai ffattgefundenen aufeithrevifden und tumultua:
rifden Unternehmungen bis ju Austrage der bei ver Wieder-
telangung eit;%uiﬂtenbm Unterfuchung von der Function als
Avvocat und Notar fudpendivt und vasd Stadtgericht yu Borna
angewicefen, diefe Susdpenfion in Gemagheit des Decretd vom
1%, December 1819 (Gef.-Samml. 1820 &. 30) jur offent:
lichen Senutnif ju bringen.

Die dieffalifige Befanntmadyung des Stadtgerichts yu
Borna befindet fich in der Beilage ju Nr. 218 der Leipziger
Seitung vom 6. Auguft vovigen Jahred. Helbig hatte dage-
gen ‘lfﬂbféﬁiﬂ% Jecurs eingelegt und war daviiber die Entid)ei-
bung des Suftiyminifrerit nody nidht exfoigt, wenigftens nidt
publicict, al8 bei Fefifiellung ved Wahirefultats am 23, Dcto-
ber vorigen Jahres fich ergab, daf Helbig im 27. Wezivke mit
1141 gegen 659 Stimmen jum Abgeordneten fitr die yoeite
Kammer gewablf fei.

Dev Wahleommiffor des gedadten Beairks fehfe den
Bepollmadtigten Helbigd hievvon fofort mit dbem Bemerken
in SLenninif, daff Helbig nady §. 5. und 6. bed proviforifihen
Wahlgefeses vom L3, November 1848, die gefenslidhen Eigen-
fdhaften abgingen, forderte ihu hievbei auf, nadyzuroeifen, daf
bie t1bey Denfelben verhangte Susdpenfion nidt mehr befiehe,
widrigenfalls, {owie, wenn feine Crklavung fity ungentigend
pefunben witrbe, e nadh § 39, ded Wallgefehes cine ander=
weite Wahl vornehmen werde.

3n feiner Gingabe vom 24, October vovigen Jahred bes
firitt Helbig die Redhtsbeftanbigleit feiner Suspenfion unter
andeen andy aus bem Srunde, weil itber feinen gegen die Bere
fligung des Betpiger Appellationdgeridhts cingelegten Recurs
Seiten des Juftiyminifrevii nod) niht entfchieden, mithin die
Suspenfion nuc'g nidyt endgtiltig ausgefproden worben fei,

proteftirte ga%en_eine Neuwahl und wendete eventuell Recurs
an vas Minifferium ved Fnnern ein.

Der Wabhlecommiffar exftattete an Lepteres Beridyt und

paffelbe fpradh fid) in der hierauf exlafienen Berordnung vom
. November vorigen Jahres dahin aus:

€3 habefid) junachft mit bem Winifterium der Sufti
bernommen und nadypem Lebteres ihm mitgetheilt,
baff der von Helbig gegen feine Suspenfion von
Der Udvocatur und Notariatdpraris ergriffene Me-
curs bereits am 18, DOctober verworfen worden fei,
fo fei, in Crwagung, daf die Sudpenfion Helbigs
wenn diefelbe aud) erij't nad) Bollendung der Land=
tagswahl im 27, Begivbe exfolgt, oder ihm befannt
gemadyt yworden ware, feiner Einberufung nady

| §. 72a,, der burd) pod Gefes vom 15, November

1848 abgednderten Berfaffungsurbunde aufgefielte
®rund entgegenfiehen witrde, ber gegen die anders

weite Wahl gerichtete Recurd 3u verwerfen und die
2te Aahl voryunehmen,

was hievauf audy gefhehen ift.

Die Entfcheidbung ded Juftiyminifteriums auf Helbigs
Recurs gegen dic vom Appellationdgeridte ju Leipyig fber
ibn verfitgte Suspenfion von der Advocatur und dem Notas
viate ging inmittelft am 31, October ein und wurbe diefer Re=
curd um dedhalb veviwvorfen,

weil nad) genonmener Einfidit der vom Stabtge=
ridyt ju Dredden wiber Helbig evgangenen Unter-
fudyungsacten durdy den Inbhalt derfelben und duvdy
vic gefeslicdhen Beftimmungen in dem Reforipte vom
14, Fanuar 1791 und dem Generale yom 24, Miry
1792 in Werbindbung mit § 25, und 26, peg Man=
pats wider Tumult und Aufruhr vom 18, Fanuae
1791 bie audgefprochene Suspenfion vbllig geredyt-
fertigt exjdheine.

an feiner unter Ny, 5. der Regifirande der jiweiten Kam=
mer itberveichten Befdwerde und den Naditrigen dagu unter
Nr. 80. und 116, fowie in feiner Eingabe gu den Wahlacten,
auf welde ex fid) begogen, hat um Helbig die Rechtsbeffindig=
feit Der nber ihn verhangenen Suspenfion und deshalb be-
sweifelt, weil
1

biefelbe jur Jeit immer nody nicht endgitltig ausgefproden
tporden, Da von thm auf Srund ober dbod) nad) Unalogie bes
Sefetse8 D vom 30, Januar 1835 §. 31 Recurd an vas Ge-
famtmtminiftecium cingelegt worben feis weil

2.

di¢ gebadhte Suspenfion feine Suspenfion im Sinne des
Wahlgeferses d. b, Teine foldhe fei, weldhe dic Wabhlbavfeit ent-
yiehe, denn unfer ven g D dbes ésqmgcfcgeﬁ gedaditen ©us=
penfionen hdatten nach enWerhandlungen bes Landfages pom
Jahre 184B8eine andern verftanden werden follen, als diejeni=
gen, weldye wegen Verleung befonderer Berufspflihten ausds
gefprochen worden, wie dies 3. B. der Fall fei im Mandate
wegen der Advocaten vom 12, Apyil 1723 § VI, in dex Gyl
Prog.-Orbnung ad Tit. L §. 3 und ad Tit. XVI, § 2. im
Staatsdiencrgefesie vom 7. Mdry 1835 §. 27 und fim Sdhul=
gefeie vom 6. Juni 1835 §. 55, mngggm wegen aller anbern
LBevgehen die Beftimmungen in §. e gelten und FTemand

erft Dann bie Wahibarteit habe verlieven jolen, wenn ex eined
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