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vernchme, Fin Anteag vor auf Aufhebung ded Communals
qarbengefefied, wdre aber cin {oldier Antrag eingebradyt
worden, fo wieben Feine formellen Hindberniffe entgegens
ftehen, benfelben fofort jur Unterfithung und beziehentlic
Annabme zu bringen. &S {dlagt namlidy biex nidyt fo-
wohl §. 108, aid junachft §. 72 der Landtagdordnung ein,
welcdher fo laufef:

LUnf Unteage, weldhe aufer Den eigentlichen Anmenbe:
ments wahrend der Berathung geftellt werden, leiden die
Borjdriften §§. 69 bis 71 gleichfalls Anwendung.”

Der Beridht der erflen Deputation der erfien Kam:
mer bat fich bierzw, womit ficdh audy die zweite Kammer
einverftanven ervflirte, fo audgelaffen:

Dedgleichen ift
§. 72

neu.  Durdy bdenfelben werden bdie Worfdyiften, woeldhe
pinfidhtlicdy Dev eigentlichen Abdnderungsvoridhlage in §§. 69
big 71 gegeben worden find, aud) auf andere, wahrend
per Berathung hervorgerufene Antrvage, %% auf UAn:
nahme einer Crbldrung in bie frandifde Sdrift 2c., er-
ftredt. Audh der Antrag auf Schiuf der Debatte (§. 67
ped Entwurfs) fallt unter die BVeftimmung Ddiefes Pava
graphen, Wegen Der Antrdge auf namentliche Abftims
mung, weldhe ber Unterftitbung bevinfen follen, ift ju §. 79
bas Ndbere ju vergleihen. Daf Ddagegen Antrage auf
Suredytweifung nidht Hierher zu rechnen find, ift {hon ju
§. 44 bemerfi worben. Auch auf Anfrage auf geheime
Gisung foll fich der Jnbalt ded Paragraphen nicht er-
ftredten.

Dergleichen Exfldrungen find in bdie ﬁ&nhifﬂ;ep Sdhrif-
ten fehr oft aufgenommen voorden, nadydem die hievauf ge-
ridyteten Antrdge bei Gelegenheit der Berathung von Bub-
getgegenftanben berathen worden und jur Abflimmung
gefommen waren. Grft in ber lesten Seffion ift Giber einen
berartigen Anirag verhandelt und abgefitmmt worden. €8
iivde alfo formell audh Hier Fein Hindernif entgegenges
ftanben haben. Mlod der Gonfequengen wegen wollte idh
um Crlaubniff bitten, auf § 72 oufmerffam ju madjen,

Preéfivent Dr. Haafe: Ich fann diefer Unficht Des Heven
Abg. . Griegern nicht beitrefen. Dev §. 72 begieht fich
auf die Unterftiiunadfrage (§§. 69—71 und 50b.) im
Uligemeinen, bhier tritt aber eine fpecielle Worfchrift bder
fanbtagéordnung ein, wo ausbritdlid) gefagt ift, § 108
unter c. und im Sdhiuffah, vaf Untrage, weldhe auf Vor-
legung obee Abanberung cined Defiehenden Gefesed gehen,
sue Pritfung und Begutadhtung an eine Deputation ver:
wicfen werben follens ein folder Antrag auf Abanderung
eined (Sefeses legt nun aber eben hier vor. E3 ift fedodh
nidht an ver Zeit, um fther biefe Differens, weldhe ywifchen
mit und vem Heven Abg. v. Criegern befteht, Befcdhluf u
foflen, es witcde bad yu weit fihren.

by, . Griegern: 9Mit der julest audgefprodienen
Ei*nﬁr:f}t i]l_nﬁc&ﬂit[) ber formellen Behandlung der Frage,
bin audy ich einverfianden, bleibe aber niditsd defto weniger
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materiell bei meiner Meinung fiehen und werde Gelegen-
heit finden, fie naber zu entwideln.

Abg. Dr. Wahle: Man Fann gany vahin geftelit jein
[affen, weldie Meinung bie ridhtige ift, ob dic bes Herm
Prafiventen, obor pie Des Abg. v. Gricgern, jedenfalls ift od
unverwehrf, einen  devartigen Antrag fpater cingubringen,
Iy behalte miv audh das vor, mm fo mehr vor, ald wir
aud) vom Miniftectifche vernommen haben, daf cinem fol:
den Untrage Geiten ver NRegierung woll nidht ju grofe
Sdwierigbeiten entgegengeftellt werdben wiivden. Ucbrigens
witd jebenfalls fliiv das Poftulat gefiimme werden miffex,
weil e8, wie gefagt, Ausfluf cined Gefened iff.

Prafivent Dr. Haaje: € fdheint, ald ob die Kam:
mer nidht weiter ther diejon Gegenftand fpredhen wolle, und
ich witrde Daher dem Horn Neferenten das Schiufwort
geben, fofern ev ed winjdyt.

Refevent Abg, Rittner: JIdh versichte davanf.
Prafivent Dr. Haafe: Id) frage alfe, ob dic Kam:-

mer bei Pofition 23 fiir dad Gommunalgarden:
inftitut 2,200 Ehaler bewillige? — Einflimmig Ja.

Referent Abg, Rittner:

 of. 23b. L
Die endarmerieanitalt.
&eforbert wetben:

etatmdfig: franfitorifth:  inSumma:
Ehix. Fhir. Ehlv,
79,640 299 79,864
bad [ete Mal
wurbe bewilligt 72,477 523 73,000

¢3 with alfo:
geforbert. .
_Um den Stand biefer Ungelegenbeit vidhtig ju beurs
theilen, iff es nothig, fidy die Verhandlungen am lepten
Landtag dtber biefe Pofition ing Yevadtnif surhdzurufen.
Lergl. Mitth. vee IL Tammer 2. Band, S. 1184 und
fa., und &, 2021 fg.
Bergl. Mitth. ver L Kammer, S. 907 fg., und &. 1116.

. Sammtlide in beiden Lammern geftellte Antrdge iiber
die Eﬁtd}tuqﬁ, i weldher bad Snftitut im Laufe der Periode
einer Ausbildung und cinem Normaletat entgegengefithre
werden follte, fcheiterten am Beharren jeder Sammer an
threr Anficdgt. Die Bewilligung obiger Summen — nam:
lich 3000 hlr. mehr bewilligt als fitr vie Periode 1852/H7 —
fand ohne allen Sufat Aufnabme in dev fFanvifdin Sdrift.
Dic Staatdregierung nabm an, ihr fei freies Felo gelaffen
morden, weldyer der in ben beiden Sammern [ant gewor:
perten perfchicvenen Unfichten fie fich juneigen, uno in
weldyer Hichtung fie die Mehrbewilligumg von 3000 FThiv.
bevivenden wollte. Daf die burd) dle MBewilligung einge:
tretene Abminberung ver Negierungsforverung um mebhr als
10,000 Zhlr. wohl gecignet war, die WVerfolgung des von
ber Negierung vorgelegten Planes unvathlich ju madyen, ift
einfeuchtend, Die Regierung hat in Uebereinftimmung
hiermit audh) ben im Jahre 1855 von {hr vorgelegten Or-
ganifationsplan verlaffen und bdie 3000 Thlv. theils zur
Uufbefferung der Gebalte fitr die Obergenbavmen, theild

7,163 mehr; 294 wenigery 6,869 mehy



