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nen, nidyt befannt find,  TWohl aber fann idy bemerfen,
dafi e3 mehrfady gefesliche Weftimmungen im Auslande
qicdt, die auf bas Strengfle foldhe Berhaltniffe verbieten,
bei weldhen eine Gollifion jwifdhen den Vflichten der Ad-
wecatenn und den Dflichten der MNotare in Bezug auf Auf:
nahme eg Wedhfelproteffed eintreten fann.  JIn Preufien
wird vhdfichtlich Deffen, was frither dovt gegolfen, eine
Werdnderung faum eingetreten fein.  Wenigftens find mir
tavauf beyliglidhe neuere Gefese nicht befannt, Die dltere
Gefehgebung enthilt ein gany beftimmied Berbof. JIn
Payern ift nodh in den lehten Jahren ein beftimmics Bors
Bof tn diefer Beyichung erlaffen worden. Wir witrben
und alfo, wenn die Audnahme, die im Deputationsberidyte
vorgefthlagen 1ff, angenommen witrbe, in offenbarem Wider:
forudie mit den allgemeinen RNedytdprincipien befinden, und
ith glaube, Oaf Ddiefer Widerjprud) mit den allgemeinen
Nechtdprincipien wobl audy im Audlande auffallen und be-
fremoend erfcheinen mochte. Die Megierung wirde alfo
it diefan Abduderungsvorfdlage der Deputation in feiner
MWeife fich einverftanden evflaven und ihn befivworten
Zonnen.

Sine oritte Crinnerung, weldhe gegen die Regievungs-
sorfage bei diefem Paragraphen gemadyt worben ift, betrifft
dent Sas Nr. 4, wo von Seiten der geehrien Deputafion
eine Abanderung in BVorfdhlag gebradht worden ift, vabhin
gehend, daf bdic Worte ber Vorlage: ,ober audy nur mit
Path jur Hand gewefen ift” wegfallen follen und dafin
gefent werbe: ,oder Niberhaupt dadbuvd) die Pflidht ber Sreue
und Verfchwicgenheit gegen einen frithern Auftraggeber vers
feaen winde”. Sn §. 14 der Worlage ifi ausgejvrochen
motrben, ber UAdbvocat miiffe den Nedytsbeiftand verweigern,
wenn ¢ ber Gegenpartei in Derfelben Sadhe ober in einer
Sadhe, welde mit thr jufammenhangt, vor Geridht ober
anbern dffentlichen Behdrden gebient hat oder audy nur mit
Rath sur Hand gewefen ift. Die Stellung, welhe die
Movte: ,in berfelben Sadhe” haben, weifen gany deutlich
savauf bin, vaf fie audy Beyug baben auf die Worte:
L00er aud) nur mit Rath jur Hand gewefen iff”. Man
fielt ¢3 fiir nothwendig, feby befilmmt ausyufprechen, daf
Gee Sadywalter feinen Rechisbeiftand auch dbann verweigern
muf, wenn er in einer Sadie bienen foll, im welder er
fdon vorher mit Rath zur Hand gewefen iff. MWMan hat
biefe Veftimmung fur febr fiveng gehalten, man fhat ge:
fagt, nad) ihe fonne Der Abvocat moglicherrveife von ber
Uebernahme eined Gefdhdfts auch dann ansgefdhloffen wer-
ben, wenn e frfiher der Gegenparret, vielleiht nur gany
beilaufig, einen Nath erthellt habe, welder gegenivarfig
auf oaffelbe gar feinen Ginflu mebr ju dufern im Stanbde
fei.  Ullein gevade gegen eine {oldhe Auslegung fchiksen die
Jorte: wenn e in berfelben Sadie”’. €8 fann demnad
atdit davon die Nede fein, daf ex ben Nechtsbeifiand ver-
sweigern wmiffe, wenn ein frither der Gegenpartei ertheilter
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Rath auf die jebige Sache Feinen Cinfluf Hat, alfo Fein
Hath in derfelben Sadye ift. E8 1dft fid) allerdingd bie
Srage hinftellen, ob man 8 mit diefem Sase mehr ober
weniger genau nehmen miffe. I glaube, ih fann
mich Dhier auf Das besichen, was Derjenige flahlt, wel:
cher feinen guten FMamen Uebt und denfelben vor
fibler Nadjrede ju bewabren wimfdt. Idy glaube, daf €3
jedbem Sadpwalter hodyft bedenflich fein wirde, wenn er in
einer Angelegenheit dienen follte, in welder er fchon frither
pon ber ®egenparfei um NRath aengegangen worben ift.
€r wird fich moglidyer Weife fagen Ennen, daf der Nath
gegemmwartig auf die Sadye gar feinen Cinfluf bat, Dane:
ben aber aud) fagen mitffen, baf er fich miglicher MWeife
fehr vielem Nadyreden audfelst, wenn er nidts deffoweni-
ger ben Rechisbeiffand gewahet, Jnfofern gebietet o8 jdhon
vie SKlugheit dem Sadywalter, daf er in einer foichen
Sadye fih juriidzient. Oleichwobl fhien es vathlich, daf
bie Advocatenordnung fich bieviber gany entichieden aus-
fprecie. €8 ift an dic Otelle diefer MWorte ,o0der aud
nur mit Rath jur Hand gewefen i eine andere Fafjung
su fehen beliebt worben. @8 foll gefagt werben ,ober
uberhaupt badurd) die Pflicht der Srewe und BVer{dyiwiegen=
heit gegen einen fe@bhern Auftragaeber verlepen wirde.”
An vem Ausbrude ,Auftvaggeber” fhon wirde man Un:
ftof nehmen EPonnen, weil man dabel gar ju febhr nur an
bie Werhaltniffe denft, wo cine Volmadit evtheilt worben
iff. An Ddiefe jeboch iff nicht allein ju denen, fondern
iiberhaupt an alle Falle, wo der Adbvocat der Gegenparted
beivathig gewefen ift, aud) wenn er feine BVolimadyt von der:
felben erialten gehabt. Der Sap, wie er von der geehrten
Deputation vorgefhlagen wird, enthalt Hbrigens nidits
Jteues, jondern fpriht nur Das aus, was {hon im §. 12
gefagt worben ift.  Snfofern, glaube ich, ift e8 ein fiber:
flliffiger Bufat.  Man bat, denfe 1B, nur die Wahl, ent:
weber die Worte ,ober aud) nur mit Rath jur Hand ge-
wefen 1ff” ftehen ju laffen, oder diefelben, wenn fie ju be-
{dyvantt gefaft evfdheinen follten, ju verbdentlichen, Feines:
falls aber wiwde man Dbiejenigen Worte an deren Stelle
feben Ednnen, Die von ber geebrfen Deputation vorgejdhla:
gen worden {ind, weil fie nur wieberholen, wasd fdhon dex
§. 12 Dbeftimmt, und Dad nicht freffen, was getroffen wer:
ben muf.

Refevent Abg. v. Konig: Der Herr Fonigliche Come
miffar Hat fidh geaen die fammelichen Antrdge evflave, weldy,
pon der Deputation ju Nv. 1, 3 und 4 ded gegenmwartigen
Paragraphen geftellt worben find. Was den Antrag der
Deputation gu Nr. 1 benifft, fo wide idh dem Herrn
Gommiffar fofort Mecht geben, Daf der Audbrud , gefeswis
brig” su eng fein wiirbe, wenn derfelbe obne allen Sufas
geblieben ware, Allein wie i) fdhon frither ervodhnt habe,
foll burd) bas ,gefeswidrige” bie objective Seite, durd) Das,
was weiter folgt, bie ,fubjective” getroffen worden. Wenm
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