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Kall gewefen, denn aud) diefe haben audveidiende Gelegen:
Beit gehabt, dergleihen Auffake ju fertigen. Tad Ddie
Aeuferung des Abg. Rittner anlangt, fo will id)y biod be-
‘merfen, baf idh nidt gefagt babe, bie Ungiltigheit ded Se-
ftamentd Habe darin feinen Grund gehabt, daf der Abg.
SRittner baffelbe abgefapt babe, fonbern idh habe nur jagen
und audbriifen wollen, daf die Ungiltigheit in der ju Anf-
ridtung des Teffaments gewdblten Form ihren Grund habe.
9Bas ben Antrag des Abg. Dr. Hevtel betrifft, fo habe ich
fdyon vorbhin bemerft, daf bdie Abanderung diefer Beftim:
mung de3 Entwourfs in feinem Falle im FInfereffe ded Ud-
pocatenflanbes liegt, und fitge bem nody bhingu, dbaf bdie
Aufrechthaltung der Faffung ded §. 21 audh im Inteveffe
pes Publicums fei. €3 iff namlid) ju winfden, daf alle
hier evwahnte Sdyriften mit dem concepi ded Ubvocaten
perjehen find: Denn e hat gewif mandied Gute, wenn
ber Advocat nidht hinter den Couliffen bleibt, fonbdern fich
bei Den von ihm audgegangenen ©dyrifien audy nennt.
Bei manchen Sdyriften Fann died vieleidt gleihgiltia fein,
bei anbdern Sdyriften aber fann bad einen wefentiihen
Nuben haben.

Referent Abg. v. Konig: Meine hodygeehrten Herren,
bic Debatte hat eine IWendumg genommen, welde mir die
Pfticht auferlegt, einige BVemerfungen {dhon jebt ju madien,
bevor miv das Schlufwort su Theil wird, [d) habe ju-
nadft in Beyug auf vie Bevenfen dor Hevren Abgg.
o, Noftik, Rittner und Seiler, Demjenigen, was von an-
bever Seite Darfiber beveitd gedufert worben ift, nodh Fol:
gented hinguzufligen. Im § 11 wo beftimmt wird, daf
von Oer jurifiifdhen Proxid Jeber ausdgefdioffen ift, bder
nidht eine Bereditigung dazu geltend madien Fann, ift aus-
pricflich bingugefiigt ,, wenn nidht nady Gefesen ober De:
fonvern Vorfdriften eine Audnabhme befieht.” Nady den
“beigegebenen Motiven erfdyeinen ald dergleichen Ausnahmen
Diejenigen, weldje im Oefes fiber bad abgefiiryte pro-
ceflualifche Berfabren in geringfitgigen Redhtsfadien vom
16. Mai 1839 enthalten find, ingleidhen das BVerfabhren in
blofungsfadien, wo audy Beiftande abmittivt werdben,
weldie nidht die juriftifhe Carviere gemadit haben. €8
fonnen aber oudy nod) anbere Vorfchriften biefer Are ge-
dadyf werden und e ift borhin {dhon von bem Heren Staats:
minifter felbft bemerft worben, baf eine devartige Ginrid-
tung aud) pur Beit nod) Hinfidtlid der Rocalgerichtsper:
fonen befteht, indem ihnen die Befugnif, Kounfaufjdbe s
fertigen, bi8 fefst nicht entyogen iff. [nfofern alfo nach be-
fondeen Wor{dhriften diefes Recht either beftanven hat, ift
e duvdh §. 11 ousdrinlich gewabrt. Deffen ungeadhtet
glaube idy bebaupten ju fdnnen, daf Dasdjenige, wad den
Avbvocaten durd) ben Entwurf gegeben wird, etwad weiter
gebt, als vas jest beftehende Necht. Teder im Strafgefese
bude nody fonft modhte fich jur Seit eine BVor{chift bes

finben gegen vas Rathertheilen in juriftifhen Angelegens
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Beifen. Jm §. 1 verbunben mit § 11 iff aber died alg
ausfchliefliches Befugnifi den Advocaten vefervivt, und idy
glaube fehr mit Redyt, denn o8 Fann befanntlich durdy un-
befugtes juriftifches Nathertheilen faft mehr gefchabdet werben,
als durdy Unfertigung juriftifcher Sdhriften.  Jnfofern
glaube iy, daf Dad, wad vorhin von mir gefagt worben
ift, feinen guten Grund Hat, und i) muf mid daher aud
meinerfeitd gegen den Borwourf cines Widerfpruchs, weldyen
id) miv yu Schulden hatte fommen laffen, verwahren. Bag
nun bdie Bejtimmung des §. 21 an fidy betrifft, o iff et
per Berathung in der Deputation Niemandent davdiber ein
Sweifel aufgeftiegen, daf fic in eigenem wobl verflanbencm
Sntereffe ded Sadpwalterflanbes fei. &5 giebt, wie vorkin
fdion von bem Herrn Stastdminifter bemerft worden ift,
fein wirffameres Mittel, um der Winfeljchrififiellerel ents
gegen s tretem, ol8 diefed, und um diefen ebenfo fehr im
Snteveffe de8 Publicums ald der Sadywalter liegenden
Swed ju erceidhen, glaube i, onnte man wobl die Sady:
walter verpflidhten, ihren Mamen unter die von ihnen aus:
gehenden Sdriften ju felen, wo foldhes aucy jur Jeit noch
nidt vorgefdyrichen ift. In Bejug auf die Frage, wad
im Eingelnen Dierher gehort, Fann idh nur wiederbholen,
was idy fhon gedaufert habe. @3 muf dem Ermeffen und
ber Beurtheilung in jebem eingelnen Falle unterlicgen,
ob gerabe bie vorliegende Schrift hierher gehdrt oder nicht.
3 laft fih daber cine genauere Veftimmung al8 die vor:
hanbenen, nady meinem Dafiichalten nidht davitber geben.
3n Begug auf die Teffamente aber erfcheint ed mir, nad
meiner individuellen Anfidht, febr sweifelhaft, ob dergleidhen,
felbff nady §. 21, von einem Advocaten unteryeichuet twers
ben muften, Feftamente werben, wenn fie gerichtfiche
jein follen, jur Aufbewabrung den Gerichten und zwar
verfiegelt bergeben. Kb weif nicht, ob man bdies eine
Ginveihung bei Sericht nennen fann, Sy follte glauben,
baf jwifthen Der RNicderlegung zur Anfbewahrung und
swifdhen Cinveidyung nody ein Unterfdhied gemacht werden
mifte, und in diefer VWegichung mochte ih den, von dem
Herrn Dr. Hertel gemachten Cinwand nicht theilens fbers
haupt mitfite ich mich aus den {dhon angegebenen Gritnden,
weldye fitr unveranderte Annahme dbed Paragraphen fprechen,
auch entfchicben gegen den Unfrag ded Abg. Dr. Hertel
erflaven. I habe [dhlieflich nur nod) hinguzufiigen, tafi;
wenn Aeuferungen gefallen find, weldhe wegen diefes Jus
civentpunfied der Advocatenorbnung tiberhaupt ein ungin-
ftiged Sdyidial in Ausficht ftellen, dies, wic ich wenigfiensd
glaube, fir jebt gany beflimmt {bcr a8 Biel hinausdgeht,
was wiv junadit im Auge behalten follen.

Abg. Sungnidel: Dev Abg. Seiley ift miv allerdingd
inBeyug auf die Ungelegenheit, weldye er nambaft gemadht hat,
suvorgebommen. Aud ich hatte die Abficht, beyliglich der An-
fertigung von Kdufen und dhnliden Schriften durd) ovts:
gerichtlidhe Dexfonen, miv eine Aufflarung su evbitten, unp



