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glauben, baf Gollifionsfille zwifdhen ben Strafen er
Gtaatdbehdrbe und der Advocatenvereine haufig vorfommen
werden.  SKdmen fie aber audh wivflih in einjelnen Fallen
por, fo Befrachte ich bad BWerbaltnif, wic aud) im Beridyt
bereitd angebeutet vworben, dod) als ein verfdjiedenes; bie
Disciplinarfivafen von Seiten der Behdrden, ald Etwas,
was dem Sffentlichen Nechte mehr angehdrt, die Ruge von
Geiten der Adbvocatenvercine aber ald Ghwad, mwas meby,
ich modhte mich be3 Ausdrucs bedienen, in der Familie ab-
gemadht wird, wie dergleidien ja wobl audy bei andbern Cor:
porationen vorfommt. Dad ift mein erfter Grund, daf
ebent Der Ucbelftand, Den wman furdhtet, von Diefer doy:
pelten  Disciplinargewalt duferft {elten ecintreten wird,
Sweitens mbdyte i) daran ervinnern, daf nur gang vor
Furgem die gechrte Sammer ciner dhnliden Beftimmung
ihre Suftimmung gegeben hat. €3 finbet fidh namlich et-
was gany Analoged in dem Gejefie itber Einfuhrung des
neen Gewidtdiyftems,  In dicfem Gefese i §. 12 aus-
orlicflich aud) ein folched Werbaltnif gegeben, wo nams
lidy eine Ordnungsftrafe neben einer Criminalftrafe gleidy
seitig yuerfannt werden fann, €8 iff in den §. 9, 10
und 11 angedeuteten Fallen Confiscation, Geld= und fo-
gar Gefangnifftvafe angedroht fitr den Gebrauch von Ma-
fler und Gewidyten, welde nady dem gedadyten Gefehe nidyt
mebr julaffig find. Jm §.. 12 aber ift eine befondere Gri:
minalfirafe angedbroht fiiv den Fall, daf dergleichen Mafe
und Sewidhte in gewinnfudytiger Abfiht gebraudt
werden, und dann heift ¢ §. 12 am Sdhluffe: ,Die in
§5. 9 10 und 11 angedrohten Strafen find feldenfalls ne-
ben ber Griminalftrafe ju erfenmen”.  Aljo gevabe ein
aufierordentlich anomaled Berhaltnif fann id) in dem Neben-
einanderftehen verfdhicdener Disciplinarfivafen nicht evfen-
nen.  Mein britter GSrund ift der, daff ber Vorfdilag dex
Majoritat, wonackh der Disciplinargewalt der Staatsbe-
horde ein Praventiondredht eingerdumt werden {oll, audh
au grofen Uebelftanden fihren witd, €8 wird dahin fith-
ven daf ein fleted Corvefpondiven flattfindet ywijdhen den
Apvocatenvereinen und den Staatsbehdrden, ein fletes An-
fragen, von Seiten dev erfiern, ob Die Staarsbehorve nicyt
einfdyreiten wolle, wad mitunter fo ausgelegt voerden wird,
al8 liege bavin eine befondere Vevanlaffung jum Ein-
fdhreiten von Seiten bder Staat8behirden. Mad) biefem
Allen crachte ich dic Beflimmung bes Entwurfes, wie fie
vorliegt, fliv febr cinfad) und unfchadlich, und dad Hat midh
Beftimmt, ein Minovitatsvotum abjugeben.

Koniglicher Commiffar Dr. Maridyner: Meine Het-
ten, ber gechrte Hevr Refevent hat die Srinde, weldpe die
Staatsvegierung sum §. 71 beftimmt Haben, fo vollftandig
fdhon entwidelt, baf idh nicht fehr viel hinguzufiigen habe.
Bor allen Dingen mdchte ich jedoch bitten, daf man einen
Bl uriichwerfe auf die Motiven 3u §. 71, welche in Fur-
zen Worten alled Dad enthalten, was hier nd Auge 3u
faffen ift. Seite 465 wivd namlid) gefoagt:

psm Ullgemeinen liegf dem Cntwurfe die Anfidht
3t Grunve, daf die Disciplinarfirafgewalt ded BVereingd
weifer veicdht, wie die der Staatsbehdrben, daf fie nidht
blog Bergehen und Pflichtwidrigeiten, fondern audy {dhon
Febler Des Gharafterds unbd ﬁ%erﬁruupt jedes Werbalten
treffen foll, welched mit der Stanbesehre eines Advocaten
unvereinbar ift. Um bdedwillen aber, weil bei BVerqehun:

gen und Pflichtverlebungen vhnedies cine Strafe Seiten
ver Staatdbehdrben eintveten wird, Fonnte man die in
§. 53 aufgefithrten Strafmittel jur Handhabung der bHen
Udyocatenvereinen gegebenen Disdciplinarfivafaewalf als
ausdreichend anfehen. Darin, daf nad den %lmﬂ&nben
neben der von ber Staatsbehirde anerfannten Strafe
eine pon dem Abvocatenvereine ausgefprodhene Strafe
eintritf, witd man Feine Harte su ecblicden haben, venn
Die erftere ift verwirft, foweit eine Handlung die Hffent-
liche Nechtsordnung ftdvt, die lehtere aber, wiefern die-
felbe cine Werlebung der befonbdern, gegen ven Advocaten-
perein Ubernommenen Verpflihtungen enthalt.”

Werfen wir hievauf einen BUE auf §. 52 jurhE, fo
finben wir, vaf diefer nidht von bder Didciplinarftrafgewalt
bes GStaates handelt, fonbern von der Disciplinarfirafgeralt
bed Advocatenvereind. Diefe foll weiter geben, ald die Diss
ciplinarfirafgewalt ded Staates. Sie foll Mandhes treffen,
was bem Staate unbebannt bleibt, fie foll Manches tref-
fer, was fur den Staat nidt fo greifbar iff. Oft wird
nur ber Abdbvocatenvevein felbft beurtheilen ¥dnnen, ob in
Dem eingelnen Falle von dem Abbocaten ein Verfahren und
ein Betragen innegehalten worden ift, weld)ed den AUnftand
erlet und Der Ehre bes Advocatenftanded twiderfpricit.
Es ift in §. 52 davauf hingewiefen worben, daf ein Diss
civlinavverfabren eintreten folle,

owegen unfittlidhen ober fonft mit ber Ghye besd
Standes nid)t vereinbaven Vefragens, modge daffelbe beoi
ober auferhald ber Ausitbung ded Amtes vorfommen.”

@3 ift burdy diefen Sats bdie MoglichEeit gegeben, in
bas Privatleben hineingubliFen, fo Daf der AUdvocatenvers
ein prophylaftifh wirfen fann. Der Staat wird immer
nur erft dann einfdyreiten, wenn dbas Werhalfen des Advo-
caten ein dffentliches Aergernif gegeben hat. Andbers Fann
bev Abvocatenverein hanbeln. Gy wird warnend einfdyrei-
ten und daburdh verbiiten, daf der Adbocat nidht fich und
paburd jugleich den Stand compromittive. Der Sap 2
bed §. 52 fpridht von dem Ginfdreiten, weldjes durdh) die
Berlesung oder Vernadydffigung der Amispflichten nodthig
gemadht wird. Ich will Hicvbel an den Fall erinnern, e3
fommt mitunter vor, daf bder Abvocat das Einveidhen von
Sdhyriften ober audy’pad Erfdheinen in Terminen verfaumd,
Sn dem cingelnen Falle hat das Gericht nidyt Anlag eins
sufdyreiten und von anbern Fallen hat ed Feine Kenntnif.
MWenn aber unter den Collegen beFannt winde, daf der
Sadwalter {idhy gewiffer Unregelmafigteit feby bhaufig hin-
gdbe und bavurch den Adbvocatenfiand in etn fbled Lidht ju
bringen droht, bann wird der Advdcatenverein wohl ein
fchreiten Fnnen, er voird fagen: a8 und vad ift ju unfrer
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