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Prafident Dr. Haafe: Die Deputation {dldgt uns
alfo in Uebercinfiimmung mit dem Kammerbefchluffe zu
§. 30 vor, die MWorte: ,fol[ aber demfelben angeho-
ven” ju vertaufthen mit ,gehort aber demfelben an”
und empfiehlt, ven §. 78 mit der gedachten Beranderung
angunehmen. Nimmi ihn die Kammer in Diefer
Mafe an? — Angenommen.

Referent Abg. v. Konig:

§. 79. _
Dag Minifterium  der Juftiy wird nady Publication
viefer Adbvocatenordnung tm Beyicke jeded Uppellationdge-
ricdhtd aué ben in demfelben wobnenden Adbvocaten einen
Ausfdup beftellen, welcher die erfimalige LWahl der Advo-
catenfammer ju leiten bot.

Die Motiven lautens

3u §. 79.
Gine Beftimmung der Art, wie fie der §. 78 enthalt,
war nothig, um die erftmalige gefesmagige Conftituirung
ber AbvocatenFammer moglich 3u madhen.

Prifivent Dr. Haafe: Nimmt die Kammer aud
ben §. 79 an? — Ginftimmig angenommen.

Referent Abg. v. Konig:

§. 80. :

Bon bder durch dbad Minifterium dev Juftiy mittelf
LBevordbnung befannt 3u macdhenden Beit an, wo gegenwars
tige Advocatenordnung, welde fir alle, audy die fhon bov
threm Er{dheinen immatviculivten Adbocaten verbindend if,
in Wirkjameeit ju treten hat, verlieven alle in Gefesen und
Lerordbnungen enthaltene, ihr entgegenfiehende Beflimmun-
gen und Borfdyriften ihre Kraft.

Unfer Minifterium der Juftiy iff eemddhtigt,
Ausfiabrung bdiefer Adbocatenordnung Erfnri:rer[ig)
nungen zu erlafjen.

UrBundlidy haben MWir gegenmwartige

Advocatenordnung

eigenhandig unterfdhrieben und Unfer Konigliches Infiegel
betdructen {affen. ;
Gegeben ju Dredden, den

| D Bervidt fagt:

die uv
en Anord:

: Ju §. 80.

Diefelbe Majoritat ber Deputation, welde bei §. 25
fir die Aufhebung des Gefeses vom 14. Mai 1840 fich
etblart hat, ftellt hier ben Anivag, nady dem Worte ,Bor-
fdhriften” nodh cingufchalten:

piisbefondere audy biejenigen des Gefches vom 14, Mai

1840, ba8 Liquidbiren der Advocaten betreffend.”

. Ot vorbemertten Abanderungen und Jufaten empfiehit
die Deputation den Gefesentwurf jur Annahme,

Sie frigt jugleich davauf an, die im Eingange erwdhn-
ten Petitionen, joweit fie nicht durdh Bovjtehendes ihre G-
ledigung gefunben haben, auf fich bevuben ju lafjen, jedod
nody an die erfie Wammer abjugeben. -

Jch erlaube miv nur nod) einige Worte beijufirgen.
G5 fiud namlidy wdhrend der Bevathungen fber die Advo-

catenotdbnung nody einige Sufchriften an die Kammer ein=
gegangen, welde benfelben Gegenfland betveffen.  Auf-
fallend ift ¢5 bdabei gewefen, baf fie verjdhicdene Unter-
idhriften fithren und von verfchicdenen Ovten datirt find,
wahrend dodh Handfdhrift und Papier bdergeftalt dhnlidh
find, vaf man faft denfelben Werfaffer vorausfesen mup
und daher an der Cciheit diefer Schriften zu jweifeln be
redhtigt ift; gleichroohl ift Der [nhalt derfelben geprirft
worden, objdon 8 an und fir fidh eine unbillige Sumu-
thung fein mbchte, devgleihen Sdriften nodh an bdie De-
putation gelangen ju laffen, nadydem deren Berathungen
bereits gefchloffen find und der Beridht beveits gedrudt iff,
wahrend doch langft befannt war, daf cine Udvocatenord:
nung an die Stande gelangt fei. Der Inhalt iff indeffen,
wie gefagt, gepritft worden, enthdlt aber nidhis, was nicht
fhon beriidfichtigt, ober wad auferdem nody beaditensmwerth
ware.  Noch an diefem Morgen endlich ift eine Gingabe
jur Negifitande gelangt von einem Herrn Gunther v.
Bimau in Rabeburg und, foweit mdglich, iff audy diefe
pom Neferenten durdygefehen wordben. Sie begleht fid)
jum Zheil auf die NofaviatSordnung und witd in fofern
alfo nody Grwagung findens tm Uebrigen ift aber voryu-
{dhlagen, diefelbe ebenfalls, gleich ben ibrigen Schriften, an
dic hobe erfte Kammer gelangen 3ju laffen, um nad) Be-
finben bort weiter in Crvdgung ju fommen. Was den
pon der Majovitat ber Deputation beantragten Sufas u
§ 80 anlangt, fo bedarf e Eeiner Crivabhnung, daf derfelbe
ourdy den Vefdhluf der KLammer bet § 25 feine Erledigung
gefunden bat, indem er auf den Fall eventuell berechnet
war, daf §. 25 nady dem Vorjdhlage ver Majoritat AUne
nafjme fande, was nidht fattgefunden hat. [Jm Uebrigen,
was den gangen Gefebentwurf befrifft, fo ift dag Sdiuf-
gutachten ber Deputation hier cin cinhelliges und fber:
einflimmenbdes.

Prafivent Dr. Haafe: Da dev Antrag der Majoritt
dev Deputation bei §. 25, durd dad bier im Enfrourf voy=
liegenbe Gefess das Mandat vom 14, Mai 1840, das Li-
quibiven ber Advocaten betreffend, aufyubeben, bei Beraths
ung e gedachten Paragraphen von der Kammer nichf
gebilligt worben iff, fo erlebigt ficdh der ju §. 80 ;in Ddiefem
Sinne von der Majoritat ber Deputation geftellte Antrag.
Snfolge bdeffen it vavauf feine Frage ju ftellen. Fh
ftelie baher einfach die Frage, nimmt die Kammer §. 80
unverdndert an? — Einflimmig Ja.

Ghe iy aur Frage fiber bie Annahme Des Gefetsed
{chreite, habe ich nody die Antrage der Depufation jur Ab-
ftimmung su bringen, welde biefe begliglich Der Bievher ge-
horigen Petitionen (Seite 84 ded Beridhisd) geftellt hat.
Die Deputation fagt in diefer Veiehung, , fie trage da-
rauf an, bie im Gingang ves Beridts (Seite 57) erwahn-
fen Petitionen, fo weit fie nicht bereits Erledigung ge-
funben haben, auf fich beruhen ju laffen, iedod) nod) an
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