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jo ift dod) nody eih anderer im mebrevivdhnten Gefese un-
beritcfichtigt gebliebener Fall denfbar, weldyer der Ausfirh:
rung von Didmembrationen, felbft wenn fie fiir den Real:
beredhtigten ohne alle Gefabrdbung bleiben wicden, hindernd
entgegentreten fann.  Diefer Fall witrbe namlid) eintreten,
wenn der Erwerber eined Trennfinds einen Antheil der NReal:
laften bed Hauptgutes nidht iibexrnehmen will, bie betreffenden
Realbereditigten aber nicht ju erlangen oder fogar nach Per:
fon und Aufenthalt unbefannt find, oder aud), wenn unter
ver begetdyneten Borausdfebung die Beibringung der Einwilli-
gung der Nealberedytigten mit unvermeidlich hohen Koften
verbunden ift, beven Betrag ju dem Werthe des abjutrennen:
ven Grundfiiids im unverfennbaren Mifverhaltnifie fieht.

Die in Rubrif L eined Grunds und Hyypothefenbudhs:
foliums eingefragenen Reallaften geniefen aber vor den in
Rubrif HL cingetragenen Forderungen wefentliche Biorjuge;
penn fie erlofden durdy gerichtliche Swangdverfteigerung
nidht unbd gelangen im Concuife ald abfolut privilegirte For-
berung vor bden %x;pntt}efmfnrbnungen sur Befriedigung,
Diefer grofern Sidherftellung halber {dyliefen fie felbft:
perftandlich die Gefahrdoung der NReallaftenbeveditigten in
noch weit hHoherem Grade aus, als bie wegen irgend eimer
Korderung eingetragene Hypothef, und e5 erfdeint daher
ebenfo wunfdienswerth cls nothwendlg, daf — wie dies be-
reitd Den hypothefarifdien Gldubigern gegenitber gefeslidh
feftfteht — aud in anffbung%zher Healberechiigten unter ges
wiffen Borausdfebungen die MoglichEeit jur vidyterlichen Gr-
ganzung ber Einwilligung in die Freilaffung bes rennftids
von der Neallaft geboten wird.

Hierdurdy befeitigt man eine moglicher Weife ebenfo un:
billige, als jweclofe Bebhinderung ded Befitsers in ber BVer-
fligung tiber fein Grundftitd und fille jugleid eine im Ge:
fese vom 6. MNovember 1843 geblicbene RLiide aud, Dderen
MWirfung fich bereitd in nidht gevingen Unjzutraglidyfeiten ge-
dufert hat, und namentlidy dburch.einen in der am 4. Februar
Diefes Tahres von der jweiten Kammer berathenen Petition
ves Grafen von Sdyall-Riaucour mitgetheilten Fall Elar vor
Augen geflihrt worben ift.

Kaum diiefte 8 dbaber nod) nothig fein, darvauf hinzu-
toeifen, daf durd) den vorliegenden Gefeentwurf dem in dex
ftandifden Sdyrift bom 4. diefed Monats

(vergl. Landt.-Act. L. Abty. 1. Bb. S. 193)

an die hohe Staatdregierung gebradyren Antrage begegnet
toird, wobei aber nicht unermabnt bleiben fann, daf dber Gefehs
entourf fogar nodh einen Sdyritf weiter geht, ald ter in dex
ftandifchen Schrift vom 4. Mary diefed Jalres niedergelegte
Untrag, da durd erfteven alle vexmdge Privatvedytdtitels auf
Grundititcen haftende bleibenbde Laften und Befdywerungen,
mithin aud fiscalifche Gefalle, getroffen werden, wakrend
nad) dem flanbifchen AUntrage fiscalifche Gefalle gleih ben
Abldfungsrenten pon ber beantragten gefeblidhen Beftim:
mung unberithrt bleiben foliten. Die Deputation fieht fid
jedboch nicht veranlaft, gegen diefed Weitergebhen des Sefeh:
entwurfs irgend wie ein Bebdenfen ju erbheben, da ja alle in
Rubrif 1. ber Grund:und Hypothebenbudysfolien verzeidynete
Reallaften, mag nun der Fiscus oder ein Anberer als For:
derungdberechtigter eingetragen fein, gleidye rechtliche Natur
haben, unbd fidy Niberhaupt eine Ausnahmebefiimmung der
gedachten Art mit Grund faum rechtfertigen laffen wirde,

Die Deputation wendet fich nun zu bem fpeciellen Jn:
halte Ded nur aus vier Pavagraphen befiehenden Gefen-
gntwurfs felbit. :

PDrafident D. Haafe: & witrde nun hieriber die all:
gemeine Debatte einfreten, wenn Jemand allgemeine Be-
merfungen itber den vorliegenden Entwurf ju madhen hat, —
€3 {dyeint died nidht der Fall ju fein, idh erfuche daher dewr
Herrn Refeventen, auf den Vortrag ded fpeciellen Theils ved
PBerichts uberyugehen.

Refevent Abg. Lehmann: Der Beridht weift midy bav:
auf bin, gleic) die erften drei Paragraphenim Sufammenpange
borzutragen und idy erwarte, ob der Herr Prafident vamit
einverftanben ift?

(IWird bejabt.)

Wir, Friedrid Auguift, von Gottes Gnabden
Konig von Sadyfen 2. 2. 2.

haben dic Vorfdyriften in §. 59 besd Gefeses vom 6. November
1843, die Grund: und Hyporhefenbitdyer und bas Hypothe-
Eermwefen betreffend, theilweife abyuanbern fiir bienlich evady-
tet und verordbnen bemnach, mit Suftimmung Unferer getreuen
Stanbe, wie folgt: '

§. L.

Wenn bei Abtrennungen von GSrundijtiicfen die Con-
trafenten dariiber einig find, baf von den auf vem Grundfiicde
vermoge eined Privatredytdtiteld haftenden, im Grund- und
Hopothefenbudhe eingetragenen, bleibenden Laften und Be-
fdhyroerungen ein verhaltniBmagiger Theil auf dasd Trennftick
nidyt vepartivt, leftered vielmelyr von biefen Reallaflen befreit
bleiben foll, {o bebarf e Dex ﬁeibringung per Ginwilligung
per Mealbevechtigten dayu nidyt, vielmehr tann diefe, wofern
nicht ein ausdridlider Wiberfprud) vorliegt, vom Ridter er:
ganyt werden, fobald nad defien pflidtmagigem Grmefien
eine Gefabroung der Berechtigten hinfidhtlich ihrer Anfpritche
aus der Abtrennung, wegen verhaltnifmagiger Geringfhigia:
Eeit ber Neallaft ober Ded abjutrennenven Grundfificds, offen-
bat nidyt entftehen fann. g

§. 2,

Su biefer Crganjung der Cinwilligung der Beredjtigten
ift bei Grundftacden, deren Grund: und Hypothebenbehorde
ein Untergeridht ift, nur das vorgeferste Appellationdgericht
ermadytigt.

. §. 9. |

Die vom RNidhter erganzte Einwilligung ves Bevechtig-

ten in die Unterlafjung der Repartition ewner folchen Reallaft

gilt als Aufgebung ves fraglichen Rechts an bem abjutren-
nenben Grunbdftiice. |

Der Deputationdberidt fagt:

Derfelbe enthalt in den
§6.1,2und 3
wie gebadht, nidyt allein diejenigen Beflimmungen, weldye in
ber vorerwabnten flanbifden Sdyrift beantragt worben fino,
fondern aud) nody eine unyweifelhoft jwefmapige Eriveite-
rung; die Fafjung diefer Pavagraphen {chlieft fich genau an
bie §§. 57 unb 58 bes Gefeses vom 6. November 1843 an,
und [aft in feiner Weife fiber die Abficht ves Gefesgebers
irgend einen Jweifel auffommen,

Man beantragt daher die ynverdnderte Annahme bder
89. 1, 2 und o.
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