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einen anderen, Bheil der Varodhie ausyufdyeiden, fo ift s
daffelbe Werf und e8 wird dbann — aud) nady meiner An-
figt — immer nod) zur Grreihung ded Jieled gelangt
werben fonnen, woenn id audh principiell der Oberfivdhen:
' behorde nicht bag NRecht jugefiehe, bies phne AUnfrag der
Gemeinde thun 3u Bnnen. Jb glaube nidht, baf idh
udthig habe, mich nody weiter {tber diefen Gegenftand auss
sufprecdhen unb idy werde in Begug auf diefe Betrachtun-
gen gegen ben Worfdhlag ber Deputation ftimmen.

Bigermeifter Dr. Kody: AIS wiv yuerft §. 8 Abfah 1
nady vem Entwurfe beriethen, meine Herven, da ward als
hauptfadylides Bebenfen hervorgehoben, daf der Staats:
regierung  dbie' Entfdheidung in Differensfillen jufichen
milffe. Died vaume ih vollformmen eing glaube aber aud,
baf 3 bei Diefem Gnt{deidungdredte in Differensfillen
fein Bewendben baben mifte. Daju wihrde nun aber
meiner Unficdht nach eine anbere Faffung ald die, welde
die Deputation vorgefdhlagen bat, hinveidien, wenn man
namlidh nady der erften Faffung bed Cntwurfsd im erfien
Abfatse von §. 8 die MWorter , angeordnet ober” in Wegs
fall bradite und nady ben TWorten: , der Betheiligten” ein-
fdbaltete: , beslehendlidy in Diffevensfdllen durcdy die Ents
{deibung bes Kivchenvegimentsd”, Meine Herren, iy Fann
mit nidt Denfen, baf ¢8 jemald gut thun winbe, eine
{olche Uenberung vovzunchmen, ofne daf die Betheiligten
vatauf angetragen haben. DWenn bdie Staatdregierung
lediglich mit Rudfidt auf ihe Obevauffidhtsredt hier Ent:
fchliefung faffen wollte, obhne daf bie befreffende Kirdjen.
gemeinbe eine folde widitige Aendberung fiir nothwendig
Befunben Ddtte, fo wiwbe ich bas immer ju beflagen haben.
G5 thut mir leidb, vdaf id) fitr die neue Faffung des Pa-
tagrapben nidit ju flimmen vermagy vielmehr um die Gr-
laubnif bitten muf, den oben angedeutefen Untvag dem
Herrn Prdafidenten ju tberveichen, dahin gehend: im erfien
Ubfatte ded §. 8 die Worfe: ,angeordnet oder” 3u fireidhen
und nady dem MWorte: , Betheiligten” die Worte einyus
fdalten: ,begichendlicd in Differenzfallen durdd die Ent-
fdieidbung bed Kirchenvegiments”.

Prafivent v. Schonfels: I muf, ehe idh den An.
frag be8 Herrn Birgermeifters Kodh entgegennebme, be-
merfen, Dag ih glaube, baf diefer Untrag Faum julaffig ift
und pwar dedhalb nicht, weil der urfpringliche Regierungs-
vorfchlag §. 8, Abfats 1 betreffend nidht meby befteht. Die
Staatsregierung hat fich mit der Deputation fitr eine neye
Soffung biefes Abfakes erflart und biefe neue Faffung iff
jetit al8 Cntwurf Gegenftand der Bevathung, Die friihere
Saffung ded8 Paragraphen tritt jurdd und idy glaube niche,
0af jelit nod) auf diefelbe juriif gegangen werden Fann.

Biivgermeifter Dr, Kody: I befcheide micﬁ; bringe
nun aber ben gangen evften Sah von §. 8 der alten Faf>
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fung mit der Wenberung, welde ih fo cben vorgefdilagen,
al3 felbftdndigen Untrag ein und bitte, bdiefen sur Wnter
ftibung ju bringen. b werde denfelben fogleich feyrife
lich fiberreichen.

Prafivent v. Sdyonfels: Dagegen witde idh Nigyes
einguwenden haben. Jch babe nun ju erwarten, of
Semand bhierfiber dad Wort: ju ergreifen winfdt? — Dig
ift nicht ber Fall. ;

Der Antrag desd Herrn Burgermeifterd Dr. Kody lautet
folgendermaafen:
- §. 8.

o Bet der jeitherigen Abgrenzung bdiefer Besivke vere
bleibt e, bid von Dem Minifterium bes Gultus uny
dffentlichen Untervichts eine andere angemeffene Abtheilung
auf den Untrag ber Betheiligten bezuglidy in Differense
fallen durd) Entjdheibung genehmigt wird,” |

Go lautet ber Antrags idh weif nicht, ob ber Hore
Biwgermeifter benfelben nody ndher ju motiviven witnfdt?

Biwvgermeifter Dr. Kod: Jd habe Nichts Hinju-
jufiigen.

Drafident v. Sdhdnfels: So frage ich die Kammer,
ob fie diefen Untrag, den idy fo eben verlefen, unterfii?
~— @r ift hbinveichend unterfiitht!

Er wird daher al8 Gegenftand der Berathung mit jus
sugichen fein und iy habe ju evwarten, ob Femand weiter
0as Wort ergreift? — Herr Commiffar!

. Rbnigl.  Gommiffar Dr. Hhtbel: Die Befugnif
weldse bag RKivchenregiment in vem pier befprochenen Abs
fae in Unfpruch nimme, ift feincdwegd eine neue; ed hat
fchon geither in den Rechten ded Kirchenregimented gelegen,
unywedmagige Abgrenzungen von Parodialbesirben nn:‘.ieré
su reguliven und dabdurdy eine beffeve Erreichung ded vy
ligen Bwedes ju fordern. TWenn man gegen diefe Bes -
fugnif biev Bebenfen finbet, fo fann dies bodh nur i
einem su weit gefenden IMifitrauen gegen das Kirdenregh
ment feinen ®rund Haben, in dber Befiwdytung, dad bafs
felbe von biejer Befugnif in fo ausgedehnter Maafe G
braudy machen werde, baf bie Firchlichen Berhaltniffe “Fb
bie Snteveffen der Parochialgemeinden daduvd) gefldrt wis
ben. Beither it Dad aber boch nidyt Der Fall gewefen; W
nigftens find miv Feine Befdywerden befannt, die durd e
su weit greifended Ginfdyreiten des Kirchenregimentes fevs
vorgerufen worben wdren. G8 Iaft fidh Daber W“I:':,m
watten, baf audy Finftig bag Kirchenregiment von der M
biev jugeftandenen Befugnif feinen foldyen Gebraud) mis
en werde, daf UnyutraglichBeiten baraus entfiehen fonnien:
Gs ift einem Mifbraud) diefer Befugnif aud burd b"',ﬁ
borgebeugt, was bdie geehrte Deputation in fhrev n:ﬂfhermﬂ’
ten Faflung des Paragraphen vorfchldat, daf ndmlidy Bev*
dnberungen ber Pavodhialbeyivfe ohne Anvegung o8

His
theiligten nur dbann angeordnet werben follen, wend isbers
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