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I, . 129. Gibung, den 1. April.

idh: man fann an fid) fber bie Sadye fiveiten; aber i
glaube nicht, vafs e8 gut getham ift, Bicr in biefer Frage
gine von den fibrigen Beftimmungen der Strafprocegord:
nung vollig abweidende Novm 3u treffen.

Prafivent Haberforn: €3 hat Niemand weiter
bag Wort begehrt; ic jdliefe daher die Debatte und gebe
aunddyt bem Heren Referenten ber Minovitdt das Schlufg-
Yoort.

Abg, Mofdh: Nach dem Ausfihrungen bed Herrn
Regierungdcommifjard fann ich auf eine weitere Grirte-
Tung vergidten. -

Referent Sdhvec: WMeine Herren! €3 wird nadh
Lage ber Sadye dem StaatBanmalt jeber Beit unbenommen
fein, einen Untrag der fraglichen Avt gu ftellen; o3 ift
nur gweifelhaft, ob ¢8 nothwendig und zwedmdpig fei,
ben nirag voraudzufepen und gewiffermagen zur Be-
pingung ju madien. Nun Hat der Herr Regierungdcoms
miffar eingehalten; man witrbe tn dicfem Punifte von dbem
Shpftem der Strafprocefordnung abmweichen; idy glaube
aber, daR biefer Cinwand Blod bdann ridtig fein witrde,
wenn ungweifelbaft feftitiinbe, bafp vasd Syftem bder Straf-
procefiordbnung in Begug auf die Stellung bder Staatsd:
anwaltidaft cin ridtiged fei.  Uber dic Ridhtigteit diefed
©Syjtemd bejtreite id) eben, und pwar aud vem Grunbe,
“toeil gar gu viele Enijdlicgungen ber Gerichidhvfe, jei ¢3
ver Unflagetammer ober bed Collegiums fberhaupt, nad
ber Gtrafproceforbnung von bem Untvage ober ber Ju-
flimmung ber Staatdanwalifdhaft abhangly gemadyt wor=
pent find und weil nidt 608 imPublicum, jondern in ben.
Reihen ber Richter gar vielfad) die Unfidht Geltung hat,
pag man ber Staatdanwaltjdaft einen 3u itberwiegenden
und beherrjichendben Cinfluf gegeniiber ben Gerichtdhiofen
eingevaumt Habe. Jdh glaube, bap bie geehrie Kammer
um o eher in ber Rage fein wird, bdem Gutachien ber
Majoritat in der vorliegenden Frage beizupflichien, ald
ed bod) genifigt, wenn in einer jolchen Frage, wie dbie in
den §§. 21 und 22 gedadhte, ein vidterliched Colleginm
cognodeirt.

fgl. Commifjar GeneraljtaatdanwaltDr.Sdwarze;
Aenn ber Herr Referent im Allgemeinen ¢in Urtheil aus-
pefproshen Bat iiber die Stellung, welde in der Straf:
praceforbnung der Staatdanwaltihaft eingerdumt worben
tit, fo wiirbe i%h allerbingsd in die Nothwenbdigkeit verfent
fein, bie Wiverlegung diejed Urtheild in eimem felr langen
Bortvage entwideln gu mifjen. Diefen langen Bortrag
" will i) aber nidht Halten; idy vecurrive nur quf die von:
bem Devrn Refeventen {eldft nidyt befivittene Thatfade,
baf bie Borlage ber Regierung in vollfier Uebereinftim-
mung fid) Befindet mit den Rbrigen verwanbien Beftims
wungen der Sirafprocefovimung. Sollten-bie ¢infdlagen-

bent Befttmmungen ber Strafproceforonung nidyt vidtig
fein, wie ¢3 die Unficht bed geehrien Heven NRefeventen ift,
nun, meine Herven, fo mifte man eben gang conform bad
ganze ©Syftem der Strafprocefordbnung darnad) umanbvern,
Sch follte aber glauben, bap die Frage, die gegenmwdrtig
Shrer Enifchlickung unterftellt wive, nidht von devjenigen
Tragwette ft, um cine gany ncue WAnfhauung in bdie
Gtrajproceordbnung Hinein u fragen. Wenn u devarti-
gen Befdhlitffen in allen dibrigen Fallen bder Anivag ovder
dbie Buftimmung bed Staatdanwaltd nothwendig ift und
Gie hier in diefem Falle eine Ausnahme madyen wollen,
jo wiirde dad in der That — idy bitte, miv den Audbruc
au verzeifen — nidht vationell gemannt wevben finnen.
Die Confequeny ift eine jhdne Tugend; aber wir miiffen
fle audy ftben und ih bin der Meinung: 3 ift nidht gut;
wenn wir Hier bei §. 23 etwad gang Newed Hineintvagen,
im Wiberfprudie mit den {ibrigen vermanbdten und eins
jdlagenben Beftimmungen ber Strafproceforbnung.

Prifivent Haberforn: Iy vichte die erfie Frage
auf vad Majoritatdguiachten und nur, wenn bie Kammer
baffelbe ablehnen folfte, werde idh jum Wiinorititdgutachien
itbergehon, — @3 [dylagt bie Majoritdt vor, bdie crjien
beiben Abjake ved §. 23 ju ftreidhen und biefelben in fol=
gender Weife jujammengufafien:

,Die Verweijungen ver Antlagefammer nad
§8§. 20, 21 unb 22 fnnen vomn Beginne der Uns
terfudhung an und fo lange, al3 die Unflage-
fammer iiber bie Verweifung zur Haupiverhand-
fung nodh nidht entidyicden bat, verfitgt rerben.”

srritt dbie Sammer diefem VWotum der Majo-
rvitat ibrver Deputation bei?”
24 Baben fidy bagegen erfldrt, alfo ift bor Voridylag
ver Majoritdt der Deputation angenommen.

SNimmt die Fammer den zweiten Adjas ded
§. 23 in ber von der ganzen Deputation vors
gefdhlagenen abgednberten Fafjung an?”

Cinftimmig.

Referent Schved: Weiter Heifit e

Bu §. 24.
Die Deputation Deantvagt:

pen § 24 — unter &treichung ded auf ver jweiten

Betle veffelben gu lefenven fiberfliffigen Wortes : , andy”
— zu genchmigen.

Der Herr Regierungdcommiffar Hat fidy mit der
Streidyung ved vovevmabhnten Worted einverftanden exblivt,

Prajivent Habertorn: MNimmt die KFammer

§. 24 mit Wegfall ded Wortes pound” an? —
Einftimmig. |

- Referent Sehredt: - Frener hefh o5
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Wir fOhren Wissen,



