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I ®. 95. Sipung, am 26. November.

Brifibent Dr, Sdaffrath: Bewilligh die Kammer
picfen Nrlaub? — Cinftimmig: Ja.

(Mr. 1194.) Beridht ver exjten Teputation der Bwei-
fent Rammer fiber bie fonigl. Decrete Nr. 11 vom 29. No-
pember 1871, mebrere auf Grund von -§ 88 ver Ber-
faffunadurfunte crlafjene BVevordnungen bct}'ﬁﬁfnb, unb
RNr. 60 vom 15, November 1872, betreffend die Aufhebung
ver Verordnung, die Beftrajung der wabrheitswidrigen
Ausjagen vor dfjentlichen Bebhdrden betreffend.

Prafivent Dr. Sdhaffrath: Zum Dreud und auf
eine ber nddyjten Tagedoronungen.

Fiir die Houtige Sibung haben fidh -entjdulbigt bie
Abgy. Ochmidyen, Ludwig, Dr. Heine wegen Unwohljeind
und Abg. Jorban wegen dringenver Gejdyaite.

Meine Herren! dy jdlage vor, dbaR wir den unter
2 per Tagedorbnung erfidhtlichen Beridht gunddjt gur Be-
rathung und Bejdluffajjung zichen und damm erjt den
unter 1 aufgefiihrien Beridt ver Deputation. Jdy erfude
pent Heren Bevichterftatter, bg. von Haujen, die Redners
bithne zu betreten. @3 Dandelt fidh alfo aunddyjt um bden
Bervicht ver vievien Deputation fiber eine Peti:
tion ver Hydbrodidtetifhen Bereine ju Dredden,
Meipzig, Meujddnefeld, Mittweida, Gerings:
walbe und Chemnif, Ausiibung der Naturheils
funbe Detveffend, und um dic von ber Deputation
Seite 611 geftellten Antrdge.

Der Beridyt lautet:

Tie obengedaditen BVereine Daben, mit Vegugnahme
auf eine vou ibhunen unter Hingutritt ved hydrovidtetifchen
Vereind ju Lindenan bereitd auf bem Landtage von 1870
an die fammern gevidfete, tamald umerlediat gebliebene
Petition dved namlidyen Jubaltd, neuerlidh folgenve Ein-
gabe junddit an vie Bweite Kammer gevidytet:

o Dic unterzeidneten Vorjtdnde ber Vereine fiiv
Jaturheilfunde tm RKonigreidie Sadhjen vichtetem be-
reitd beim vorigen Yandtage an bie hohe Rweite KFam:
mer mitteld Eingabe vom Januar 1870 eine Petition,
worinnen fie unter ndbever ngabe ber Grimve in
ber Hauptjade varum baten:

1. daf bem § 29 bed novbbeutjhen Gewerbe-
gereted wvonm 1869 eine aud)y dad Publicum
mit bem nunmehrigen Freifein ber Ausdiibung
ber Maturheilfunde beffer befannt madhenbe
Crlauterung qeqeben,

2. die Prattifer tn ver Naturheilfunde bei Diffe-
remgen mit ben  Wedvicinalbehirven injofern
jiher qegen ABilEAr gejtellt werden mbgen,
bap gejeglicy vorgefdhrieben werde, ed mirjfe
bei Gntfdeidbung foldier Streitigleiten in ben
frag;_!tdzgll Behirden die Bugiehung eigentlicdyer
phyjiatrijder Sadoerjtindiger ftattfinven,

3. dap den Prafticanten in der Maturheilfunbde
pas Pravicat , Naturargt” geftattet, und

4. bag bder ,Wiebicaftereibegrifi”, wie ex frither
gejetlidh ausoriictlich begriimdet war, Jo nun
aucy augorndli) gefeslid) aufgeboben werbe.

Da biefe Petition Teider beim vorigen Lanbiage
wegen deffen furg nach der Gingabe erfolgenvem Sdhlufje
nicht mebr zur Bevatbung fam, dodh aber fir Taus
jente ber VAnbdnger dber Maturheilfunbe m_Em:’qu.bm
wohlwollende Grledigung bderfelben von grifter Widy:
tigfeit ift, wdbrend eine Wiebevaudaniwortung bdiejer
Petition an ungd und eine neue Gingabe hgﬁeiﬁm bet
ver DHohen Kammer in den l&rmbitimtﬁgcﬁruqmm bers
jelben verhindert zu fein ycheint, fo fiellen wir bas ev=
gebene Gejudy: '

baf bdic DHobe Bweite Kammer die fragliche, un
Wctenftiict der vierten Deputation Nr. 129, Vol
ITI, 1869/70 enthaltene Petition ald new von uns
cingegeben betrachten und in BVerbinbung mit der
hohen Grften Kammer die Petita derfelben }}Mﬁs
geneigteff 3u woblwollenber Erlebigung bringen
mige.” :

1

Bet ber Verathung bdiefer Wetitton ift die Deputas
tion juvdrderft begitglidy der Puntte 1, 2 und 4 im Ein-
flange mit ver Auffafjung ded bhingugejogenen Jegie=
runggcommifjard ju bder einftimmigen Unficht gelangt,
bie Sadie auf fidy beruben zu I[afjen.

Lenn
ju 1
fiberfehen vie Petenten — bdie Competenzirage nod) gany
vabingeftellt —, baf fid in ber fadfijden Gejepgebung
eine Grlduterung der vom ilnen begehrien Wrt bereitd
porfindet, und jwar in Punft A1 der Verorbnung, ben
Einflup der Gewerbeorbnung fiir ben nordbeutjdhen Bunb
auf bad WMebicinalvefen betreffend, vom 21. Dctober
1@859 (}i}drieﬁ: und BVerordnungdblatt vom Jahre 1869
. 315).

Su 2

bagegen ijt vor WAllem nidyt verfiandlidh, welde Diffe-
rengen Petenten hier meinen.  Wenn damit Borfommnifje
pisciplineller Natur, etwa im Sinne nnlr{[ 8§67, 2a, b, ¢
und 1 ber Jnftruction fiir die Bezivfd- und Geridyts-
arite vom 30, Juli 1836 (Gejeh= und BVerordnungdblatt
bon 1836 ©, 187) verflanben fjein follten, fo ift zu bes
merfen, baB biefe Befugniffe ver fraglidhen Wiebdicinal:
perforen obuvd) Puntt A10 ber fdon angejogenen Ber-
oronung vom 21. October 1869 (Gefess= und Verorb:
nungéblatt ©. 317) aufgehoben worben find.

~ Golite bdabei jedoch an criminelle, beziehendlich crie
minalpolizeiliche Falle gebacht worben fein, o wdre bem
gegeniiber auf § 10 ber nurermdabnten Snjtruction vom
30. Juli 1836, jowie auf. § 174 der revidirten Sirafs
proceoronung vom 1. October 1868 (Gefes = und Ber:
ortnungsblatt vent 1868 ©. 1099) mit dem Bemerfen u
verioeijer, daf bie Wahl von Sadyverfianbigen ju Be-
urtheilung eingelner Thatjachen und Beantworiung von,
aus ber Grovterung der lepteren rvejultivenden, fiir bie
Gnijdeivung mapgebenden Fragen im Algemeinen in
pem Ermeflen ver jur Gognition berufenen Behdrden
ruben muf.
Eine weitere Art von Differenzen aber, weldie die
Petenten Dier ehwa im Sinne gebabt Haben midhten, ver:
modhte jich die Deputation, abgejehen natiivlich von veis



