Retition auf jich beruben u lafjen.

II. 8. 35. Gigung, am 9. Februar 1910.
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(Beridhterftatter Abg. Pofers.)

Cingabe bded Qorenz fonnte m lepten Landiage
wegen Lanbdtagdichluffes im Plenum nidht mehr De-
handelt werden.

Die neuefte Wiederholung, iiber die toir heute
verhandeln, enthdlt feinerlei neue Gejichtdpunite.
Der Petent hat 1905 und 1906 nicht Cinjprache er-
hoben gegen bdie CEntjdheibung bder Cinjd)asungs-
fommiffion. ©r behauptet, feine Kenntnid gehabt
s Haben von dem tweiteren Verufungdmittel, und

~ Dhat dabdburd) einen empfindlichen Vermdgensnadyteil
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erlitten. Dad mag bedauerlich jein, meme Herremn,
aber die Sdhuld legt einzig und allein bet Loreny
jelbft. Wenn ed auch die BVejdhverde- und Petitions-
deputation alg toiinjchensdmwert Hinjtellen toill, daf tm
Snterejje der Steuerveflamanten in den ablefnenden
Entjcheidungen der Steuerbeforden auf etivaige den
Neflamanten zujtehende teitere NRedhtdmittel auf-
merfijam gemacd)t twerde, jo jteht ihr doch) iweder a3
NRecht, noch die ujgabe zu, Entideidungen, vie m
geordnetem Verfahren und auf Grund der bejtehen-
penn Gejee erlajjen tworden {ind, abzuanvermn.

Ste embpfiehlt dabher der Samumer, das Gejud)
Ded Gpebditeurs Gujtap Lorenz in Vibernhau um
Riiderjtattung angeblich zuviel bezahlter Cinfommen-

) Steuer in HOhe von 2305 M. auf fich beruhen zu

lajjen.

Prajident: Wird das Wort begehrt? — Das 1ft
nicht der Fall. Jd) jhliege die Debatte.

Will die Kammer bejdhlieBen, die Petition
auf jid) beruhen zu lajjen?

Cinjtimnug.

Luntt 2 der Tagesordnung: Sdlupberatung
iber den miindlichen Bericht der Bejdhmwerde-
und Petitionddeputation iiber die Petition
Ded Baumeijterd Crnjt Eduard Crler in Dresd-
pen um Bemwilligung einer CEntjdhddigqung,
angeblich an den Konigl. Sadjijchen Staats-
ji5fus nod) zuftehende Anjpriiche in Hohe von
33 488 Wt. 03 Bf. anldplic) des Baued der Konigl.
Sraventlinit in Dresden betreffend. (Drud-
jache . 70.)

Berichteritatter Herr Abg. Donat.
3 erdffne dDie Debatte und gebe dem Herrn
Berichterftatter bad Wort.

Berichterjtatter Ubg. Donath: NDieine jehr geehr-
ten Perven! Jm Auftrage Jhrer BVejdhtverde- und
Betitionsdeputation Habe i) Shnen zu berichten iiber
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Wir flhren Wissen,

Dresdden um VBemwilligung emer Cntidhddigung fiiv
ipm angeblich an den Konigl. Sddiijden Staats-
iisfus anldaplich ded Bauesd der Konigl. Frauentlinit
in Dredden noch zujtehende Unjpriiche i HOHe bon
33488 M. 03 PBf. Der SGadyverhalt ijt jolgender.

Durd) Vertrag vom 7. Juli 1900 ift dem Petenten
dburch dag Konigl. Minijterivm ded JFnnern die Aus-
fithrung der beim Neubau der Konigl. Frauentlinif
erforderlichen Crd-, Weaurer- und SpiBmanverarbeiten
sum Gejamtpreife von 487 631 M. 95 Bf. iibertragen
foprdenn.

Der Petent fithrt nun in jeiner Cingabe zurx
Beqgriindbung feiner bvermeintlichen Anfjpritche fol-
genoes am.

Cr Hhabe nadh) BVeenbdiqung ded BVaues bet Abjchlup
der bon ihm ordnungdmdhig gefiihrien Biicher bdie
Wahrnehmung gemadht, daf feine Audgaben fiiv den
genannten BVBau gegenitber den Cinnahmen um ca.
86 700 M. bpoher getvejen f{eten. Fir Jjeine De-
mithungen bei der Audfithrung des thm tibertragenen
Baued fei in diefer Summe fein Pfennig verbudt,
jo Daf er wdhrend der Vauzeit des n Betfrad)t
fommenden Gebduded, wo er dod) jeine gange Kraft
bem Bau getwidmet Hhabe, von jeinem bez. jeiner
Chefrau Privatbermdgen gelebt Habe. Er Habe alles
getan, um Dden ihm iibertragenen Bau zur Ju-
friedenfeit der Sonigl. Staatdregierung auszufiihren.
€3 fei thm Dbei dem Bau bdurd) auperordentliche
Sparjamfeit gelungen, einen Betrag von 160000 .
gegenitber dem Voranjdhlage 3u erzielen. Durch
jeine getvijjenhafte Vauausdfithrung Hhabe er jein und
jeinter Frau Vermdgen im Betrage von 100 000 .
perforen. €3 jtehe ihm dabher auf Grund jeiner Ab-
redhnung nod) eine Forderung relp. etn Letrag m
Hohe von ndgejamt 33 488 Wi. 03 LY. 3u.

Fur mweiteren Vegriindung jeines Gejuches jagt
pann der Gejuchiteller tweiter in jeiner CEingabe,
folgende Umitande Hatten die BVeranlajjung dazu
gegeben, daf er eine grofere Summe jeines Privat-
permogens uqgefet Hhabe.

1. € Hhabe Dbei UAbgabe feiner ‘LBreije bet Ver-
gebung bded Vaued unbemwuft Letjftungen iiber-
nommen, die er auf Grund der thm lberreichten
Unterlagen anbderd angefehen, teild gar nicht berechuet,
teild aber tweit unter den Perftellungsfojten ein-
gejtellt habe.

2. Auf feine iviederholt wahrend besd Haues an
die Bauleitung gerichteten Gejuche, thm entjprechenve

Sujchldge zu beilligen, jei thm mitgetetlt worden,
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Cine erneute | bie Petition des Vaumeijters Crnjt Eduard Grler in (0)
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