256 Wilhelm Bruchmiiller:

Hases erste, an erster Stelle hier mitgeteilte Bittgesuch
war inzwischen der Universitit Leipzig zur Begutachtung vom
Konige zugestellt worden. Dieses Gutachten erstattete unter
dem 8. August 1827 im Namen der Universitit der damals
wieder wie 1821 das Rektorat verwaltende Professor Christian
Daniel Beck, der bereits obengenannte Gegner Hases. Das Gut-
achten 1Bt denn auch in seinem ganzen Tenor alles andere denn
Wohlwollen fiir Hase erkennen, wenn es auch die fiir Hase
gunstigen Momente nicht gerade ableugnet oder verschweigt.
Zum SchluBl wird dem Kénige, wenn auch verbliimt, doch ziem-
lich deutlich nahegelegt, Hase die Habilitation nicht zu gestatten.

Das Gutachten faft zundchst Hases studentische Schick-
sale zusammen. Hase sei zugleich mit seinem Freunde Herbst
wegen eines von ithnen begriindeten Lesevereins, der offenbar mit
der Burschenschaft zusammenhing !, im April 1821 von Leipzig
weggewiesen worden. Auch in Erlangen, wohin er sich von
Leipzig gewendet habe, sei er in eine Untersuchung wegen Teil-
nahme an der Burschenschaft geraten und von dort 1822 eben-
falls weggewiesen worden. Das von Hase eingereichte Zeugnis
des Erlanger Prorektorats iiber sein Wohlverhalten erwihne
zwar die Wegweisung nicht, es sei aber eben auch vor dem Aus-
bruch der Untersuchung ausgestellt worden.

Hase habe sehr wahrscheinlich im Jahre 1821 dem Burschen-
tage in Streitberg als Erlanger Deputierter beigewohnt 2. Gewil3
sei, dall Hase, der vom Herbst 1824 bis Herbst 1825 in Tiibingen
Privatdozent war, 1825 von dort nach Sachsen ausgewiesen
worden sei. Das von Hase eingereichte Zeugnis der Universitit
Tiibingen beweise aber, daf3 er in Tiibingen den Verdacht einer
fortgesetzten Teilnahme an einer unerlaubten Verbindung nicht
auf sich geladen habe; die Wegweisung sei lediglich eine Folge
der fritheren Teilnahme an einer burschenschaftlichen politischen
Verbindung, von der er vor ihrer Entdeckung freiwillig zuriick-
getreten sel.

Dann fithrt das Gutachten weiter aus, ob Hase von seiner
exzentrischen Denkungsart, die er frither in Leipzig mehrfach
bewiesen habe, seitdem abgekommen sei, sei unbekannt. Er
sei ein junger Mann, dem Geist, Scharfsinn und Gelehrsamkeit
nicht abzusprechen sein diirften, und der auch als Schriftsteller

11 Vergleiche hierzu- meine Untersuchung: , Neue Beitrige
zur Geschichte der dltesten Leipziger Burschenschaft'* im Neuen
Archiv f. Sachsische Geschichte und Altertumskunde, Bd. XXXI,
pag. 100 bis 124.

2 Diese Vermutung ist, wie wir gesehen haben, richtig.

i SLUB http:idigital.slub-dresden.de/id3032521 6 Z/262

Wir fihren Wissen.



