Walter Schlesinger:

gebildet durch ein breites, zwar nicht vollig unwegsames, aber doch
verkehrs- und vor allem siedlungsfeindliches Waldgebiet4, das nicht
nur das Erzgebirge, sondern auch das Elbsandsteingebirge, das Vogt-
land und die siidliche Oberlausitz umfalBte, der Wald ,, Fergunna’ und
,Miriquidu‘‘ dlterer Quellen, der ,,Béhmische Wald" des Hoch- und
Spiatmittelalters®. Man hat von geographischer und vorgeschichtlicher
Seite das Erzgebirge als ,,Briicke®‘ oder ,,Klammer”™‘ zwischen
Sachsen und Béhmen hinstellen wollen ; diese Begriffe enthalten schon
einen logischen Widerspruch, da ja eine Kluft dasein miiBBte, die tiber-
briickt oder verklammert werden soll. Dem BewuBtsein des hohen
Mittelalters galt das erzgebirgische Waldgebiet als ausgesprochenes
Grenzgebirge®; wieviel mehr muB das fiir noch weiter zuriickliegende
Zeiten gelten, die sich im Gegensatz zu unsnoch nicht mit Hilfe der Tech-
nik weitgehend von natiirlichen Gegebenheiten losgelost hatten. Heute
freilich, das méchte besonders hervorgehoben werden, sind sogenannte
natiirliche Grenzen kein Hindernismehr,wieja iiberhaupt geographische
Gegebenheiten der politischen Grenzbildung zwar Moglichkeiten dar-
bieten, nicht aber sie zwingend beeinflussen. Das Gebirge ist auf beiden
Seiten bis zum Kamme besiedelt ; die sichsisch-b6hmische Grenze wird
von 13 Eisenbahnlinien und zahlreichen Landstraen uberschritten.
In alter Zeit dagegen gab es nur drei Pisse?: am wichtigsten derjenige
von Kulm-Nollendorf, in der Lausitz der Lickendorfer Pal3, im Vogt-
land eine PaBstraBe, die vom Tale der Weillen Elster nach dem oberen
Egertal fithrte. Auch in mittelalterlicher Zeitl® wurde die Zahl dieser
Pisse nur um wenige wichtige vermehrt: wir nennen die Pédsse von
PreBnitz und Reitzenhain. Uber die Bedeutung der ElbstraBe in alter
Zeit wissen wir nichts; das enge Durchbruchstal mit dem unregulier-
ten FluBlauf wird dem Verkehr kaum giinstig gewesen sein.
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