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fette nach Dresden und eine andere direkt nack Warschau
gehen werde. Alsbald eilte der Oberamtshauptmann zu
Holtzendorf, brachte aber beruhigende Versicherungen
zuriick.  Die ganze Sache solle fallen gelassen werden,
Zinzendort moge nur ein Promemoria abfassen. Auch
Neissers und Kiithnels Verhor sei nur zu Herrnhuts Gun-
sten ausgefallen. — ,, Dies war einer der unruhigsten Tage®,
schreibt Kéber; und es mag wohl bald Morgen gewesen
sein, als man sich zur Rule begab. Zinzendorf scheint
sie gar nicht aufgesuchit zu haben, denn er verfasste in
der Nacht .emige Schriften wegen Herrnhut® und das
verlangte Promemoria. Darin ersucht er die Kommission,
auf Grund einer im Namen des Konigs geschehenen Ver-
sicherung, von jeder ferneren Beschiftigung mit Herrnhut
ginzlich abzusehen. Falls dieselbe aber ,Bedenken finde,
ihm hierunter zu deferiercn®, miisse er sich gofort an Ihre
Konigl. Majestit selbst wenden. Von Kiber, der die Schrift
am Morgen (9. August) Holtzendorf einhiindigte, musste
sich dieser noch sagen lassen, ,wenn man auf gegebene
Versicherungen sich nicht verlassen konnte, so miisste man
kiinftig auf seiner Hut sein und billig Bedenken tragen,
sich weiter einzulassen®. Die Kommission zog diesmal
klugerweise zuriick, sich damit beruhigend, dass Herrnhuts
Untersuchung nicht Hauptzweck sei und man auch be-
reits Nachrichten dariiber eingezogen habe. Dieselben
wurden noch vervollstandigt durch einen noch an demsel-
ben Tage von Steinhofer verfertigten Bericht iiber Herrn-
hut, dessen Ubergabe mit der von kiirzeren Ergénzungen
protokollarischer Erklirangen am 10. August erfolgte °7).

) 8. die letzteren: Act. Comm. 1748 I, fol. 124—128; Stein-
hofers Bericht Act. Comm. 1748 II, fol. 26—29. Er wurde zum
Inseratsbericht verwerthet, von dem Korner 1. ¢ 64 flg. einen
Auszug giebt. In Steinhofers Schrift ,war gezeigt, wie man bisher
dem allergnidigsten Regulativo von Ao, 1737 nicht nur nachgegangen,
sondern noch weniger gethan, als selbiges zugelassen habe®. Der
Verfasser war damit beauftragt worden; von wem ist aber nicht ge-
sagt. DMan kann sich nicht denken, dass es ohne Zinzendorfs Wissen
geschah.  Doch aber wollte dieser sich nachtriiglich zu der diplo-
matischen, der Wahrheit keineswegs streng foleenden Akte nicht
bekennen. Die von ihm aufgesetzte ,abermalige und zweite Erkliir-
une iber einige vorzunehmende Herrnhutische Untersuchung®,
d. d. 9. August 1748, trigt allerdings einen anderen Charakter.
Weil sie nicht an die Kommission, sondern an Graf Hennicke ge-
richtet 1st (8. Anm. 24), liegt sie nicht bei den Kommissionsakten.
Daselbst fehlen auch die dazu gehdrenden scharfen ,»Monita zu dem
Reskript vom 7. August 17374,  Sie existieren nur unter den Bei-
lagen zu einer Synodaladresse d.d. Haus von Zeist 10. Februar 1749
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