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geschrieben sind, weisen auf diese Stadt als die Heimath der Kom-
pilation. Dass er aus der Erfurter Peterschronik so wenig entnahm,
wird begreiflich, wenn wir mit W. (Z. IV, 196) seine Verweisungen
auf eine nachtolgende ausfithrlichere Darstellung auf die Peters-
chronik beziehen, die in der That zu den beziliglichen Jahren mehr
bietet als der L. C. und, nach jenen Andeutungen zu schliessen,
mit demselben in einem Bande vereinigt wurde. Hinter dem Prolog
hat die Wiesbadener Handschrift — und gewiss ans dem Original
— die Worte: dnno domini 1346 hunc Librum incepr (4. 1V, 194);
dem gegeniiber fillt auf, dass hinter einem Eintrage zu 1270
(Z. 1V, 233, 28) emme Thatsache als nostris temporibus geschehen
berichtet ist, die in 8. P. zu 1276°) gesetzt wird; sie scheint im
L. C. einer betrichtlich spitern Zeit als 1270 zugewiesen, wie der
Autor auch dem Jahre 1265 seine Zeit als presens tempus (4. 1V, 232)
gegeniiberstellt. Oder war der Zusatz nostris temporibus '°) ebenso
wie die in S. P. fehlenden Worte multo tempore urspriinglich letzterer
Chronik eigen?

So sind wir bereits auf die Frage gefithrt, in welcher Gestalt
(die beiden Hauptwerke der mittelalterlichen Geschichtsschreibung
Thiiringens, die Reinhardsbrunner Geschichtsbiicher und die Erfurter
Peterschronik, dem Autor des L. C. vorlagen.

Die A. R. weisen bekanntlich viele Stiicke auf, die aus Lam-
berts Annalen, den Chroniken Ekkehards und Gottfrieds von Viterbo,
den Annales 8. Petri Erphesphordenses (1078—1182), aus Chr. M.
und S. P. stammen. Zuweilen kaum eine Zeile, oft ganze Seiten
lang, sind diese Stiicke, wie W. (N. A. 123) nachweist, mit anderem
Quellenstoft theils so, dass ein Mosaik entstand, verflochten, theils, ohne
dass Zusammenhang hergestellt ward, eingeschoben, dies wie jenes -
meist unter Festhaltung des wortlichen Ausdrucks, hie und da unter
Beiftigung von kleinen Zusitzen, besonders von Verweisungen. 8o
kamen in die A. R. diber nicht wenige Ereignisse doppelte Berichte,
z. B. 234, 20-235, 11. Dass eine so massenhafte Entlehnung fremden
Stoffes, die in tberall gleicher Weise ein vorliegendes Material an
den verschiedensten Stellen lediglich vervollstindigte, damit das
Buch auch recht viel des Wissenswerthen bote, wird man am natiir-
lichsten als von einem und auf einmal ausgefithrt ansehen. Fir
die Beantwortung der Irage, wann sie erfolet, gewann Wegele den
terminus ante quem aus der wettinischen Genealogie, die im Anschluss
an eine Kkkehardstelle, also eins jener entlehnten Stiicke, bis auf
Friedrich den Ernsthaften (1324-1349) gefuhrt wird (A. R. 18, 2); weiter
stammt die Schlussnachricht der A. B. zu 1338 aus dem Eintrage
der Peterschronik zu 1337: also wird Kkkehard zwischen 1324 und
1349, die Peterschronik nach 1337 fiir die A. R. ausgebeutet, somit

% 5. 162. Zu 1276 berichtet das Faktum auch der Dresdener
cod. K. 316 fol. 155D, auf den W. (N. A. 130) hinweist und den
nach Schmidt auch ich Dank der Liberalitit der Bibliotheksver-
waltung benutzen durfte, und unmittelbar vor 1276 Krph. Antiq.
Varil. (M. II, 489); genauer (ob richtiger?) lassen den Kriippel, von
dem die Rede 1st, 1276 geboren sein: Hist. Ecc. 438, Rothe 445
und Konrad Stolle f. LXXXIIb der Jenaer Handschrift. die einzu-
sehen mir gitigst gestattet wurde. ’

10) Perselbe Ausdruck S. P, 116, 117. 149,

{s‘fq Sichsische Landesbibliothek —
B

| Staats- und Universitétsbibliothek Dresden



