218 Georg Schlauch:

Schoppenstuhls?).  Noch unklarer werden die Verhiltnisse
durch zwei weitere urkundliche Erwidhnungen des Dohnaer
Gerichts aus dem 16. Jahrhundert. Als im Jahre 13511
Doninsche Untertanen vor das sichsische Gericht zu Pirna
gezogen wurden, erhob der Bischof von Meifsen, Johann von
Salhausen, als Oberlehnsherr von Dohna, am 13. November
gegen Herzog Georg von Sachsen den Vorwurf: i

,, Wol hetten wir S. Gnaden als Bischoft zu Meifsen und Lehn- |

herr der Herrschatften Dohn '-n und Dobeln, die S. Gnaden besitzet
und innen hat, anzuziehen und zu beschulden, dafs man an den-
selbigen Ortern die Schlisser zergehen lasse und den Schippfenstull
der vor alters in Dohnen gewest, von dannen aus unserm Bistumb
und Lehen legt, dadurch unsers Stiffts Herrlichkeit und Lehen nicht
wenig geschwecht wird, wir lassen es aber autf dismal aus beweg-
lichen ursachen bis zu seiner zeitt, doch unserm Stifft an seinen
Rechten unschedlich anstehen?).+

Man kann aus dieser Beschwerde wenigstens auf Ver-
suche schliefsen, den Schoppenstuhl schon damals aus Dohna
zu verlegen oder ihn ganz aufzuheben®), von Langenn glaubt
dagegen, dafs Moritz, der die Dohnaer Urteile noch erwihne,
»diesen alten Rechtsspruchverein® aufoehoben habe'). Er
stiitzt sich dabei wahrscheinlich darauf, dafs in der ,,S#chsischen
Kanzleiordnung vom 5. August 1547%) folgende Stelle vor-
kommt: |/ Aber zu den donischen urteilln, wollen wier dem
cantzlern zwene zuordenen, die sollen die acta neben ime zu-
gleich anhoren unnd urteill stellen helffen, und sollen die zwene
zugeordente rethe von idem donischen urteill zehen groschenn
habenn®, wihrend in einer spitern Kanzleiordnung vom |
20. November 1553 diese ganze die dohnischen Urteile be-
trettende Stelle weggelassen ist.  Auch Martin®) schliefst
daraus, dafs der Schéppenstuhl zu Dohna 1 547 aufgehoben
worden sei, die noch unversprochenen Sachen, vielleicht an
den Hofrat zur Urteilsfillung iibergeben, seien nach sechs
Jahren aufgearbeitet gewesen. Dem widersprechen aber aus
spaterer Zeit stammende Urteile, Um in die unklaren Ver-
hiltnisse mehr Licht zu bringen, macht es sich notig, vorerst
auf die Urteilsspriiche niiher einzugehen. [
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