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und Lehnrecht'), spdter nur noch iiber lehnrechtliche Streitig-
keiten, Diese Ansicht 1st wohl durch die Urkunde von 1541
entstanden. Verschiedene Autoren®) geben an, dafs sie auch
,,den Blutbann zu exercieren* gehabt hitten, und dafs wegen
dessen Wichtigkeit das Gericht aus dem Burggrafen und den
Mannen zusammengesetzt gewesen sei. Gottschalk sagt?), die
| Schoppen hitten entschieden: lites ad rem clientelarem spec-
| tantes, controversiam de pecunmia solvenda, ad 1us succedendi,
| ad rem 1udiciariam, ad praescriptionem tricennalem Saxonicam
| qua actiones personales perimuntur, d. h. also Fragen beziig-
| lich Lehn, Schuld, Erbe, Rechtsgewohnheit und Verjihrung,
I‘afst man das Dohnaer Gericht bis Ende des 15. Jahr-

. hunderts als reines Lehnsgericht auf, so ist fiir diese Zeit die
Ausiibung des Blutbanns a priori auszuschliefsen, denn dieser
gehorte nur unter die Befugnis der Grafengewalt?), d. h. des
Landgerichts.  Selbst die Leipziger Schoppen sprachen Anfang

| des 15. Jahrhunderts nicht {iber peinliches Recht®): ,;So denn
| sollich sach peinlich straffunge anlangit, phlegen wir in sollichen
sachen nicht recht zu sprechen von etczlicher bewegunge
wegen, sunder uch zu willen wollen wir uch unser gedenken

| und memunge verstehen geben, die dem rechten enlich ist‘,
| und 1468 noch erkliaren sie, dafs ihre Liebe und Lust fiir die
‘ peinliche Rechtsprechung , gar cleyne* sei®), Aber auch unter
| den Dohnischen Urteilen des 16. Jahrhunderts betrifft keines
| den Blutbann. Im iibrigen mufs man die Urteile in zwei
| Rategorien teilen: in solche, die im offenen Gerichte gefillt
|

wurden, und in schriftlich gegebene Bescheide. Die ersteren
wiirden nach meiner Auffassung nur bis Ende des 15. Jahr-
hunderts vorkommen kénnen und diirften nur dem Lehngericht
zustindige Streitigkeiten entscheiden, d. h. subjektiv solche
zwischen Herrn und Mann oder zwischen Mann und Mann,
objektiv iiber die von dem Herrn ausgehenden Lehen und
die mit diesen zusammenhingenden Verhiltnisse?).

Unter den 49 Urteilen bis Ende des 15. Jahrhunderts trigt
nun nicht emns die Merkmale, dafs es in offenem Ding ge-
sprochen ist, dagegen 4o deutliche Hinweise, dafs sie auf
schriftlich eingereichte Erkliarungen hin gefillt sind. Wir finden
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