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Vorwort,

Da es als Pflicht der ortsgeschichtlichen Vereine celten muss,
dass sie zuerst in den Gebieten ihrer Wirksamkeit dasjenige bearbeiten,
was Tir die allgemeine Landesgeschichte in politischer oder volkswirt-
schaftlicher Beziehung von eriiBerer Wichtigkeit ist, so bedarf es keiner
besonderen Begriindung, weshalb sich die ersten Hefte des Ro. Ge-
schichtsvereing ausschliefilich mit der ceschichtlichen l‘]l'flll‘r-:{'-llllng_'; des
Ro. Steinabbaues i all seinen ki|‘|hl‘iTE;'4'I] “[*}:]'{*hlll‘.l}:fi.'ll und ili”l‘l‘—
ungen befallt, zumal dessen hohe Bedeutung fiir die vaterliindische
Baukunst und das alleemeine Hiittenwesen linest bekannt sind. Viele

Seiten dieses Steinbetriebes sind hishor |'tF|r=i'h.-L|lI:! nochi nie beleuchtet
worden, z B. das einschlicice Steuerwesen. die Besitzverhiiltnisse der

Briiche, die geschichtliche Entwicklung der Preise auf Ro. Steinarbeit
. d. Da der betreffende Abbau im staatlichen Wald vor sich geht,
50 hiingt die Geschichte des ersteren auch vielfach zusammen mit der
tntwicklung der Forstverwaltung. z B. in sezug aut Weganlage, Ver-
rammung u, s, w., worauf auch einzugehen sein wiirde. Das ‘ftrt‘]il_‘;.;t’lll[h'
Heft soll eine miglichst abgerundete und thunlichst eingehende Rahmen-
arbeit u-r'}||.ir.-_-_-'1'|'| rr |.]|'._- Hd‘.nl'hh'l]ff‘ l!i_':-i HII. H!’L"Et]hl_'h'i[‘h[_‘?-; ii’l jﬂlh"l'
Hinsicht. Die Studie kann nur Rahmenarbeit deshalb sein, weil es
trotz allan Forschens z Z. noeh nicht moglich ist, alle Punkte dieser
Betriebsgeschichte erschipfend zu erliiutern . vielmehr spatere ergiin-
zende und vertiefende Kinzelbehandlungen gewlisser Fragen zu wiinschen
und zu erwarten sind. Beispielsweise kann die Geschichte dor mittel-
alterlichen Steinmetzen, welche auf Ro. Stein arbeiteten, jetzt nur vor-
bereitend behandelt werden, da sie fast ausschlieBlich abhiéingig ist von
der Erforschung der Steinmetzzeichen ; derartige Untersuchungen kiinnen
aber wissenschaftlich eviindlich nur o
werden,

egentlich von Bauten vorgenommen
well ohne Geriist viele Zeichen. zumal in den Gewdlben, gar
nieht zu entdecken und zu untersuchen sind. Viele Zeichensamme-
lungen, welche frither angelegt wurden. weisen so bedenkliche Fehler
auf, dall umfassende Nachpriifungen gar nicht umgangen werden kénnen,
Man darf wohl auch mit Sicherheit erwarten, dall die Geschichte der
zahlreichen Ortschaften, in welchen Ro. Steinmetzen gearbeitet haben.
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ber emner spiiteren griindlichen Darstellung noch manchen wichtizen

Beitrag zur Ro. Steinmetzgeschichte erbringen wird.,  Altere chro-
nistische Arbeiten iiber Ro. Steinmetzen liegen im Grunde genommen
nicht vor, denn Minner wie Albinus, Peckenstein, Heine machen nur
einige ganz diirftige einschliigige Angaben; Stieglitz behandelt nur die
Ro. Ordnung, welche aber der allgemeinen Hiittengeschichte angehirt.
Was Steche gelegentlich iiber Ro. Steinmetzen, iiber deren Hiitte und
Schule sagt, ist mit duberster Vorsicht aufzunehmen, wie ich schon in
verschiedenen fritheren Abhandlungen nachzuweisen versucht habe.
Da ich auf diese meine einschliigicen Vorarbeiten gelegentlich zuriick-
oreifen mull, so seien sie hier ancegeben:
Die Roechlitzer Steinmetzen. Repertorium  fiir  Kunstwissenschaft.
XVIIL 3. Heft. 1845. Berlin
Das gotische Steinmetzzeichen. Leipzig, Seemann. Beitriige zur
|"|:'||T“i:~4!u_'|'=-;l']|it'ilh'_ N. F. 1895,

Merkwiirdige Baugeschichte eines Leipziger Biirgerhauses. Leipziger

Tageblatt 1891, Nr. 343, Abendausgabe.

Der Erbauer der Meibner Albrechtshburg. Leipziger Zeitung, Wiss.

Bellage 1896. Nr. 1.

Arnold von Westfalen und die Ro. Kunigundenkirche. Neues Archiy
fiir siichs., Geschichte. 1895, Seite 219 {1,

Die Rochl. Hiittenordnung mit Vorstudie und Beilagen. Mitteilungen
des Vereins fiir Ro. Geschichte. 1 Heft. 1896.

Kin Streit der Ro. Steinmetzen. Ro. Wochenblatt, Nr. 94, 95. 1891,

Meister Arnold von Westfalen in Kriebstein. 1b. 98. 1895.

Die Bildhauerarbeit an der Ro. Kunigundenkirche. 1ib. Nr. 9, 10.
18906.

————
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[. Die Umgebung der Steinbriiche.

Der Rocehlitzer Wald., Etwa eine Wegstunde von Rochlitz,
cegen Sitdwesten  zu, ragt die Kuppe des 350,6 m hohen Ro. Berges,

welcher nach der Mulde ziemlich steil abfillt, withrend er sich nach

|||-|; i'|||r|;_'|"| selten sanfter abdaeht. Hlll'!l ]||‘Ilf+' Iri'ill'['l{'l i]m }:I'Eit'i]liﬂ'i‘
Waldunge, die in iltesten Zeiten zu einer ununterbrochenen Kette von
Holzbestand _:;'n-ll-.sr'r hahen ImMag, welcher sieh .-'|'|r|]i1'.|| h1s 1n lfll'lH auberste

Ciebirge, nirdlich weit 1in das Niederland erstreckte. Nach Auswels

ilterer Karten iiber o

i as Ro. Amt, z B. derjenicen P. Schenks 1749,
bildet der Wald auf dem Ro. Berg und dessen niichster Umgebung

aber schon seit geraumer Zeit eine Art Forstinsel im Lande, und sicher
wire auch dieser herrliche Naturschmuek der Gegend im Laufe der
Jahrhunderte nicht unangetastet eehlieben, hiitte er sich nieht in
sticheren Hinden befunden.  Der siichsische Staat und das sechinburgische
Haus besitzen fast ausschlieBlich diese priichtigen Forstungen. Den bei
weltem  grifleren Bestand  bildet der Staatswald, welecher von Alters
her den Namen . Rochlitzer (Amts-) Wald® fiihrt. Urkundlich liBt sich
diese deutsche Bezeichnung gegen Ausgang des Mittelalters mehrfach
nachweisen, z. in der Bestallungsurkunde des Ro, Forsters Heinrich
Kinderbruck 14969, Mit dem Forstamt war im 15. Jahrh. das Ro.

Schlofithoramt, iiber welches sieh aus iener Zeit mehrere Bestallungs-

B
1.

urkunden im K. Hauptstaatsarchiv erhalten haben., verbunden. So heilit
es 1 derjenigen Kinderbrucks iiber die Thiitigkeit des Firsters:

w0 soll Heinrich Kinderbrock dasselbige thorampt mit uff und zusliessen ee-

triulichen wartten und bewaren zu tage und nacht, den walt den Rochlitzer gnant.

in gutter hutt und versehunge haben, den von unssern wegen hegen und nicht lalien

vorbauen and dovon keyonen gonvB noch zugangk wider an durren noch andern

auch uff die wiltpanen, honigputten, upser gericht und alle

ol .
| - i
NOITE  Nenmen Ar R

I
ander unser gerechtigheitt ein vlpissios uffsehen haben.*

) Hauptstaatsarchiv, Orig, 9167, Uber diesen Forstmann liegen auch noch
andere dehriftstiicke vor,
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lel HTI*EI]hl'l"li'_'ili_‘l] EHT i]l l]l*l‘ rl']{lll'lt]v Hil'h[ die H*‘Ih-_ ]“'ln-r tl1e
Grenzen des Waldes erfahren wir erst etwas im 16. Jahrh. aus den
amthichen Jahresrechnungen, in welchen der Wald unter den eigentiim-
lichen Giitern des Amts autgeziihlt wird; die damalice stehende Ein-
tragung lautet nimlich: Kin Waldt, der Rochlitzer Waldt renandt,
hinderm Sechlosse celegen, hebet sich an am alden Weinberge, reineth
an der sSorntziger Holz bis an die Draschke und Sehilicher Baeh. furder
an Karstdorffer Holz, Wittichendortfer Holtz. Noswitzer Holz und den
Rehrgrundt herein nach dem Schlosse.c  Im 6. Jahrh. hing der Ro.
“'Ellil a

zusammen, welcher jetzt  spurlos  verschwunden 1st. Die Grenzen

s0 nach verschiedenen Seiten mit angrenzendem Holzbestande

scheinen damals noch nicht iiberall ganz sicher bestimmt gewesen zu
sein. Aus den alten amtlichen Ro. Jahresrechnungen, besonders aus
den Verlegen fiir Botengiinge, lesen sich wenlgstens ofters Streitie-
keiten wegen der Waldgrenze zwischen dem Amt und den Schiin-
I}HI'_L:‘EI'EI h{‘]‘.‘ilh, so # B. aus den Jahren 1560/61, als Wolf von ~chiin-
burg eine Sauhetze im Gebiet der Selche veranstaltet hatte. Mif der-
artigen Zwistigkeiten hiingen wohl auch Buchungen zusammen, wie

I gr dem Kutzschen (7), trug ein Schreiben gecen W chselburg, daB der

Sch. (-onburger?) den 30 Juny bei der Verreinung des Amptswaldes sein wolde,  Den
26. Juny (15)78,

1 gr dem Paukenmacher, trug ein Schreiben aus dem Amht eewon Wechsel-
burg, als der Her Jegermeister den Wildzaun, so Herr Wolf von Schinbure ienseid
den Ampswald laBen machen, besichticen und den Orth vollend s rhegesenlen wollt
Dienstag nach (uasimodogen, 1568,

Die Urenzen im Walde verwischten sich mitunter wohl deshalb.
well die Grenzzeichen aus Holz verfertict wurden und deshalb dem
schnellen Verfall ausgesetzt waren.!) In den amtlichen Ausgaben-Ver-
zeichnissen finden sich derartice »Hegesiiulene oft gebucht. Uber be-
hauene Grenzsteine berichten die Ro. Amtshiicher uberhaupt erst seif
dem dJahr 1600, als Sophie »24 steinerne Weichbilder. dorauff die
Churschwertte, Rautenkranz und Jahrzahl cehauen, solehe umb  die
Stadt (Rochlitz) herum zusetzen und die dem Rathe verpachte Oher-
gerichte dadurch zwischen dem Ambte und Rathe zu verneuernec von

Steinmetz David Babst herstellen lief:; 4 davon dienten zur Berainung

der Bleiche. Ob solche Steine auch an den Ro. Wald. der natiiclich
dem Amt mit allem Geriecht unterstand,?) gekommen sind, lLilit sich
nicht sagen. Vorhanden ist wenigstens kein derarticer Stein am

'} 1 Sch. der junge Zewsnig von Oberpickenhain endrichtet, hat im 73 (1573)
eme umbgefalne Hegeseule aufezeladenn und heimgefiithrt, (Rochlitzer Forststrafe. J. R.)
?) 20 gr Liehorius Ropsch endrichtet, hat im Amptswalde denn 6. Aungusty (15172
Pauel Spiegeln von Stolzdorf einen Schelmen gescholten. (Die Gerichte oberst und

niederst seind des Ampts ahne Mittel, Amptswald.) J. R.
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Waldessaum, wiithrend ein vom Bleichgebiet stammender Grenzstein
von 1600 jetzt in der Sammlung des Ro. Geschichtsvereins aufbewahrt
wird. Sophie liei aueh noch viel hilzerne Hegesiulen verwenden:
l"'i“]}i"l-‘*"'-'l"'i.ﬂ' lieferte 1600 der Ro. Tischler Arnolt 44 und 11 mit Ol-
farbe bestrichene hilzerne Grenzzeichen, auf welehe Jahreszahl und
Kurwappen geschnitten waren, fiir das Amt ab. Aueh wviel spiiter
wurden noch soleche hilzerne Hegesiulen gesetzt, z. B. 1630: 75 Stiick,
das Stiick 1 er, 8 4. — Den iiltesten Grenzstein von der Walderenze
fand ich in der Niithe des Draschkengutes: er trigt auf der einen Seite
ilas M_'h."nII]”HI.E'i'ﬂI]HI" auf der andern das sichsische 11'”}1‘]“___,3-[ mit Buch-
staben und der Jahreszahl 1629,

Der verwitweten Sophie verdanken wir auch die erste genaue
Angabe iiber die Grifle des Amtswaldes, weleche aus folgender Buchung
hervorgeht

| deh. 10 gr o den FeldtmeBer George Thierfeldern von Zwickau vom Rochlitzer
Ambtswalde zu melien und einen Abriff davon zuo machen, welcher Waldt uff 812
\cker und 17%; Rutten in der MeBung befunden worden. 21. Nov, 1603. (J. R.)

Der hier erwihnte = Abrille ist wohl die orste Karte vom Wald:
angrenzende Flurgebiete hat man aber teilweise schon frither auf-

genommen, wie folgende |?|11-]JHH,LL' angiehbt :

12 pr Christoff Babst vor den Abril vom Rochlitzer Walde an bis umb
Mutzscheroder Flur zu fertiven und denselben sechs mahl  mat £.-":“.|“..,“ zu machen.
I.‘!.I.Il. |,]I ]-;_:

Nach der spiteren Messung von 1791 betrug die GroBe des
Waldes 836 Acker 242 Quadratruten.

Waldstrassen und Wege. Die schinen sauberen StraBlen und
die bequemen  breiten FuBwege, welche jetzt den Ro. Wald durch-
zichen, sind sehr allmihlich entstanden, obschon ihre Anfinge z T. in
altersgraver Vorzeit liegen migen; denn schon damals wurde der Ro.

Berg von Menschen begangen. Getreidereiber aus Porphyr kommen
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in den prithistorischen Griibern der Ro. Pflege ofters vor: auf der nérd-
lichen Seitenkuppe des Berges, auf der Welsche. findet sich aulierdem
ein aus Porphyrbrocken und Erde aufgeschichtetes vorgeschichtliches
Grab. Zur Zeit der Wenden scheint die Kuppe des Berges ganz bekannt
gewesen zu sein, wenigstens deuten darauf noch mehrfach erhaltene sla-
wische Namen, welche sich auf Bercoehiote beziehen, hin: Welsche (Erlen-
holz), Mokorellen- oder Morellenbruch (feuchter B.%). Selge (hinter dem
Hain), Bielborn? (Brille?), Hichst wahrscheinlich lag das Dorf Sornzig
(Ort der Steinhauer?), jetzt fast im Uberschwemmungsgebiet der Mulde
am Fulie des Berges, in wendischer Zeit mehr auf der Berglehne, wie aus
verschiedenen Griinden, z. B. in Anbetracht der dort massenhaft auf-
tretenden priihistorischen Scherben mit Wellenornament zu schliefien
ist. Die Acker auf diesem Gehief sehiirten nach den J. R. bis in das

16. Jahrh. zu den seigenthiimlichen Giitern des Ambtse. Die prii-
historischen Wege auf dem Wald diirften in der Hauptsache nur ganz
diirftige Pfade gewesen sein, etwa in der Art, wie sie auch heutzutage
noch in jedem grofleren Bauernholz anzutreffen sind. Als die Deutschen
m das Land wieder vordrangen und Besitz von der Gegend nahmen, er-
langte der Wald bald eine viel griifiere Bedeutung. Die Ro. Wenden hatten
nicht mit Stein gebaut, die Deutschen aber zogen bald nach der Kuppe
des Berges, um dort fiir ihre Burg- und Kirchenanlagen den schinen
roten Porphyr zu brechen, der schon in romanischer Zeit viel begehrt
und weit verschickt wurde. Es ist wohl mielich, daB der Fubipfad
zwischen Roehlitz und der Bergkuppe, welcher seit undenklicher Zeit
den Namen sSteinmetzweg« fithrt, schon von romanischen Werkleuten
|u=_::.'1n}_1.1)11 worden ist. Damals wurden oft Steinstiicke von 20— 30
Zentner verladen; denn zum Tympanon, zum Siulenschaft, zum Altar-
tisch, zum Grabstein forderte man gewaltice Blicke. Ks ist selbst-
verstiindlich, dali derartige Steinversendungen schon damals breite und
SO St ;1‘1*[_*5,'.‘[11“[1‘ Fahrstrecken im Walde voraussetzten. Reste  von
solechen uralten Anlagen finden sich im Wald thatsiichlich noch mehr-
fach vor. Ich verweise nur auf jene alte verfallene Strafie, die als
Hohlweg unmittelbar hinter dem Schlofl beginnt und stiickweis sich
durch den ganzen Wald leidlich verfolgen libt:; sie wurde teilweise bis
In unser Jahrhundert herein benutzt und ist erst durch die Anlage der
neuen Peniger Stralle vollstindie in Wegfall gekommen. Den An-
forderungen., welche heutzutage an eine Fahrstrafie cestellt werden,
geniigten freilich die alten Waldfahrwege wohl keineswegs. Man wird
sie sich vorzustellen haben etwa in der Art der heuticen Feld- oder
Wirtschaftswege auf den Dirfern. Da sie in friitherer Zeit nicht ein-
gebaut waren, zerfuhren sie sich schnell bei schlechtem Wetter, und
das Fortkommen wurde mitunter sehr fragwiirdig. Der griindliche




Weghbau ist im Lande iiberhaupt erst ziemlich spit gepflegt worden:
natiirlich legte man zuniichst auf die Verbesserung der Hauptverkehrs-
1 adern besonderes Gewicht, wiihrend abgelegene und weniger hiufig
hefahrene Wege noch linger im alten Zustande verbleiben mubten.
| Die Strallen um Roehlitz waren bis in das 18. Jahrh. herein geradezu
verrufen, worauf z B. auch Heine, 8. 5, hinweist; Beschwerden iiber
die trostlosen Ro. Wege liegen aus seiner Zeit noch mehrfach vor,
z. B. im Archiv des R. G. V. Der Ro. Beamte mulite oft mit 4 Pferden

fahren., weil sonst niecht fortzukommen war., wie 1n den amtlichen Aus-

S I e e
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der Landstralien bewirkte natiirlich auch, dali die Fuhren auf verhiilt-
| nismilbilg kleine Entfernungen iiberméliig viel Zeit beanspruchten.

Beispielsweise steht in einem Verzeichnis Ro. amtlicher Fuhren

A

I von 1583 folgender Eintrag: #)
| 1717 fl von soviel Fuhren mit Wergstiicken, Tach- und Mauerziegeln, Kalck,
regen Colditz, von ider Fuhre 1 fl, da

i
O

Holz und anderen Fuhren zum Schlofibau

sthe offt wohl 2 Tage uber einer Fuhre zubrachten,

Derartige Fuhren, die sogenannten .,Waldfuhren*, muliten gewisse
Amtsunterthanen vorkommenden Falles iibernehmen. Die Gespanne
mogen bel den schlechten und weiten Wegen mitunter lange unter-
wegs eeblieben sein: beispielswerse findet sich in dem angezogenen
Verzeichnis noch folgende Buchung: »132 fl von 12 Ruten Steine zu
| den Zeitzischen Fludgerinne anzufiithren, von ider Rute 11 fl.«

Der anhaltende, durchgreifende staatliche Weebau in der Ro.

(regend geschieht erst im 18, Jahrh.: aus dieser Zeit haben wir auch
die ersten urkundlichen Nachrichten von Wegverbesserungen und
Stralienbau anf dem Rochlitzer Wald, Im Jahre 1703 war vom Ober-

Forst- |||lr| 1'I."'r'i|||HH'i:~~1LI;'I‘ . Aa. :|'r|i‘{'[]u-|' ]’u-;-;:-l'p.!.'g-relﬂ I;:wfllhl'! ".".'u,lt'i]E'I]. !|HH
die Fuhrleute, welche Werkstiicke holten. sviele neue StraBen und Wege
im Walde« machten, wahrscheinlich weil die alten in zu schlechtem

fnstand waren, und dall die Steinmetzen ihren Schutt in die jungen
Holzanpflanzungen warfen. Darauf hin kam ein strenges Verbot der

Milibriiuche, das den Steinmetzen zur Einsicht iiberschickt wurde mit
I folgender niheren Auslassung des Forstmeisters,t)

Was Thro Kinigl, Maj. — weeen ein und anderer bishero entstandenen Mili-
brauche bey denen eingeriumbten Steinbritchen auf dem Rochlitzer Walde alhier
allergniidigst anbefohlen haben, solches ist aus der Originalbeifiige 1 mehreren zu
ersehen.  Wann dann solchen allergniidigsten Reseript gehorsambst nachzuleben st
alll wird nachspecificirten Steinmetzen, ingleichen dem Miuer-Meister Eckarten al-

. e s e w  — — e —

%) Loses Blatt in J. R. 1583,

) Original im Archiv d, Ro. G, V.; alte Bezeichnung: Rep. I1. Cap. IV
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hier vigore commissionis hiermit angedeutet, dass sie 1. den Schutt uni Berinmune

in die alten Driiche und nicht auf frischen Boden zum Verderh des WiederwachBes
fihren und schitten laben., 2, Die Fuhileuthe bey Abfibrung der Wergkstiicken auf
e richtice Strabe und zwar wohin kunfftie einige Siulen gesotzof werden sollen,
weisen, auch daB sie keine andere Nebenwese machon sollen bey Vermevdung

111-
nachliblicher Bestraffung untersagen. 3. Zu deren heBeren Fortkommen aber sollen
die Steinmetzen den nicht mehr brauchbaren Schutt und Steine in die bisen Wow
flliren und dadurch die wandelbahren Strallen ausbeBern . letzens und 4. aber bey
Vermeydung unnachbleiblicher Straffo sich allerseits an keinen jungen noch andern
Holze hetmlichoer Welse zu vargreiffon, maallen des ehiston die Bereinunge  des
simbtlichen Steinbriiche voreonommen werden soll, Darnach sich also ei eder zu
achten hat, stenatum den 31, .[|||_1.' 17003,

H -'li:|- Il|n| .-|.|.'||' Irst] i 1. hierzu ;|".'I"_'!!.i ii_wf verordnete r_"'l.'lluir-:;":'
treorge Ditrich von Carlowitz,

-j'lli.;l.'.l !1.“.”

1708, 1711 iiberna

eingegangene Briiche, auf welchen sich Holzbestand apbildet  hatte.

imen  verschiedene Ro. Steinmetzen wiiste,

In den deshalb mit dem Staat abgeschlossenen Vertriicen%) mach-
ten sich diese Minner ebenfalls verbindlich. 7u der Unterhaltung
der in ihrer Nihe licrenden Wege dadurch mit beizutracen, dal} sie
Schutt und Steinbrocken in die schlechten Stellen fitllen wollten. Trotz
alledem geschah fiir die Besserunge der Strallen car nichts, und die
Steinmetzen muliten 1733 ernstlich ermahnt werden, ithre Sionmnisse
gut zu machen, da es bei der diesjithrigen »Firsterei« ganz besonders
aufgefallen war, »daB durch die allzustarke Abfuhre der geferttigten
Steinmetzen-Arbeith aus dasigen Steinbriichen, besonders von denen

groben Lastwagen die Fahrwege dergestallt ruiniret und sich in einen

solchen geringen Zustand befinden, dal auff selbigen ohnmoglich mehr

tortzukommene. Sollten die Wege innerhalb 14 lagen nicht geniigend

gebessert sein, so wiirden dieselben vom Amte auf Kosten der Stein-
metzschalt hergestellt und die betreffenden Auslagen »dureh Exeeution
von den Sdumigen eingetrichen werden.’) Das Amf omg  selbst mit
rutem Huih!pis'] voran. So baute es um 1720 ofters an der Strale.
welche hinter dem Schlof nach dem Wald fiihrte, und trotzdem wird
dieselbe 1727 wieder als »fast crundlos« bezeichnet?). weshalb aber-
mals 9 Fuder Steine in den sumpf geschiittet werden muliten. Der-
artige  Wegbesserungen niitzten offenbar nicht viel; selbst wenn die
Steinmetzen zeitweilig die schadhaften Stellen der bei den Briichen
vorbeifiihrenden Stralbien notdiirftic mit allerhand Schutt ausfiillten, wozu
sie verpflichtet worden waren, so blich der Zustand der Wege doch

) Ebendasel bst.
") Faszikel im Ro, G, V., alte Bezeichnuny hop. I1, Cap. IV, 8,4, 5
") Faszikel tiber Baufuhren im Ro. (3. V.
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zwelfellos ein recht fragwijirdiger. Das veranlafite die Regierung im
Jahre 1766, 1768, mit den Steinmetzmeistern J. v, Hibler und J, G,
Haferkorn Vertriige abzuschliefien, welche eine durchgreifendere Wee-
anlage bezweckten.  Die beiden erhaltenen Sechriftstiicke ®) lauten :

Von Gottes Gnaden Xaverius, Koniglicher Prinz in Poblen — -
Hoch und Wolilgebohrner . Wir haben Uns aus eurem nebst Einsendung
des hierbey zuriickkommenden Faseciculi Actorum sub No 487 vom 10. Novhr a. I

prstatteten unterthiimigsten Bericht mit mehrern seziemend vortragen laflen, welcher
estallt auf Unser wegen Reparirung derer Rochlitzer Wald Strafien unterm 14, Febi
a. p. euch erthelltes J.'|----|-||| die |..-I~,||.;| stemmetzmelster zu Rochlitz Johann Gott-
leh Habler und Johann Gotthelf Haferkorn, jxta fol. 18 b, sich erklibret, diese Hepara-

turen und zwar erstere vor Fiinfhundert und Funfzig Thaler, als

100 rthly — — zum Vorschufl
150 rthlr — 1, Jahr hernach, und
200 rthi wiederum das darauffolgende !/, Jahr, auch
100 rthls nach beendigter Reparatur
und letztere vor Fanbundert und Zwangzie Thaler, als
i) rthi) beym Anfang der Reparatua
[} rthir Ostern 1766
iU rthlr nach beendigter Reparatur
u ithernchmen und solche unter denen angefithrten Conditionen in tuchtizen Stand

sl selzen neben diesen sieh |-“.'.-|-'_ JUXT fol, 24, "|'|i-l||:ll"i'l, dall s1e nach "L'H||1'rl'|lll=_:_'
der 1etzigen Haupt-Heparatur derver angegebenen Waldstrallen umid zwar Hialller cesen
ein jihrhiches Quantum von Zwolff Thaler, Haferkorn aber vor drey Thaler sothane
Waldstralie in  bestindigen tichtigen Stande zu erhalten, und wie ihr dieserhalb
um Verhaltung gebeten, Nachdem wir nun den iiber sothane vorzunehmende
Reparaturen mit denen ernannten beyvden Steinmetzmeistern vorliuffizc setroffenen
Contract in Gunaden approbiret, alli st in Vormundschafft Unsers Herrn Vettern des
Churfiirsten Lbd. hiermit Unser gniidigstes Begehren und Befehl, ihr wollet sothane
Waldstrallen durch selbige ihren gethanen Anbiethen nach in tiehtigen Stand setzen
assen, auch du, der Amts-Verwalter, denenselben diesen bedungenen Geld-Aufwand
an resp. 550 rth — und 120 rthlr - - denen gesetzten Terminen von denen
\mts-Revenien suecessive gegen deren Quittung bezahlen und diesen Geldbetrag an
resp. oot} rthh — und 120 rth mit emer Attestation, dall diese Stralien-
baue tuchtig vollfihret worden ohne weitere Baurechnung der Rent Cammer als wo-
elbst solche m Zurechnung angenommen und passirlich vorschrieben werden sollen
statt baaren Geldes krafft dies passivende zn rechnen, auch habt ihr nach vollbrachter
Strabien Reparatur wegen  derer zu schlichenden Erhaltungs Contracte anderweiten
Bericht mit Gutachten zu erstatten. und reschichet daran Unser Wille und Mevnung,
Datum Drebden am 8. Marty 1§ Gy,
- Christoph von Poigk
Johann Christian Loser.
(An den l-'l'l'.'~'|'- ]|;|l|[|1t||;|.'||| tiraten von Emsiedel, Oberforstmeister Trutzschler
und Beamte zu Rochlitz.)
( Abschrift. )
Der Zeit Churfiirstl. SichB, bestalter Cammer-Herr und Creiss-Hauptmann, auch
Ober-Forst- und Wildmeister Detley Carl Graf von Einsiedel und Christian Gottloh

Faszikel in der Steinmetzlade s»iitber Wegehane.
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von Trizschler sowohl Amts-Verweser und Amts -Verwalter zu Rochlitz, Christoph
Anton [Toffmann und Johann Andreas Schmidt uhrkunden und hekennen hiermit, was-
maaben, nachdem K. hohes Churfiirstl, Sichf, Cammer-Collegium auf unsern wegen
eines mit denen Steinmetz-Meistorn  Hillern  und Haferkornen nach nunmehro voll-
brachten Rochhitzer \\H:hiurrt|H|1|-fJn-1:urn1'|| s schiieBenden Erhaltungs-Contract iher
sothane Stralien erstatteten eehorsamsten Bericht., wir sollten die vorpeschlarene Con-
tracte mm der vorgetracenen Maalle auf 6 Jahre mit vermeldten bevden Stennmetz-
meistern schlieBen und sie zu Dero hohen Confirmation mittelst Berichts einsende
sub dato den 15, Jan. 1758 an uns zu rescribiren enidiest reruhet, wir zu pflicht-
gehorsamster Befolgung  dieses hichsten AnbefohlniBes nach folrenden  Erhaltunes-
Contract mit denen hevden Steinmetz-Meistern Hisslern und Haferkorn erpschloben.
Nehmlich es tibernimmnt
. Der Steinmez-Meister Johann Gottlieh HiiBler auf 6 Jahr als von Weihnachten
1767 s dahin 1773 die gobaute Wald-StraBe von der Wald-Ecke his an seine:
Bruch, ferner bis an Pohlens Bruch, ferner bis an die Karsdorffes Bauer-Holze:
gleichen von seinem Bruche his an  die Drey Linden dergestalt in ferneres
baulichen Wesen zu erhalten, dab die auf vorbemeldete Stralie otwa zu werdende
Senck- und andere Locher mit Knack und Steinen ausgefiillt, wo nithiz. Wasser-

Abzure gemacht und ﬂin-rh:ulpl diese Stralle fahrbar and in demijenigen Stande

LA

in welchen sich selbige nach vollbrachten Ban befunden. erhalten werde, W OCeren
demselben das verlangte jihrliche Quantum an 12 Thir. stipuliret worden.  Hier-
nichst anch

2. macht sich der Steinmez-Meister Johann Gotthelf Haferkorn anheischig, auf vor-
bemeldete 6 Jahre die von ihm reparvirten (1) Wald-StraBe und zwar von seinem
Mithler-Bruch an bis zu Ende derer Karsdorffer Bauer-Hilzer, allwo das Churfiirst],
Holz angehet, ebenfalls in euten und tichticen Stand zu halten, die sich etwa
aut 1ezt beschriebene Stralle zu dubernde Senck- und andere Licher mit Knack

und Steinen behirg auszufiilllen, wo niothic Waler Abziige zu machen, und mit-

hin solche fahrbar und g0 wie Mstr, Hilller in euten tiachtieen Stand zu erhalten,

wotur gemeldeter Steinmetz-Meister Haferkorn ein jihrliches Quantum an 3 Thir.

bekommen soll.  Zu Ubrkund haben wir, sowohl als die beyden Steinmet
Meister diesen Contract mit Hand und Sjecel vollzogen und selbigen in duplo ausg
tertiget und soll solcher mit niichsten zur gniidiesten \pprobation ber k. Cammer
Collegio eingesendet werden.

Sig. Amt Rochlitz, am 12. Mart. 1768.
(5) Detlev Graf von Emnsiedel,
(8)  Christian Gottloh Trizschler.
(8)  Christoph Anton Hoffmann.
(W) Johann Andreas Schmidt,
) Johann Gotthilff Haberkorn, Steinmetz-Meister.
5)  Johann Gotthieh Hiabler, Steinmetz-Mstr.

Die Confirmation ist am 25, Juni d. J. ausgestellt, (Origimal.

Seit dieser Zeit wurden bestindiz kleinere Verbesserungen an
den Waldstrallen vorgenommen ; die Steinmetzen hatten dazu je einen
lihrlichen Geldbeitrag zu leisten, der in einem Bruchkauf von 1805
auf 2 Thir. angesetzt wird. (J. R.). Der niichste gribere Waldstralien-
bau fiel in das Jahr 1806. (J. R). Damals wurden folgende Strecken
ausgefithrt: Von der Waldecke bis an HiBlers Bruch: von HiiBlers

e
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Bruch bis zum Dreilindenberg; vom Dreilindenberg bis ans Wittgen
dorfer Laagt. Siimtliches Steinmaterial wurde atis den Bergbriichen
hezogen von Hilller und Haberkorn. Die Gesamtausgabe fiir die ganze
Anlage betrug 873 Thlr. 4 gr. Der Umstand, daBl die Waldstralien
aus Porphyr hergestellt sind, bewirkt die schine rote Farbung der-
mlthHHHHIMw1wm+mq'ﬂﬁnmﬂng, Nicht lange nach den beriihrten
Jauten wurden auch die ersten Wegweiser im Walde und dessen
Umeebune gesetzt, 1820. Es waren bemalte Holzarme, welche man
an Biume befestigte und zwar »am Kuhschwanz«, »unter Gerlachs

Winkel«, san der Waldecke«, »nicht weit davone, »im Hofestickigzte«,
am Dretlindenberge«, »in der Silligaue.®)

) Rep. I, Cap. V., Nr. 8. im R. G. V.
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[1.
Der Rochlitzer Stein und die Steinbriiche.

Der schine Ro. Nutzstein, welcher nur auf der Kuppe und der

nirdlichen Abdachung des Ro. Wa

des gefunden wird, ist geologisch

Porphyrtuff, wird aber von der heutigen Gewerbssprache kurzweg

als Ro. Porphyr bezeichnet. Beide Ausdriicke kommen in Ro. Schriften
fritherer Jahrhunderte iberhaupt nicht vor:; dort heifit die Felsart nur
Ro. Stein, Ro. Waldstein, Ro. Sandstein, wird also mit Namen belegt,
die auch heute, zumal bei Bauleuten der Ro. Pflege, sehr gelinfic
sind.  Der Ausdruck ,Porphyr* scheint erst aus neueren Druckwerken
in die Handwerkssprache heriibereenommen zu sein: er wird % B
verwendet von Schumanns Lexikon, wihrend ihn iiltere Chroniken
wie Heine, Peckenstein, Albinus nicht kennen. Der rote Porphyrtuft

1Ist nicht zu verwechseln mit dem blitulichen Rochlitzer Tuff oder

wilden Steine, welcher ebenfalls am Ro. Berg, im sogenannten »wilden

Steinbruche, gebrochen wird. Dieses (Gestein hat fiir die Geschichte
des Hochbaues gar keine Bedeutung, da es sich nicht s»formieren
lisst; der »wilde Bruche wird meines Wissens zuerst in Baufuhren-
akten vom Anfang des 18. Jahrhunderts genannt. 1ie vorliegende
Arbeit beschiiftiet sich nur mit der setriebsgeschichte des wichtigen
Porphyrtuffs.

Bekanntlich ist das Gestein in Europa sehr selten; in Sachsen
kommt es nur auf dem Ro. Berge vor. KEs bildet hier eine  alt-
vulkanische Aschen- oder Schuttablagerung, die sich wohl auf hydro-
chemischem Wege verhiirtet hat und sehr verschiedene Farbentiine
autweist: Rot, briunlich, graugelb, leicht violett. Der Grundton wird
oft unterbrochen durch Aderzeichnungen verschiedener Stirke. Form
und ritliche Schattierung, Die Adern waren urspriinglich Gesteins-
risse, Briiche oder Spriinge, welche mit Hornstein oder Steinmark aus-
getillt sind; sie beleben den Stein auberordentlich. ohne seiner Festig-
keit irgendwie Abbruch zu thun, weshalb goaderter Stein bei vielen
Architekten ganz besonders beliebt ist. Mit den Adern diirfen die
sogenannten Laase nicht verwechselt werden, alte Risse. welche nichi
geniigend ausgekittet sind und deshalb zuweilen ein Springen des
Stemes verursachen.  Gliicklicherweise sind dieselben viel seltener
als die Adern. Im Felsen kommen auch mitunter hliifte vor, die
besonders in senkrechter Richtung verlaufen. Die bedeutendste davon
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welst der R. Schillingseche Bruch auf, doch ist dieselbe jetzt zumeist
mit Schutt ausgefiillt, so daB ihre Hiohe nur noch etwa 9 m betriigt.
Der Stein auf der Kuppe ist ziemlich von gleicher (riite, als geringer
diirfte derjenice auf der nirdlichen Abdachung anzusehen sein. Im
allzemeinen kann der Stein als sehr wetterbestindig gelten; hat sich
doch eine Unzahl romanischer und gotischer Bauten. welche aus Ro.
Porphyr hergestellt sind, gut bis in unsere Zeit erhalten. Alte Chro-
nisten wie Albinus u. a. heben canz besonders anerkennend hervor.
dali der Stein gleich gut im Wasser und Feuer steht. Leider war
riiher aus Unkenntnis mitunter schlechteres. weiches Material, welches
otwas leichter verwittert, an Stellen verwendet worden. welche dem
Wettereinflulh  ganz  besonders ausgesetzt waren und deshalb aus-

resuchtes Material verlangten.  Bedauerlicher Weise hat durch eine

derartioe unsachgemilbie Bauart der Ruf des Gesamtsteins zeltwellig
ohne sein Verschulden leiden miissen. Im Durchschnitt betriict  die
Druckfestizkeit des Ro. Steins 200 kg fiir den gqem, sein specitisches
Grewient 1,93—1.94. 10

Da die Porphyrdecke keine bankartice (iliederung zeigt, so ist
der Abbau des (resteins  ziemlieh erschiwert : Man schrotet mit ‘IH'
Ulcke tiefe Rinnen um die Stiicken. welehe man gewinnen will, und
sprengt letztere mit starken Stahlkeilen, 1) welehe in horizontaler Richt-
ung cingetrieben werden, los. Diese Art der Gewinnung ist eine alt
iberlieferte, denn man findet die Keilspuren an den Ro. Steinen sehr
;l|1~"l' 4;|l|5.:i-|||§1.L w1 A Y Aam lrnh*]'il:lH 1h'|' HH, H:'hl”““-l'l‘FI]i'- 1’H|'I.'l‘]'

Kann man zum Abbau von \\-HI‘hﬂllt']{i*i] nicht verwenden, Am besten

ilt sich der Stein bearbeiten im bruchfeuchten Zustand. da er an der

Luft allmiihlich erhiirtet. Die weitore Bearbeitung geschieht mit Zwei-
-[Iif}%r-. Fliiche, %) Kriinel Scharriereisen und Meisel - cpoliittet wird er

i B

mitunter vermittels Abreiben mit Pirnaer Sandstein. Wegen seiner

starken  Porositiit eignet sich der Ro. Stein nicht 7u zarter Bildhauer-
arbeit; er ist aber ein vorziiglicher Architekturstein. Sowohl im Ro,
roten Porphyrtuff, als auch im Ro. Tuff. dem wWilden Stein®, kommt
oft das Steinmark als Fiillung alter Risse und Spriinge vor. Dasselbe
hat ehemals in der Pharmazie eine ziemliche Rolle gespielt. Sollte es

) Vergl. die Steinbruchindustrie auf dem Ro. Berg von Hermann in der Zeit-
chrift fiir praktische Geologie, 1806, Heft 11. wo auch die cinschligige diltere mine-

ralosische und reologische [.I1T*'r'il1lll :-'.'ulm;;rmlh'l'l_'_;l"-1"||f 15t,

‘1 Kmmen solchen Kol grib man 1893 vor dem Schloss mit alten Porphyr-
tCcken aus: er |”'|E.'|'|l'1 u:-'lg |I|.-"‘. 111 |||.|- H:if'lllf'lll”l_'_'_ (lis “, {1, 1'|r.

) Eine alte Fliche wurde vor Jahren im Abranm getunden an einer Wand,
e unter dem Schutt die Jahreszahl 1601 trug.  Sie belindet sich jetzt in der Samm-
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doech gegen alles Migliche helfen, gegen Beinbrueh, Schwindsueht,
Podagra, Blutauswarf, Kolik, Darmreilen, Samenfluf, Augentriefen.
Vergiftung, Pest u. s w. Kein Wunder, wenn wegen dieser vortreff-
lichen Figenschaften auf das :edle Steinmark«. welches man sich als
noch mnicht entwickeltes Gold dachte, in alten Werken. z. B. von
Mathesius; Albinus u. a. Lobreden gesungen werden und auf einen
Spezialbetehl von 1595 (vergl. Heine) alles aufgefundene Steinmark ins
Amt geliefert werden mulite. Auf Verschleppung des Gesteins stand
hohe Strate.  Jedoeh wurde der betreffende Befehl bereits 1601 zuriick-
cezogen. Am austithrlichsten handelt von der medizinischen Verwend-
ung des Minerals das seltene Biichlein: Kurzer Bericht von der
Natur und eigenschafft des Roechlitzer Steinmarcks und wie dasselbe
zu der Artzney niitzlich zu gebrauchen . . .« dureh Christianum Person,
Wittenb.: der Artzney Doctorn und Physicum zu Rochlitz.  Wittenberg,
M. (. Miiller. 1596. 76 8, 8° Nach dieser Abhandlung gebrauchte
man das Steinmark innerlich und duBerlich, vermischt und unvermischt.
Beispielsweise wurde es in gepulvertem Zustand auf Knochenbriiche
autgestreut; ferner rihrte man es mit Eiweil zu einem Pflaster zu-
sammen. Am meisten verwendete man es aber innerlich in Verbind-
ung mit anderen Stoffen. Als Beispiel sei das Mittel sfiir das Blut-
auswerten« angefiihrt:

R. Syr. von welschen heydelbehr,

Von der Portulaca,

Von Violen.

Von den Quitten, jedes 2 loth,

Praeparirten Steinmarck,

Bludtstein,

Boli arm. veri, jedes halb quentlein,

Destillirt wasser von der Portulaea,

Wegebreidt,

Bursa pastoris, jedes 8 loth.

Mische es zu einem Juleb. Offt darvon zugebrauchen,:

Das Steinmark ist Jahrhunderte lang in der Pharmacie verwendet
worden ; Schumann berichtet 1822, dali dasselbe bei gewissen Pferde-
krankheiten noch angewendet wiirde. Heutzutage scheint der Glaube
an die Wunderkraft des Minerals ganz verschwunden zu sein.
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Die Steinbriiche auf der Ro. Bergkuppe liegen mehr oder
wenicer dicht beisammen:; sie zeigen verschiedene Grifle und Form.
Sicherlich waren sie schon gegen Ausgang des Mittelalters ziemlich
bedeutend. Das lilit sich sagen in Hinsicht auf die Unmassen von
Steinen, welehe die Ro. Briiche zu unziihhigen mittelalterlichen Hoch-
hauten geliefert haben, vielleicht auech aus sprachlichem Grunde. Diese
Abbaugebiete heilien niimlich stets » Briiche«, nie »Steingruben«, welcher
Ausdruck doeh sonst 1m 16, Jahrhundert recht oft fiir Steinbriiche.
wohl aber hauptsiichlich fiir kleinere, Verwendung findet. Beispiels-
welse sprechen die Verordnungen des 16, Jahrhunderts (Cod. Aug.),
welche sich auf Steinbetrieb beziehen, mehrfach von »Steinbriichen
und Steingrubene«. Letztere Bezeichnung war damals auech in der Ro.
Pflege gebrinchlich, wie z B. in einer Strafbuchung von 1598 der
noch jetzt gangbare Steinbruch ber Dalitzsch Steingrube genannt wird.
(J. R.) Von der genaueren GriBe der Ro. Briiche berichten die
archivalischen Quellen erst gecen Anfang des 18. Jahrhunderts. Kine
Lehnsgeldbuchung iiber einen 1600 verkauften Bruch, S. 20, bringt nur
die diirttige Angabe iiber dessen Umfang ssowelt derselbe bereumet
roweste, (J. R) 1697 erwirbt das Maurerhandwerk einen Platz zu
cinem Bruch »vom alten Fahrweg hinaus an 9 Schritten quer iiber,
nernach 1 der Linge 17 Schritte und wieder in dem alten Fahrwege
quer iiber 12 Schritte«.'¥) Der Steinmetz Daniel Welseh nimmt 1708
einen alten wiisten Bruch an »vier und zwanzig eintache Schritte breit
und 24 dergleichen lang<, ebenso erwirbt 1711 der Steinmetz
J. Christian Pohle eimen wiisten Bruch 226 Ellen lang und 24 Ellen

breite. Dieselbe Grille hatte ein wiister Bruch, welchen im gleichen
Jahre Chr. Sehreyer in Betrieb setzte. ) Um dieselbe Zeit kam auch
das Verrainen der Briiche auf, wie aus dem abgedruckten Schriftstiick
von 1703 zu ersehen ist, S, 10: dasselbe sollte der bis dahin iiblichen will-
kiirlichen  Grenzveriinderung vorbeugen. Die Briiche von Welseh,
Pohle, Schreyer sind die ersten, deren Verrainung im Kauf erwiihnt
wird. Uber die Tiefe der Briiche erfahren wir aus délteren archi-
valischen Quellen gar nichts. Schumann (B. 9, 8. 246) giebt 1822 als
erobite liete 55 Ellen an. Natiirlich sind die Tiefen sehr verschieden.

Die hichster abgeschrotene Wand in Haberkorns Bruch hinter der

Bergrestauration ragt z 7. 25 m von dem Spiegel des Grundwassers
empor.  Die bedeutendsten Felswiinde ostlich und westlich vom Turme

¥ R. G. V., Rep. T, Cap. VII, Nr. 4. ") ib, Rep. II, Cap. IV, 3, 4, b.
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haben Hiohen von 26—27 m: der stivkste Einschnitt in E Sehilhngs
Bruch betriigt z. Z. 28 m, soll aber nach Angaben der Arbeiter ur-

spriinglich gegen 45 m tief gewesen sein. Man  wirdt eeowiohnlich Ab-
raum 1 die '[i*‘[ﬁll Locher wenn  dieselben, hesonders wWeoren  des
Grundwassers, nicht mehr abgebaut werden. Vom letzteren haben die
Briiche ihrer hohen Lage wegen wenie zu leiden: es verzieht sich
auch gewdéhnlich in die dfters vorkommenden Kliifte, Ein Bruch.

der sogenannte Gihrines Bruch weleher seit etwa  Hintrze

nicht mehr .'H'_:'l-|':||i=’ wird, steht seif LedURLANEE |':i.'|_'_';4!|:: Salsd  Untel

11"t 1]

Wasser. welches fellwelse bis dibher 6 m Hef sein soll Wasspr-
timpel stehen in verschiedenen Briichen: den einen  erwihnt
*ﬂi'i]w]l [ N2 H:lliihill .1!5i12i||l.}|:|-*| YOI “l'.-.-'il':. Als  fritheren Jahr-
hll]]:|i'1'1’i't'_l |II':'_"I"LI eines "'.1'L'..-H|-!|- nicnt vor e erste Ansiecht ist die

von Ranjie (lithogr. von R. Weber, Leipzig) hergestellte Autnahme des

Seldelschen stembruchs, 1825 e Zahl der Briiche betrue um  die

Mitte des 16 Jahrhunderts (nach den ".:.'Il-'-I"'!'l'!'!:l'!_',.""ilI sechs. x]ﬁ.:iT!'I

hli‘ill'll, '|IH;'.!| ”-HJI"|"!| reden AL (Il s -[:i !".'I‘.|n,!*-|1~ .l!:_i'_-|;|||||-'f'|

mehrere aulier “I.l! rose LAl well deren Stein beg aen Steinmetzen

L

nicht begehrte war. (J. R) Zur Zeit des dretbigiiahrigen Krieges bis

:_"I"I,'_""|'r] ]F'r:"";“ hante man nur noch X : .|;'- 11111 I.:r'II .|||,II-'_'.'|IE',_' |} -i;l]ll'-
hunderts herum richtete man T. neue Brtiche ein., z T. wurden

witste« wieder aufeesucht, so dali deren Zahl allmithlieh wilehs  undd

sich um 1800 auf zehn behief. ‘In den amtlichen Sehriften wurden
die Briiche urspringlich nur nach den Inhabern benannt.  Blasius
Frenzel um 1600 besall zwei Briiche: der eine davon wird sewéhnlich
als » Miihlensteinbruch« bezeichnet, ein Ausdruck. welcher vor diesem
bBesitzer nicht zu !H.*|I'_L.1"H 1st, Der Name Morellen- I:_'llii-'lilll'l'-||l"lt-
Muckrellen-) Bruche, sicher eine altwendische Bezeichnung, liBt sich
erst m emem Vertrag von 1711 nachwelsen, worin dieser Brueh als
alter wiister« hingestellt wird.®) Der Bruch. welehen 1696 das Maurer-
handwerk erwarb, hiell »Maurerbruch«: die Briiche waren nicht immer
in den Hiinden voun Steinmetzen

*) R @ V. Rep: T, Cap: IV,
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[II. Erwerbsverhéaltnisse des Ro. Stein-
betriebes.

Die Geschichte eines Gewerbes wiirde sehr unvollstindie sein.

rinee s1e nicht aut die allmihlhiche l'.'-lltu"lc']il*[llt!; der Erwerbsverhiilt-
N1SSEe e, Allerdings 15t dies ein H;i['l]'[l*|, welches leider waohl t'l'll_'jc'i—
miibig m den einzelnen xllll|T_:r.~={']||r|'t'[|-|| fehlt, da letztere sich I'...','l"n"t'lnll'Hi—
lich mit der Wiedergabe von Ordnungen, Meisterrollen u. dergl. be-
milgen.  Der Grand hierfitr ist leicht ersichtlich: Die Innungsladen
"':Irllil“""il !-l."‘: BHL I':'::1'!||!. ATWis Hl']“”Tl.:l'll".‘-u, Wi “ilvq'l I{I‘[] hi'Hl'l”!l["]'i‘Il
rwerb der Zunfteenossen. also iiber Preise _',:'I-tl'l'li]__"l:-J Arbeiten, iibm
Abgaben . s. w, geniigend Aafschlull giebt, AuBerdem miiliten doeh.
wenn o die gesehiehthiche Darstellung  der Verdienstverhiiltnisse inner-
halb eines Gewerbes eine vollstindiz klare Ubersicht iiber dessen wirt-
schafthichen Stand  gewiithren sollte, die Erwerbsumstiinde anderer Be-
rafsklassen zur Vergleichung herangezogen werden kiénnen. Das ist
aber bei der jetzigen Lage der einschligigen Forschungen fast stets
unmiglich.  Fiir die folgende Abhandlung iiber die Erwerbsverhiilt-
nisse des  Ro, Stembetriebes lag weder eine dhnliche Darstellung von

vV erdienstbedingungen  des Steinbetriebs aus anderen Ortschaften vor.

och konnte eine gleichartige Geschichte eines anderen Ro. Gewerbes
aur Vergleichung  herangezogen  werden Das folgende napitel wird
deshalb 1 mehrfacher Hinsicht zuniichst als Quellenarbeit fiir spiitere

studien betrachtet werden miissen

Bruchbesitz. Die Besitzverhiltnisse der Briiche liegen in den
dltesten Zeiten nicht vecht klar. Heutzutage gelten die Bruchinhaber
nicht als Besitzer der Liegenschaft selbst, sondern nur als Inhaber des
Bruchreehts, welches auch in das Grundbueh eingetragen wird,  Diese
Auttassung  der Besitzverhiiltnisse stimmt ganz iiberein mit den amt-
ichen  Buchungen der Jahresrechnungen, wornach die Briiche jedes
Jahr unter den eigentimlichen (iitern des Amtes aufgezihlt werden.

Der stehende  Eintrag lautet z B. im 16. Jahrh.: »Eigenthiimliche
(riitter des Ampts Roehlitz, — Sechs Steinbruche werden itzo uft

dem  Roehlitzer Walde., welecher dem Ampte eigenthumlich zustehet,
o ehalten, und was das Ampt das vorschienen Jhar vor Nutzunge von
solehen  Steinbruchen bekommet, das ziebt die vorgehende Geldrech-
nunge elerlich.« (1561.) Merkwiirdiger Weise stimmt aber zu dieser
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nungen enthaltenen Lehngeldseintrige, welche die Briiche betreffen.
lch lasse dieselben siimtlich, soweit sie his 1700 in den Ro. Jahres-
rechnungen vorhanden sind, wortlich folgen, da sie in mehrfacher
Hinsicht, z. B. wegen der Personalien, Zeitangaben, Preisverhiilt-
nisse, bemerkenswert sind. Um das Jahr 1700 treten in diesen Be-
ﬁi!}{‘n'l'l'}téi]F]]iHhiJH T'\'t.'?ll']'ilﬂ_:'t']l ey auch sind von da ab die 1.I-|':l]_:'l'|l'1|'|
Jahrzehnte lang in der J. R. nicht gebucht, weil sie mit andern Ein-
kiinften des Amtes verpachtet waren.

O gr hatt Hans Frentzel von seinem Steinbruch, so im Walde alhier
gelegen und seinem Vettern Liborio Frentzeln erblich umb 2 Seh
aberkauft, zu Lehnwahr entricht am 26. Novembris (1561.)
Amptswaldt.

-
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I.J-I]I,'_'.'l*![ I}E_*h'l' ];':l']:l.‘h'i_'h von WKetwitzs von 1 Seh 4() o, darumb

J

ehr Liborius Frenzeln seinen alten Bruch im Walde abkaufft.
Amptswalt.  (1579/80.)

24 gr Simon Ropsch von des altten Frenzels Bruche im Walde hin-
derm Brande gelegen und von desselben Erben umb 8 Seh ver-
kaufft entricht. 1576/77.

12 gr Hans Frentzel zu Wickerfchain von einem Steinbruche im Ampts-

waldt endricht, welchen er seinem Vettern, des alten Frentzels
Sohne von Dholen umb 4 Seh erblichen abkanft. Den 15. De-
cembris (15)73.

1 gr Peter Jope von des alten Hansen Hausmanns Bruche geben, hat
demselben 20 gr geben, das ehr ihme den Steinbruch erblich ein-
cereumbt. 1581/82,

15 gr Jacob Welseh von seines Vatern Steinbruche, den ehr umb
2 Sch von semen Geschwistern erkanfft.  1582/83.

12 gr Thomas Siren, Steinbrecher, welcher HanB Hausmanns seligen
Ht{*illhl‘lllf‘.h, sowelt derselbe bereumet ;_'_'MH-“[. von dellelben Wittwe
und Erben umb 4 n. Sch ahngenomen. 1600,

¢ gr Blesing Frentzell, Steinbrecher zu Kittwitzsch von Peter Repschens
sel. Steinbruche. so er von seines hinterlalienen Sohnes Vormiinden
umb 2 Bo 20 gr angenommen, 1600.

13 gr 6 ) Peter Jope, Steinbrecher zu Noliwitz, welcher Martin Kuertts
Stemnbruch von dellen Wittwe und Erben wiedernmb umb 4!/, n
Sch ahngenommen. 1600,

I8 gr Andres Jope von seines Vattern Peter Jopens sehl, Steinbrueh,
so er umb 6 n. Seh von den Erben angenommen. 1617,

30 gr HanBl Perger von dem halben Steinbruche, so er von Thomas
syrens KErben wegen Hans HauBmanns Erben an sich bracht und
ut 10 Seh geachtet worden. 1611/1612.
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24 or Hans Donner hatt BleBing Frenzeln seinen fidern Steinbruch
umb 8 n. Sch abgehandeltt. 1612,

| f1 9 gr Paull Syra, weleher seines Vatern Thomas Syrens seligen
hinterlabenen halben Steinbruch umhb 10 n. Seh von der Mutter
und andern Geschwistern erkaufft. 1616.

2 fl 2 gr 6 & Hans Heidenreich, Steinmetz zu Rochlitz, von einem

halben Steinbruche, welehen er von Hans Bergers seligen nach-
gelalienen Witwen und Erben umb 37 Thlr oder 42 fl 6 gr erb-

lichen erkaufft. 1623.

2 t 6 gr Thomas Frenzel von zwey Steinbriichen, so er nach Absterben

seines Vatern aullen Erbe umb 16 n. Sch an sich erkaufft. 1624.
| fI Lorenz Berger von seinem Steinbruche, so er von seinem Eheweib
und deren Brudern Thomas Syren umb 20 fl erkaufft. 1632,

L 112 gr Thomas Frentzel von Lorenz Bergers halben Steinbruche, so
er von dessen Withen und Erben Vormunden um 22 fl keuflichen
angenommen, 1633,

0 gr 3 A% Martin Jope, welcher von Hanfi Heidenreichen, Steinmetzen
zit Rochlitz, ein Stiick Steinbruch umb 6 fl erkaufft. 1650,

| fI Martin Wachsmann von seinen umb 20 fl von Martin Jopens zu
Nosswitz erkaufften Steinbruche im Amptswalde alhier. 1655,

( gr 21/, ) Jobann Walber, der von HanB Junghansen einen Stein-
bruch um 6 fl 18 gr kiinflichen angenommen. 1674.

LO gr 6 ~y Caspar Junghanll von seines Vatern Steinbruche, welchen
er nmb 10 fl erkaufft. 1680,

2 gr 41/, ~p Caspar JunghanB, so von Hanns Junghansens seel. hinterl.
lirben ein Stiick Steinbruch vor 2 Thir erkaufft. 1688

= 11 D gr 3 < Zacharias Petzoldt., so HanB Walbers seel. nachgel.
Steinbruch von dessen Erben um 45 fl erkaufft. 1691,

LT 15 gr 9 A% entrichtet Meister Georg Haferkorn, Steinmetz, so seines
seel. Vaters Gregor Haferkorns Steinbruch vor 35 fl erkaufft. 1691,

5 11 Davidt Hisel von 60 fl daramb er Zacharias Petzolts Steinbruch
erkaufft. 1696,

L1l 10 gr 6 % HannB Michel Heegewaldt von 30 fl, darumb er Caspar
Junghannfiens Steinbrueh erkauffet. 1696,

i =

ar 5'/y Ay HannB Heinrich Dittmar von 9 fl. darumb er ein Stiick
Stembruch von Hannfi Michel Heegewaldt erkaufft. 1696,

Nach diesen Aufzeichnungen miifte man schlieBen. daB der
Bruch, d. h. die Liegenschaft selbst. als Lehnseut zu betrachten ist:
denn von einem verliehenen Bruchrecht ist nie die Rede. Der Bruch
wird erblich verkauft, der Besitzer kann® auch einen bestimmten Teil,
z, B. die Hilfte (1611) oder ein unbestimmteres Stiickehen (1688) ver-
aubiern.  Bei Annahme des gekauften Bruches wurde das ithliche
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Lehnsgeld bezahlt, welches sich nach der Grife der Kaufsumme

richtete; man nahm damals als » Lehnswahre« den 20 vy derselben.
Wenn auch jedes Lehnseat vom juristisch-politischen Standpunkte aus
als vom Staat nur gelichener Boesitz zu betrachten ist, o wird dasselbe
doch vom prakfischen Standpunkte des Volkes aus als wirkliches
Fagentum des Inhabers anzusehen sein.  Der Bauner. der fiir sein Gut
dlas ]n‘hl!]h';__"t'lll bhezahlt hat, hilt die Liegenschaft natiivlich fiir seinen
Besitz. Dieselbe Anschauung kinnte man aueh auf die iiltesten
Bruchbesitzverhiiltnisse tibertragen.  Erbzins oder eine sonstice Abgabe
wurde von den Steinmetzen fiir den Brueh selbst bis in das 18 Jahr-
hundert herein nicht erhoben

Im Jahre 1697 suchte das Ro. Maurerhandwerk ') duareh seine
Meister C. Schlegel, . Wagner, D. Eckhardt, D. Rudolf um einen

Platz zu einem Bruch auf dem Walde nach., der ihnen auch eewren

Erlegung von 4 fl Jahres-Erbzins und zwar auf Widerruf eingeriumt
wurde, VYon einer Kaufsumme ist in dem erhaltenen Sechriftstiicke
nicht die Rede. Die Maurer hatten auch nicht die besondere Stiick-

abgabe, das Waldrecht zu leisten, vom weleher 3. 25 die Rede sein

wird.  Der Maurerbruch wurde also als Zinsgut aufeefaBit: der Erbzin

st als Bekenngeld des Obereigentums und der Rechte desx Erbzins-
herrn, d. h. des Staates oder des Amtes, zu betrachten. 1706 wurden

die Steinmetzen %) vorstellie darvitber, dald sie von ithren Waren Wald-

recht bezahlen miiliten, wihrend die Maurer nur Erbzins von ihrem
Bruch ablieferten., obschon letztere sebensoleche Arbeith als wie die
Steinmezen vertertticen lieben«<.,  Es wuarde deshalb beim Ro. Amt an-
cefragt, was dieses Reeht eigentlich ser und was es tiberhaupt mit de
Klage auf sich habe. Doch ist aus den Akten nieht ersichtlich., wie
en Jahren 1708 und 1711

Ro. Steinmetzen %) um  alte wiiste Briiche, welche wieder dem Amt

diese Angelegenheit auslief.  Als aber in

zugetallen waren und sich sogar 1m Laufe der Zeit mit Holzbestand

bedeckt hatten, nachsuchten, wurden ihnen dieselben ebenfalls cegen

5
4

Abgabe eines Erbzinses eingeriumt; auberdem muBte von den darin
hergestellten Waren das Waldreeht bezahlt werden. Es gab also

damals zwei verschiedene Arten von Briichen: diejenigen, welche die
Inhaber um Geld von Privatleuten angenommen hatten, und diejenigen,
welche der Staat unmittelbar an die Abbauenden vergeben, nicht aber
um eine Summe verkauft hatte. Der Erbzins, welcher nur auf der
letzteren Gruppe von Briichen ruhte, wurde nun auech bald auf die
andere iibertragen. Die darauf beziiglichen Verhandlungen ergeben
die folgenden beiden im Archiv des Ro. G. V. befindlichen Schriftstiicke

B G V. Repoo L Cap. Y11, Ny 4,
) R, G. V. Rep. II, Cap. IV, 3. 4, 5.
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Copie 1n Pacht- und reservirter Intraden Rechnung 1738

Liebe Getrone, Wir haben 1'ns enern auff Linserer yvon 17. Hl‘ilr"lﬂlﬂ.'l' a0,

1715 wegen der Ambts Stembriiche ergangene Verordnung erstatteten unterthianigsten
Bericht von 15, Augusti vorigen Jahres gehiihrend vortrazen lallen, anch daraus und
ler beyvhegenden Specifieation mit mehreren vernommen. wie theils Steinbritche noch
mit kemen Zinly beleget und  dennoch branchet wiirden, auch was ihr darbey in
Unterthimgkeit ermoert und zu Unserer Resolultion eestellet, Wann wir denn die
noch nicht belegten Briwche ebenfalls mit dem gewihnlichen Zing nach f'rnln.-]'ﬂlllu
les Bruches ansetzen und solchen von denen Besitzern einbringen zu laflen gemeinet,

b ist hierdurch Unser Dogehren, befohlonde, ihe wollet euch darnach gehorsamst

also achten enigen Stembriuche, so annoch mit keinen Zinfe  beloget, denen mf

solehen schon Beloet cletch zu =etzen, auch die wiltsten wieder m Gang zu bringen,
Fleald haben 1d allenthathen Uns [nteresse darbev bestens heobachten, zuvor aber,

solches  geschehen, euern  allerunterthiniesten Bericht erstatten. — —  Datum

J. F. Remhardt.

Nicolaus Krug,
[ 'nsern Cammer  Juncker Uherforst- und Wild-, auch Viee Oberforst- und
Wildmesteren auch lichen getreuen George Dietrichen und Carl Auvusten denen von

Carlowitz, auch Carl Gottfried Weidlich Vimbtmanne and Christian August Woernern,

Hatl i Gretprewe.  Wir haben ans cuern auff Unsere Verordnung, die
Lmbtsstembriache b alergehorsamst erstattoten Berieht und  dem hierbey  wieder

R 157 Rl | TR TEIR R LorLm 111t 1 i1 LTI 0, A L ilill II;.."':.1;| ]."..,:i.:""l [ -

turam Fol . divjenieen Stewbrich winoch  mit keinem Zinld belegot  vewesen,

md: Fol. % sy benennet, densn mit solehen schon Belegton eleich gesetzet und
lenen jozigen Besitzern il ' 111 volinhichen Bergeebithren auch Acels und
ey ' Cidden, den Termin Michaelis zu
11l | | | i1 | | L e vorzustellen vermaenten oded "illi'._'"
} ol lelisaerm i) |1 o n Schrften zu thun angedentot. von welche

A1t aher sothaner kKl en Anfaog nehmen soll, Unserer endidigsten Resolution

IR erivsbasf T, 1 1" %4 il &) | | ! i. ii=111 BT |'-'|!|I.|="“. i"'i."';” -:ih'.'l
el Ketne Abluhirn s Barbizin i 'l ', herveren Jdohann Chrstian Pohle, ein
bt R A N AN T AEIR T EITL 1 chr kleen Bruches. wovon bereits ]11“|I A
\ |

i+l coschehen, nochmalilen inetivodieet obethion. und was ihr demmach sowohl
SRR | FTEY EAAE | it ;’I.'| 1 ']. 11 : _!””. vil 11 i] -il'l' E':illl‘:lfll]lu-
g emes wasten stuckgens zu Pohlens Bruche und des mit Benjamin Lerio zu ent-
| Jer enddigsten EntschhieBang aberlalien

Nachdem W e Bruche, bishoro noch mit kemen Zinll beleget pe-
vesell. nunmenro it den gewohinlichen Zinh nehmlich alljihrlich mit Einen Gulden
eleget und solchen von denen Besizern von der Zeit an des ereangenen Befehls sub
dato den 14, Aprtd 1717, wann si hrochen haben, sineehoben und berechnet., auch
Pohlen noch ein Stuckgen wWitsten Fleck zu somem Bruch euern Pthehten nach, damit
uEdenen andern glewch Romme, angeriiamet und die simbtl, Fol, 7 specificirten Briache
imb | ] |,'...-|1_' ko1t willen 1l daB kein |'-|“~'.T;-',|']' "]III" |'”_H..1,. _T“éi”]]'r,_f._,‘h, L’:““_
ehlon werte b sich greitte, behorig verreinet willen wollen \ls begehren Wi
hiernut belehlende, 1hr wollet euch darnach eehorsams achten, dieses alles vor-

resehiriebener Mallen zu Wercke richten und tu, del "L'!|||-T.-;r'|'|1’||\.'|-l'u;l!Er'r. RTETE
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Zinfien von denen Besitzern, von oben hesagten Termino an zu rechnen, einhehon
und solche unserer Renthcammer treulich berechnen. Was aber im ihrigen  die
H""!“t'“ltrl_!: pines neuen Contracts woron der Berg- und Wald-Gebithren von hosacrton
Steinbruchen mit Benjamin Lerio betrifft, so =ind die von thme nach Endicune seines
vorigen Contracts vorsprochene alljihrhiche 86 fl anf die bereits verfloBenen Jahre,
welln er emn mehreres nicht geben wollen, anzunehmen und i einer Summa zu
U'nserer Cammer einzulieffern.  Auch habet ihr dahin zu sehen und euch zu bomithen.
ob sothanes P'acht Quantum, nachdem die neuen Briiche darzugekommen, auf ein
hoheres zu bringen, daferne aber ein solches nicht mioglich sevn wollte, den Contract
auf das bisherige Quantum der jihrlichen 86 fl von neuen auff 3 Jahre mit den-
selben zu schlieBen und solchen zu Unserer Confirmation unterthiniest einzusenden,
— Datum Dreliden, den 4. Novembris 1710,
H. H. Trutzschler.
Nicolaus Krmg,

(Unseren Cammer Junkeren Oberforst- uod Wild- auch Viee Oberforst- und

Wild-Meisteren auch lieben Getrenen George Dietrichen und Carl Augusten denen

von Carlowitz. sowohl Carl Gottfrieden und Carl Erdmannen denen Woeidlichen und

Chnstian August Wernern, Hoff Eath, Ambtmiinnern und Ambts Renth Verwalter

zii Rochlitz.)

Gegen den geforderten IErbzins scheinen sich gewisse Stein-
metzen 1n der ersten Zeit ziemlich ablehnend verhalten zu haben,
Am 4. Dezember 1726 wurde von Seiten des Rochlitzer Amtes ein
Bericht in dieser Angelegenheit nach Dresden abgeschickt, wonach die
Steinmetzen J. Christian Hiilbler von seinen 2 Briichen und D. Seidel
von seinem Bruche seit 1717 den Zinsbhetrag (27 fl zusammen) noch
nicht abgeliefert hatten, wihrend sonst skeine Steinbriiche mehr vor-
handen, davon einiger Zinli zuriickgebliecben und noch zu entrichten

wiire«. Die Antwort auf diese Eingabe (J. R.) ist erst am 24. September

1731 ausgefertigt: die Reste wiren einzuziehen. Durech das lange
Ausbleiben dieses Befehls hatten sich offenbar auch andere Stein-
metzen mit verleiten lassen, den HKrbzins nicht zu bezahlen. Daranf
scheint wenigstens foleende Buchung im  Amtsrechnungsbuch von
1752/33 unter dem Kapitel »Einnahme Geldt an neunen Nutzungen und

Meliorationen beym Ambte< hinzudeuten:

14 Thlr 21 gr — Erbzinfi auff 17 Jahre von Walpurgis 1717 bif und
mit Walpurgio 1733, Johann Christian Hiifller zu Rochlitz von
seinem eignen Steinbruche, ingl:

7 Thir 21 gr — dergleichen auff 9 Jahre von Walpurgis 1717 biB
und mit Walpurgis 1725 eben derselbe von den in Gebrauch ge-
habten Haferkornischen Miihlen-Stein-Bruche, ferner

7 Thlr — — dergleichen auff 8 Jahre von Walpurgis 1726 bilfi und
mit Walpurgis 1733 Salomon Haferkorn zu NoBwitz von ietzt ge-
dachten Miihl-Stein-Bruehe.

14 Thlr 21 gr — dergleichen auf 17 Jahr von Walpurgis 1717 hil
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nnd mit u-;i]pllr':'lr«' 1733 David Seidel zu Rochlitz von einen
Stein-Bruche, weiter
6 Thlr 3 gr Krbzinhh aof 7 Jahr von Walpurgis 1727 bibb und mat
Walpurgis 1733 Caspar Heinrieh Dittmar zu Rochhtz von emen
Stein bruene, ferner
( 21 gr dergleichen auf 1 Jahr Walpurgis 1733 Johann George
Haferkorn zu Rochlitz von einen Steinbruche auf dem Roehlitzer
Walde.)

Selt dieser Zeit  1st der }’II]I|IL

11

e Krbzins (21 gr) von jel
Bruch 1'1‘;_"-'|.'||;-i|'11;;' hezahlt ".'I.-H-]'ili,‘”.

Krbzins und Lehngeld sind Abgaben, welche unmittelbar auf der
Bruchliezenschaft ruben.  Wir betrachten nun die Lasten. welehe auf
der gehieferten  Arbeit  liegen.  Die dilteste  derartice  Abgabe 1st
das Waldreeht. Alle Arbeit mulite wie der archivalische Aus-
druck lautef vor(waldirechtot werden., d. h., es mulite bezahlt
werden fuar

] Stiick Stein 3 AS

von einem Iroge 1Y/, gr
von emem Leichstein 11/, g
von einem Mulstein 2 gr
von einem Ofenloche 6 A}

von eimem Foder Maurstein 2 45.']

I
{

von einer Khueschiisse]l 2

S0 lautet die in den Jahresrechnungen des 16. Jahrh. eingetragene
Waldrechtstaxe: wann dieselbe anfeerichtet worden iHL it sich nicht

agen.  Sicher rithrt sie aus alter Zeit her, aus jener Zeit, als die Steine

in der Hauptsache auf dem H.-Hl[lluw. nicht aber im Brocheebiet, be-

arbeitet wurden.,  Darum ist in der Taxe weder von Werkstiicken. noch
von Taufsteinen, Kanzeln, Opfersticken u. dergl. die Rede: das Wald-

recht bezahlten die Steinkunden. d. h. die Bauherren oder die Stein-

metzen, welche den Stein von den Bruehinhabern kauften. Die Wald-
rechtsbuchungen, welche unter den fallenden und steigenden Nutzungen
des Amtes in den Jahresrechnungen eingetragen sind, gewihren zu-
nichst einen klaren Eﬂlhu-J'hIil-!-; ither Blitte und Verfall des Steinbetriebes,
weshalb im folgenden eine Zusammenstellung der Waldrechtseinkiinfte
rogeben sel.  Recht auffallend ist darin z. B. der Rickgang des Ge-
werbes zur Zeit sechwerer Kriege, wie des T7jihrigen und 30jihrigen.
Die betreffenden Buchungen sind ferner deshalb wichtig, weil wir durch
sie, besonders im 16, Jahrh., wiinschenswerte Aufschliisse ither die in
Frage kommenden Personen, Bruchinhaber und Steinmetzen, erlangen,
von denen spiiter die Rede sein wird. Am  ausfiithrlichsten sind die
Waldreehtsbuchungen der idltesten Zeit; hier ein Beispiel:
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cehueht,

-

Einnahme Waldtrecht von den Steinen, =0 in Bruchen ufen Amptawalde ge-

brochen und vorreecht worden. Michaelis (15169,

[n Hans Haussmans Bruche
L gr 3 ~ Abrabam Alttmann vonn 65 Stuckenn. vonn jedenn 3 .3
o &1 Bastian Junghans von 10 Khuetruegen, vonn jedem 3 5!
oy Hanss Haussmann von 8 Sticken
I groadem vonn 2 Ofenlehdenn
LY gr Caspar von Tanbenheim vor 1 1'."n'.;~~.|-|1I"'_!'L.
In Lieborius Ropsch Druche.
LG gr Nickell Hepsch vonn 8 Mulsteinen
| gr wdem vonn 4 Stuckenn
b gr Her Nickell vom Ende vor 24 Fudder Mauersteine,

]IJ g1 1dem vol 1T 11‘5'”.._,.-:-[-”._::_‘_

o ;;'p dem vor 3 =tk

1 er liaehorms Frontzell vor ¢ { Hoenladen
ln Anders Wehrmanns Druch
1O or Peter Porsche von 60 Stuckens

g e Gangolf Ohler von 30 Stucken:

15 gr Bastian Junghans von 60 Stucken

 £r Abraham Alttman von 12 Stucken

2Ye gr Valtin Miiller von 4 (Henlochenn und 2 Stueck

v 21 Leenhardt Welsch von 20 Stueken

g ja &1 wWem von h Ofenlade

2 or wdem von 15 Fuader Maurstiein

J o Thomas von der Frevstadt von 20 Stucken

1 v wdem von 2 Ofenladen

o der Rath zu Rochlitz von 16 Stucken (1! 60 St
In Peter loppen Druchs

Li gr 9 & Abraham Alttman von 71 Stucken

1y gr idem von 1 Leichstein

1 gr 2 5 wem von 7T Fuder Manvstoing

1 or wlem von 2 Ofenladen

Allmahhieh lassen die Waldrechtsregister die Namen der Steinab-

nehmer canz weg, und es werden nur noch die Steinlieferungen selbst

[Tm 1580 drinet diese neune Art der Aufzeichnune dureh. und

die Register haben dann das Ausschen wie das fll]:'j'l'r‘lili'i
Kinnahme Waltrecht von den =temen, so 1m Ambtswalde cehrochen und aud
:.I.IE' ||||"'|L" Il|._|I|""-] VAR ||r--f YA |'|||-|:_

In Liborius Rapsch Druch
2 gr 3 8 von 9 Stuck
l or 1 clein Trogelein

[n Peter Rapsch DBruch

24 gr von 12 Muhlsteinen

Iln Hans Hausmans liruche
1“.”J o vion D) sStuek Stein
L'y #r 1 Lewchstoin

ln Andres Wermans biruche
Il gr von 4 Stuck Stein

B o e




[n Peter Jopen Bruche

3 von 1L Lo 1S Stuck
r von 1 Leichsten

6 % von 1 Ofenloch.

In Hans Meltzers Bruch

b 1T e '-1.'1 1 | :‘t.;i_.llll

Zusammenstellung des jiahrlichen Waldrechts.

U » Well

Micha NI = Heh 20 g1 10 3 Michaclis 158667 | Seh 27 m
1660f3L — 7 . 24 s 18T /88 ] 21
| 33 1/652 S AT 1 HRS[SY {10

S0:21033 1 H8YO0 20 <
| 5633154 / () 1 15909] — — ,, 20
L 36465 g ¥ 2 1 501 - Yaeat, *Y)

1 HBHIGE B ) 1} Walpurg. 1592 — =eh 31 o
| 5606 17 | () : 1 502103 | &
150710 2 o, 1 59304 1 {1
1568/60 — 2 £ 3 159495 — 1 3
Lobl T B ) 1505/06 — 1] I
7071 1596097 — 1 )
T1472 3 ) 1534798 | a4
| HTATH e ] . 1 501808 ' 14
Loda 4 - N BHHEEE | l
" 1574/ ko g0 At 1B 100N 3 b
Walpure, 1576 < A L S 14001 /02 )
Michaelis 1570 Vacat, ) 1602103 :'. S
LOT0[77 2 5ch 43 ey 8 5 105304 L {
Walpure., 1578 | 2 o N 1604/05 | 0
Michaeclhis 157K 1GOOI | 2]
Walpurg., 1579 ||;r._'u'.'u7 — 3 1)
Michachis 1579 Seh 28 i % | GOT 08 - 3 25
Walpurg, 1380 1608080 — 3 24
Michaelis  1580/S1 , = 1609/10 — 3 14y
| H81/82 | 51 : 151011 3 15
| HR2I83 : 2l : 14511112 — 14

13854 - 1612713 5 5t
L584/85 ¢ 16G1:5/14 ZATIRU 5

| SRS 1 1 4 G145 5 | R .

|
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der Sterbens Leaffte halben von Walpurius im 76, keine Steine

rochen. st auch von den Steinbrechen kein Zinlh ins Ambt gerveichet worden, «

" s Daramb das  die Steinmezen  die

Fhergarten verfertiven miisson. «

PROIMINGET 'J-'IH 'j"l'-ﬂ'llll' ]'I"—-]:- ~,--|-..r..|-|1,-|| L|1||E i||| I;]'I.11'||||- r1i:-|||1 |_|I|-|-|':||‘| "u".'”]'lil'r].

Arheit nach Colditz  zum

['f heide Termine vofallen, vornemblich wegen des  Sterh

| .usthaus

s

Loit,

Burgkhardt Donners Bruche, so er von Blasius Frentzeln gekanfft nichts

b |

111

In

Andreld -|--!|--|| Bruche nichts, dan derselhe weeen der Pestseuche nicht arbeiten kiinnen.

1 s Blasius Frentzell von Burckhart

heleget worden,

Donners th-'|||‘i_:fl'r| Bruche,
Mangel der Nichtzahlung wieder annehmen mitben nichts, dann derselbe nicht wieder
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Walpurg. 161516 — 11 fl 1l gr 9 & | Walpurg., 1633/34 — 11 f1 17 or 2 &'%

bl |
0 L1617 U LR « 1634135 e | N
LG17/18 12 .. B o - o LHhaoab e+ S
L6181 — 12 .. 15 . ) ; L HabiaT LR i O
162021 — 16 . 10 .. 9 . , 1637138 B
162122 o 13 B : 1638/39
| 2223 Sl R . : 16G309/40 g, 8
1623/24 P s D o | o LG40/41 B oo 8
1 24425 Ml 2T Sl 20 " 164142 — 11 ., 15 ., 6
y 02026 — 12 .. 9. ¢ . = 1 G42/43 ! (PR L,
162627 — 13 .. 19... 92 _ = | G43/44 Dy B ey —
162728 14 . J., . , 1 Gbd /45  JERAN L PR~
L G29/30 6. B h kS 1645/46 — 8 .. 10 ..
" 16G30/31 P« S0 g : 164647 B )
1681/32 — 15 .. 20 .. 8§ = I | G477 /48 RN, (N

hddnd — 9 . 1 . 11

Im Jahr 1647 wurde verordnet. daf} fiir Miithlsteine neben dem
bisher iiblichen Waldrecht auch elne - ziemlich betriichtliche —
Berggebiihr zu zahlen sei. Um Unterschleif zu verhiiten, sollten die
Arbeiter in Pflicht genommen wer:

en. Weeen dieser Neuerungen
kam es von Seiten der Steinmetzen offenbar zu Vorstellungen ; die
neue Berggebiihr ist erst seit 1650 crebucht und zwar wurde damal
tur die Jahre 1647—50 nacheezahlt. Die betreffenden Original-Y er-
ordnungen sind auech orst im Jahrbuch 1649/1650 eingeheftet. Sie
lauten

Lieher Getrener. Wier haben unlangsten aus bewegenden Uhrsachen unser
Ambtern Pirng Hohnstein und Stolpen Verordnung gethan. das hinfithro ein gewilles
in H-'|'-_--_-r-]||i,||j-.-|] von 1eden Milhlstein, so daselbst zebrochen und verkanfft wird., | '
deren Abfihrung haar abgestattet und geliefert werden solle: dieweil denn in dem
Dir anbefohlenen Ambte dergleichen Steinbriiche auch zu finden und wir herinnen
Gleichheit zubalten uns resolviret. alls begehren wir hirmit gnedigst befehlende, Du
wollest, wofern etwa bishero soviel oder auch ein mehreres noch nichf ragehen worden,
hinfuliro von jedem groBen Miihlsteine, welcher im \mpte Rochlitz gebrochen und
zwey Ellen und driiher his drey Fllen weit befunden wird, Zwey Thaler. von jedem
kleinen aber, welcher unter zwey Ellen bis 5', Viertell weit, Ein Thaler zur Berg-
cebiithr einfordern und berechnen, auch dariiber fleifige Uffsicht bestellen und niemandd

") »Frentzels anderen Bruche Waldrecht svacate, denn von denn Steinmet A
dii Orts kein Stein, weil er etwas hiirter als in den anderen Briichen sein soll. dif

mal zu brechen hegehret worden.

) »Felt gegon den jiirigen mit 5 fl 3 2.

owell micht soviel Stemweres  bei
imstehenden Kriegswesen abgesangen,

Felt gogen den jirigen mit 8 fl 9 or 10 weil bei instehender Kriegs-

-
— \_Il-
unriuhie weniger vearheitet,
?) »Felt gegen den jehrigen mit 2 fl gr b3, weiln wegen der Kriegsunruhi
I””Ei l--'“"i""l'.'[']l"ir orwas ".".I'Ii_;h'.fl_!l' I'.[’.'ll”“'”"r 'n,'-,'-'lj'||_|'||.
") «Felt gegen den jehrigen mit 6 fl 5 gr. weiln wegen der anhaltender
i

Kriegsunruhe undt grofien Unsicherheit in dem Walde etwas weniger soarbeitet worde:
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larunter, wer der auch sey, auch unsere eigene Mithlen nicht, verschonen oder paBiren
talien, Damit anch dem Unterschleiff fiircebauet. wirdestu die A roeiter und Aufselie
m gewohnliche Ptheht nebmen und ihnen autferleren, das sie. was an Miil 1steinen

vgbrochen wird, wochentlich ins Ambt durch ein Vorzeichniis ubergeben wnd dem

\ufseher solche Einnahme der Berggebithr auftragen, solche monatlich ins Ambt zue
' 1 Lo ]

elern, worither Du Gegenregister halten, die Steinbriche offters selbst besuchen und
insern Nutz und Bestes ahnzustellen und beférdern, Dir schuldicer MaBen angelegen
sein lafen.  Wiirdestu aber einigen Unterschleiff vorfithren, denselben alshalt vor-
bauen oder da es von Nithen anhero unterthemigst berichten und disfals fernern
nedigsten Bescheides gewartten, Daran geschieht unsere Meinung. Datum Drefiden.
den 9. Marty, Anno 1647,

Johans Jurge, Churfurst.

Licher Getrener. Uns ist Dein eingesandter untherthenigster Bericht WEZen
der angeordneten neurenn Berggebithren von den Mublsteinen. welche HanB Heiden-
eich und Thomas Frenzel zu moderiren suchen, vorgetragen worden. Wann wit
lenn daraus vernchmen, das die Rochlitzer Steine denen Pirnischen nichi clowch noch

1 abrelen, sondern kauam Ilil!I'l =0 ai--] '_’_"|I:"'I'.. iliw «i'll. 'u*.jl' :l.Il-'|| '_"HI"-ii;:—l rA B
(] davon tiber das Waldrecht nur halb so viel als zu Pirna veschiechl zu
erggebulir entrichtet werde, und begehren darauf hiemit ecnediest befehlende. du
wollest nunmehro die Verordnung thun, das von jedem groBen sieben Viertel breiten
Leutier oin halbel Ii.ll|'. INnd von emem so groben “IIIEE'II.HFI_'i.'II' Hl_!l|'.- ri]'-l.*-'hl-tl AL
bergeebithr entrichtet und berechnet werden mogen,  Darvan geschioht unsere Meinung,
DreBiden, 4. Decemb. Anno 1647

Johans Jurge, Churfurst.

Der Untersehied zwischen Waldrecht und Bergeebithr ist nicht

recht klar; in den Buchungen seit 1650 sind diese Einnahmen getrennt
aufeezeichnet,

Waldrecht 1648/49: 6 11 12 gr. 11 .3

1649/50: 4 - 11 - 4 &
Berggebithr von 1647 — Michaelis 1650: 68 fl. 12 or
Lhatiol Waldrecht: 6 fl 8 er 10 160960 Waldrecht: 5 fl 17 or
Bergeebithr: 13 - 0 - — -

1661/H2 W, R { e e b

Bergpabiihr: 156 - 9 - — -
1660/61 W.: A [ et B TR
b, : 1B B e '

B.: e Lo b ML BT e
LGOS [0a W R [ T ¢ 1661/G2 W.: C AN T R
L, 1l - 3 = — - B.: Moo, B b e us

LGH354 W.,; 3t 19
B. ¥, IS, | =l
1Gh4/Hh W R r 2.

1662163 W, - SN s, ST
.:
1663164 W.: = "1 &« & <

i
I
i
T, e M, e e, e e, e N, e e, e N,

b s B =" . g B.: = 9 = e .
16A5H/H6 W .: . SR S LGGAHD W 1 - 4 - 8 -

I3 N e T e B.- I e i
| GHG/HT W, : - IB - T . 166560 W.: R T

B | e | P . B. ¥ . o s
10D{O8 W.» D = 2 - ] - L GGGGT

i 14 - 12 - == - 166768 .
1 6GRI6YH W .. Bl VP a Y s l

B.: (- 3-—= -4

|
[
[ |

e —r— L S

—

-

.
A |
[
|
i
|
1
b

T
]




|
1
{
I
.1

— 30 —

LGOS TO Waldreoht o 1120 o ) ‘i'.il 1 1676)TT Waldrecht 54l 1 er 2B 9 1
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LOTOITI W B el . | 1 1677/T8 W Lt SR \
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167278 W - 19 - R | 1679/50 W BTN = SR T 'I

B S J B.: 2 - 6= 2 f

1673/74 W, l - 10 - 11 | 1GR0ST W, ; Al TR \

B o= 10 - e J 3. . L |

1Gidis o lis1/892 W LI QR ) |

167076 W O R i . \ B.: 4 . § = |
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(e nene Berggebiihr betrag also durchschnittlich fast das 2— 8 fache des alter

Waldrechtoes,)
Disher hatte das Amt die Gebithren 1m einzelnen eIngenommen

1682 bewarhb sich aber Martin Zschache, Ratsverwandter

£l

1 Rochlitz,
um  den Hu'-'.'|1|t[|1:n'|lf der Briiche, von denen damals 5 in Betrieb
waren. Sie hatten bis dahin jiahrlich mitunter kaum 10 Gulden dem Amte
|'i!ll:'l']ll':li'|'bT_ Zschache machte sieh aber ;IIl!||-'[-1'J||.:_ j;ihr'|i:":| dafin
20 Gulden zu zahlen, wobei er zu verstehen eab »wie das die in —
allhiesiges Ambt gehiivigen Steinbruche ziemlich abgelegen und nicht
allezelt so genau wahrgenommen werden kinnen, was die Steinmezen
rearbeitet und verlohsete )  Auch der Amtsschreiber vermutete, dall
die Steinmetzen nicht ihre sgefertticten Wahren alzeit richtie angeben
und verwaldtrechten«*) Zschache bekam den Pacht um 25 Gulden.

zunichst auf 3 Jahre (Ostern 1682 —1685): jedoeh wurde nach Ablaud

dieser Zeit die Frist um 6 Jahre verlingert unter Beibehaltung does-
selben Zinses.  Des Pichters Bitte. den Pacht zu erniedrigen. weil
Johann Wachbmann, der »die beste und vornehmste Arbeit cehabt
hate, gestorben sei und sein Bruch vermutlich wiist liegen bleiben
wiirde, wurde nicht gewithrt. Jedenfalls machte der Pichter keine
schleehten Geschifte, da wohl gewisse Steinmetzen frither das Amt etwas
hintergangen hatten. 1691 pachtete Davidt Berger jun.f) aus Roehlitz die
Briiche um 34 fl 6 gr auf 6 Jahre. Ihm zahlte jeder Bruchinhaber
einen festen Pacht, wovon bei den fritheren Verpachtungen nicht die
Rede ist. 1687 pachtete der Landriechter Christotf Ernst Hornt) die
i

Brucheinkiinfte um 37 f1 auf drei Jahre. Aber sechon im  niichsten

Jahre, 1698, iibernahm der Amtmann Johann Elias Schneider ) die
Gesamteinkiinfte des ganzen Rochlitzer Amtes, einschliellich der Bruch-
ertriige, pachtweise auf 6 Jahre. Aus dieser Zeit liegen keine Sonder-
buchungen «der Bruchgebithren vor. Nach Ablauf der Frist wuorden

die letzteren wieder besonders verpachtet und zwar an:

) Cap. 1, 5. Nr. 9 im R. . V. ) Die betreffende J. R.

g - o e e =




-

das Stemmetzenhandwerk fiir jihrlich 55 fl, 1704-—1707,

Benjamin Lerius y E 86 . 1708 =1798

Seitdem die Zinseinnahmen verpachtet worden waren, ergab der
Steinbetrieh immer hihere Ertrige. Das mag z T. mit einer schiirferen
Aufsieht tiber die versteuerbaren Arbeiten zusammenhiingen. In des
Hauptsache kam das Steigen der Einnahme aber daher, daBl allmihlich

wieder alte emngegangene Briiche abgebant wurden und dalfl sich seit

LiO6 die Taxe abermals hedeutend erhohte. Sie lautet niamlich von

Fa e e o e T

di1esem Jahre ab:

Wald- und fh'r;zrﬁlﬁiHWWE

von emem Mithlsteinliuffer 1 Thr 3 or inel. 13 or Erhohune

| von einem Bodenstein 7 gy

e e T

von eimem Wassertrog 1 or 6 <

.il.
§

von emem  Leichenstein 1 gr 6§

von unterschiedener Bauarbeit an Foenstern, Blatten und Ofen-
lochern, ingleichen Quatern und Stuffen von jedem Stiick 3 38

von eimnem Fuader Mauersteine 2 3

g

L
i} )

von emer Kiihsechiisse

1725 wurden die Brucheinkiinfte nicht wiedoer verpachtet; man

slaubte offenbar, durech Verpachtung nicht den hochsten rtrag zu er-
Z1elon, :'.5[.]“, J. R

Liebe Getrene.  Nachdem der Pacht der Wald- und Bergk-

cebithren anf dem Roehlitzer Walde zu Ende vecaneen und wir umb

hinter dem eigentlichen jahrlichen Ertrae zu kommen. eniidigst ent-

ichlossen sind, dieselben dureh  dich. den Amtschreiber administriren

AU |;1|54']l, alld |H'_:-'h['f"r1 wir hiermit betehlende, ihr wollet euch darnach
gehorsamst also achten, es solchergestalt veranstalten und alle Woege
und Weise wie die Reveniien. jedoch dall dadureh die Waldung nicht
Schaden leide oder gar ruiniret werde, zu erhihen sevi machten, be-
| dacht seyn und du der Amtschreiber sothane Wald- Bergkgehiihren
3 zetreulich berechnen. Daran — . Datum, Drefiden am 14. April 1723.
| In den nichsten Jahren nach dieser Neuerung macht sich wiede
| ein itherraschendes Stelgen der Brucheinkiinfte bemerkbar. auf welches
| tretlich bald ein ebenso auffillices Sinken folgt.  Das wird mit dem
stelgenden und fallenden Steinabsaty zusammenhiingen.  Der Ausdruck
I Waldrechte verschwindet seit 1723 aus den Registern. Es heifit jotzt
| entweder Berggebithr, oder Waldzins. Bergzins, Waldgebiihr, Bruch-
i zins, Diese Hum-ivlnn|ngu-n werden ohne jeden Unterschied gleich-

bedeutend gebraucht.  Bine Buchung getrennter Einkiinfte wie nach
| o) findet HH'IJI H]'l'll] statt, Vion _|_I_"[:-’,'[ b |i|'!1__'_';1_|].|_=|] e l“'lh“._'lll"
I jahrlich:




79394 6 Thir 18 gr O § | 1 7GR/GO 29 Thir 11 gr 7 .§
1 724/25 1005 23 f ' 176970 SRS fD _ I
(2520 18 1t e 1770/71 0 - 20 11
1 202 35 17 L S LTI
1 727128 i 1) 2 12 ' - 16 |
| 728724 il 5 11 o B PR - B
1 T 200 i 2 1 21) - SRR
173031 | 28 - S 37 g = 13
173152 108 — | 85 - a .
1 T82(33 114 | ¥ £ = 1)
BB 115 22 11 b \ ()
1 734/55 08 14 8 - G 17 11
1 75080 i) L) 1 a Q -
1'."'.1.; b is 2
175738 o 1 G e 14 J st v
1738/39 (57 9 - 10 | it nnilira 0§
1739/40 51 20 Y i 15 ) 1)
174041 i =Sl S : ) 12 et
1741/42 (k= i | ¥ a [
| T423/435 583 3 2 25 == ]l i -
1 74344 ] | 4 i - 28 2 1 -
174445 ] 1L = % - b ¥ -
1745{40 70 = B i = A = .10
| 74647 il I7T = 6 7. SRR | [
WEYIEL 54 14 - 2 1 i
1748/49 i 5 1]
| T44/51) 52 21 - 2 - 33 13 ‘|
1 750451 '] 1 - 1 i1 12 13 -
Linljnd b 14 - f| 42 - i !
1752/63 70 — T 5 = 51 T = ) -
1753/5 33 3= ¢ - 1 l
LT5455 54 FEEL P TR il TS
|T.':-"+_,:Llli D i 3 | by s U =
175657 18 B L | 87 s
| 75708 14 A s - - 1
1 758/09 11 20 - 9 - 74 20 10
175960 10 e ' 76 - 16 g .
1760/61 11 7 4 - e T D
176162 23 g = 11 - DEE | s R
1 762/G3 S0 T 0 - 10 - &
176564 ST 19 - 8 - 3 1) - 9
176465 a7 16 « 3 e - 18 - 11
1 765/66 11 1 4 | g L St oM
[ TGO/6GT S e g LR o VO S el .
L7676 42 149 2 - 2. R SFE R
T Die Jahresrechnungen lanfen bis hierher von Michaehs bis Michaels:

1795 ab wird von Neujahr his

al. Dezember 1774 liegt keine
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dboden erehiiven.« beschloll das

Weil die Steinbriiche zum Wa
Finanz-Ministerium, »die Bruchzinben, so bisher bey der Intraden Casse

verrechnet worden sind, vom 1. Januar 1854 an nach einen bestimmten

Tarif in die Forstrechnuneg zu ziehen und darinnen in Rechnung zu
bringen.« Die Bergeebithren wurden nun fixiert, und zwar bezahlten
die Steinmetzen damals jiahrlich 110 Thir., eine Summe, die bel Ver-
orloicl 11111 -!--! '.--|"!|1-|g;|-_.f'_1|'!|'.li'|l r.ff.;.l'lt'ﬁl'll aTwas I'l|-1'|'|'1'~:a'."’.:4'l] '“lll'hi"_ I]-ij[
seit nneetihr 100 Jahren haben die Bruchzinsen eine ¢l"]';l1'1'i:_t'1' H{':uiu-
nicht mehr erreicht, Letzteres hiinet sicher damat ZUsAmmen., l|il|:|!]1‘..{£|[‘h—
frace nach Ko .1'1[ ||||--‘|-1 2] :Ilall 1.:'i|'|:«'l|.~¢‘.l'f'.IFF.'l_ |]_ |t, algn Jl;ll'ij c|r=‘f]_||=r]j,'_*_'w[a
Arbeiten, welche am meisten Abgaben einbrachten, immer geeringer

wurde und allméhlich ganz aufthorte. Im Miihlsteinbruch liegen jet#

noch viele halb und ganz fertige Miihlsteine, die als verlorene Arbeit

der Wald allmihlich verrast

Zn den geschilderten Abgaben fraten zu Anfaneg des 18. Jahrh.
noch Aecis- und releitsgelder., welche das 8. 23 abgedruckte Schrift-
tilck von 1719 zuerst beriihrt. Uber diese Abgaben eiebt ein in der
Steinmetzlade vorbandenes Faszikel (2 Aceise, Geleit und Ahnl be-
treffend«) hinreichend Aufschlull. Land-Accise wurde erhoben svon
aller verferticten Arbeit aus den Steinbriichen. so zum Bauwesen ab-
gehohlet wird« von jedem Thaler: 3 A%, hingegen von Miihlsteinen
b ~j. An Geleite mulite entrichtet werden »von einem Wagen, so mit
Steinarbeit zum Bauen beladene¢ 2 gr., von Miihlsteinen aber 4 gr. Allem
Anschein nach driickten diese Abgaben sehr stark auf den Steinbetrieb,
weshalb die Steinmetzen mehrfach. z. B, 1724. ceren diese Gebiithren
vorstellig wurden. Die Kunden aus entfernteren Gegenden. besonders
aus dem Altenburgischen. ReulBischen. Schinburgischen, blieben aus, weil
sie zi oft (releite geben mufiten und die Ware zu teuer wurde. (Eine Be-
schwerdeschrift sagt, ein Fuhrmann, welcher z. B. nach Dibeln fiihre,

kimnte wegen der Schwere der Steine kaum fiir 2—3 Thaler laden, wodurch

schon die Fuhre verteuert wiirde, und miilite 3-—4 mal Geleite zeben.)
Aubierdem war die Art der Einnahme der Acecise sehr umstindlich.
Die Fuhrleute mufiten erst Acciszettel fiir die zu ladende Ware holen,

4
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ehe sie aut den Berg fuhren. Urspriinglich durfte die Accise auch

in Rochlitz bezahlt werden; spiter aber muBte der Fuhrmann glnen
ziemlichen Umweg machen, da nur NoBwitz. Mutzscheroda und W echsel-
burg zur Einnahme der Steinaceise berechtigt waren. Wenn das (respann
nun auf den Berg kam, und die Ware, die es schon veraccisiert hatte,
H]l'ltr AR I‘]'.::I]'II'.J,'t'IJ war, so mubte der l']|n1.',-;_-' — nener :,a':“”,.] W eoe

nochmals gemacht werden, Man suchte deshalb ]fi_'lLi'E'i.llilil'[1'I WY else
L1111 1'i-'i'|'|‘j|l|:;ll"h|”1'_'. (ler Aceiseimnahme nach, welche schliefflich 1774
durch folgendes Schreiben eingeleitet, aber noch nicht endgiiltie ece-

regelt wurde :

Lieber Getreuer.  Wir migen dir auf deinen mit aneebosenen 1 Fase, Act
erstatteten unterthiinigsten Bericht vom 81. jiinesthin andurch nicht verhalten. was
maben wir die Stemnmetzen zu Rochlitz wegen Veraccisirung derer von ihnen ves

kaufften und verarbeiteten Steips ur das kunftice dergestalt behandelt wiBen w 1,

dall diejemgen, so in der Stadt und Consumtion wohnhatft anf die Zoit. da

Stembrach  brauchbar besitzen, zu Erlegung cines vi rteljihrnigen Nahrunegsgeldes
walch es it nach der dir v m  Loeali | wohnendem henntnill verhaltng Miable
reguliren hast, anzuhalten sind, die Steinmetzen auf dem Lande im Gegentheil di
Dorf Accise nach der [,--HI;Il-_: el "-.'u-rt';L:;l;,:.: el ;;"n-ltf:'l-i'*-_'l sollen. Befehlen
dannhero, du wollest Johann Gottlieb HibBlern und Cons. delien bescheiden und dar-
nach die 1"."’-"5'—5.““--. allenthalben tretien, mmaben daran Unser Wille und Mevn ne

vollbracht wird. Geben zu DreBfden am 11 \pril 1774.

An Aceis Commissarinm
Hallbauer,

Beglaubigte Abschrift in der Steinmetzlade.)

Wegen der Dorfaccise wurden 1785 gcewisse Bruchbesitzer vor-
stellig; allerdings ist nicht recht zu begreifen, weshalb der Unterschied
zwischen stiidtischen und dorfischen Bruchbesitzern cemacht wurde, da
doch die Briiche, auf die es wohl schliesslich allein ankam. simtlich
im Wald liegen. Die Verhandlungen iiber diese Angelegenheit wurden
182D wieder aufgenommen. Die Steinmetzen boten fiir die zu lelsten-

den Einzel-Accisbetriige eine Gesamtsumme von 30 Thlr.: die Regier-

ung verlangte aber 50 Thaler, womit sich sechlieilich die Innung ein-
verstanden erklirte.  Als diese Summe aber drei Jahre spater um
10 Thaler erhéht wurde, sahen die Steinmetzen von der betreffenden
Fixierung wieder ab, weshalb lingere Zeit abermals im Einzelnen ver-
aceisiert wurde. 1831 bewilligte das Finanz-Colleg wieder die
50 Thaler Fixum.

Die Abgelegenheit der Ro. Briiche bringt fiir ihren Betrieb den

Nachteil, dal eine schnelle Verbindung mit umliegenden Ortschaften
selir erschwert wird; letztere wiire aber sehr zu wiinschen. da die
Steinarbeit die Werkzeuge leicht unbrauchbar macht, und dieselben
ofters in die Schmiede gebracht werden miissen. In fritheren Jahr-

hunderten wurden offenbar die Werkzeuge in den Schmieden der um-
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liecenden Ortschaften, zu all denen freilich gegen 1 Stunde Wee zuriick-
zulecen ist, hearbeitet:; eine Schmiede in den Briichen selbst wird vor
[ 500 nie erwihnt, In diesem Jahre suchten die Steinmetzen um Ge-
nehmigung einer Waldsehmiede *%) nach, damit sie 1hr Eisenzeug an
Ort und Stelle m Arbeit geben kinnten, ‘Irotzdem 1hnen das
(resuch abeesehlagcen wurde, richteten sie sich die hetreffende Werk-
stitte em, weshalb 1hnen das Sehmieden beil 10 Thaler Strafe unter-

2

sact wurde. Besonders trat die Schmiedeinnung zu Rocehlitz regen

(11e8 neue  Arbeitsstelle  auf. Da aber die Steinmetzen sehr
wichtize Grinde zu ihren Gunsten vorzobrinegen hatten. wihrend die
Rochlitzer Schmiede iiberhaupt in das Treiben der auBerhalb des stidti-
schen Weichbildes gelegenen Briiche nieht hineinreden konnten. wurde
die erste Waldschmiede 1803 unter mehreren Bedingungen eenchmigt:
zu zahlen war dafiir ein Erbzins von 2 f{l,

iber, dall die Steinmefzen auch zur Erhaltung der Wald-
sfraben belzutracen hatten, 18t schon 2. 9 ff. berichtet worden.

s wiire sicher (1] :tl!;.*i'|~!'.'||'||i. dald coaceniiber der bisher Q-

.:I-'-“I'.:"IE r I"'|-"-il ilr ||"*'|' -:.é" _'_:l'f'-.['.r-é'f"lll‘:|i-!'|||' E':“:‘_'l.'-'_gi'J'-.lll_Hu_ f!_illi'!- Ellltl |]{|.|“

H

teinbetrieb ruhenden Lasten eine dihnliche Bearbeitung der einschligicen
Linnahmen gegeben wiirde. Das liee sich aber nur ausfithren. wenn
eine Reithe fortlaufender Jahrbiicher iiber die simtlichen Einnahmen
aus dem  Stemnbetrieb von  fritheren Jahrhunderten her zu Gehbote
stilnden Dies ist natiirlich nicht der Fall. Die Einnahmen sind stark

abhanglg von den jeweiligen Warenpreisen; fiir baugeschichtliche Forsch-

11 durfte emme Ubersicht tiber die allmiihliche Entwickelung der
Stetnarbeitspreise nicht zweeklos sein, zu oleicher Zeit wiirde dieselbe
emen gewlssen Einblick in die geschichtlichen Erwerbsverhiltnisse der
Steinarbetter mit gewihren.  Im Folgenden soll deshalb versucht werden.
Quellenstoff zu einer Preis-Geschichte der Ro. Steinarbeit zusammen-
zutragen.  Samtliche Buchungen sind aus den Jahresrechnungen® des Ro.
Amtes gezogen; ich fithre die Belegstellen wirtlich an. da sie nebenbei
manchen erwiinschten Aufschlufi iiber Personalien und Baugeschichte
ergeben diirften. Mitunter sind die cebuchten Arbeiten nur unbedeutend.
aber auch derartige Lieferungen sind erwiihnenswert nicht allein der
Preise wegen, sondern vor allem auch in Hinsicht auf Zeichenforsehung.,
Viele der angefiihrten Arbeiten werden sich wohl noch ausfindig
machen; weisen sie nun Zeichen, deren Triiger wir aus den Rechnungen
erfahren, auf, so wird dies doch wesentlich zur Aufklirung der noch
so dunklen Zeichenangelegenheit beitragen.

i sel noch vorausgeschickt, daBl Johann Georg 1623 in seiner

=) Bteinmetzlade, Faszikel »Wegeban und Waldschmiede betr..
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45 gr Peter Ropschen vor 1 Miihlstein auf die Maltzmihle im Rochlitzer Wald we-

24 gr Blasius Frentzel zu Ketwitzsch vor einen Rochlitzer Mulilstein, 1587

— ab —

e —

Taxordnune auch die Preise fiir Steinarbeit (siehe Cod. Aug.) feststellen
wollte: doch »inl'it'h[ 1['lt~:-q- 1'|-1-111'13E|l||l;1' 1T VOII i’l't-irutfn 111 [':I'.-'Z'ﬁ'ln"illl':é—

schen Kreis, wozu Rochlitz nicht genirte.  Es sollte dort hezahlt I
werden :

|
von emem grossen Fastenthor.?™) zur Emfahrt. dem St INmetzen vor seiné '
BRREN t 1l 2 (N |
Y on ner Hausthur., Fast Arl mit Ssitzsteinen zu machen :
Von emner gevierdten Sims-Stuben Thii ] lden 15 G
v iner runden Sims Stubenthiitr Macherlol :

Von einem Ofen- oder Keller-Loch mit 8 istiine 10) (i
Uhne S 13 ] 11
Stemmbrecher soll n Erzechireischen K I 1111
' . Ruthen Rauhen n zu | 18] (3
vl m harren Setzstein zu brechen T B 2 |

o, Steinpreise.

=5 gr Thomas von der Freystadt dem Steinmetzen, vor 2 stemerne Thiirer
Fenster zu haunen.
|4 gr Thonius Frenzel von den Steinen darzu zu brechen. Ro. SchloB. 1562
4 pr den Stemmbrechern vor 24 Fuder Maursteine. Ro. 1562
3 Sch 38 gr Hansen Melzer vor 218 Ehlen uater steimen, vor ede ele | .
b gridem vor 24 Fuder Mauersteine. Steingerinne am obern Amtsteich. Geithain 1567.
2 Sch 48 gr dem Meurer Gangolf Ohlern davonn ('% zu machen.
o0 gr Andresen Wermanne zu Noswitz vor 1 steinerne Thur und 1 Fenster

.I.Iil'll."_':_l‘-.".j-f_l_ ZWelen neuen 1||| :;”.] BT ['-|-g:w-.1'|-|} 1_,'||iT_

S0 gr Lieborius Frenzeln, Peter Jopen und dem jungen R !,_I.'I',,l Brecherlon im
Torhaus. Ro. Schloss 1567.

2 gr Hanlien Frenzel zu Wickerschain vor 1 Rochlitzer Miilstein. Ro. 1574, ]

15 gr Gregor Miiller Furlohn von 1 Rochl. Miihlstein. Ro. 1574. I

48 gr vor 1 Rochlitzer Leufer:

15 gr vot 1 Leufer Peter Ropschen bezaldt. Ro. Muhle 1575,

E_l.’lll'?ll'l_- ]:I-“"-'i ?"-_]

2 fl 6 gr vor 3 steinerne Fenster. iedes vor 16 er

|
15 11 13 gr dem Steinmetzen Nicklas Heltten zaldt. den 30. Augusty 1589, nemblichen |
1 fl vor eine Kellerthiir,
b ur vor eine Kellerstuf,
1 fl 3 gr vor 2 Fasenthiiren. ;
t fl 18 gr vor 6 Fasenfenster in Stub und Kammer,
1 fl 3 gr vor 1 Fasenthur in die neue Stube, I
1 fl 15 gr vor 1 Fasenthiir sambt dem Fenster obendranf zum Eincange des :
Vorhauses !

1 £l 9 gr vor 1 Simbsthiir in die Stube

1iI|II'|-H|I| F:l*—-"!!T].III]', Thi-I' :II.i'[ \'1_*]']:1'1_11._'!lr_‘]lr_‘lz f";'.l.ll’[l_'ll. |
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b gr vor 2 Fasenfenster, iedes 2, Ellen hoch. (Schloss Rochlitz.)

e Vvor gl stiack '“-i-'; VoI denn I{II“.-'illi.l."I'i. dem :';‘:-'"ili.‘lll' Zen 1592 Sﬂh!ﬂﬁﬁ

m steinmetzen bendix Heidenreichen zalt, nemlichen

te gr vor 6 stemerne Schefftlem under den Ofen in der Kanzles

i gr vor eine steinerne Blatte vor das (Menloch, damit das Feuer nicht schaden
kan, Ro. Schloss 1592.
mmetzen bBendix Heidenreichen vor eine Simbsthiir, dadurch man in
[C1rel ehen kan, vorsatzt, 1592, (Waldheim.)
=t netzen Bendix Heiderichen®) (1) vor 4 steinerne Seulchen. darauf das
Blat (emes Ofens) m der Taffelstuben gelect. 1594, Rochlitz. Schioss.
e ul n Fullboden in der Kirche (zu Waldheim), denselben mit Rochlitzer
latfelsteinen anszusetzen., 1594 :
21 B ta g dem Stemmetzen Meister Benedixen Heidenreichen zu Rochlits
Khlen steimerne Blatten, vor iede Ehle 2y &
] vor 17 Ehlen Auftnitt. vor 1ede Ehle 8 et
Heidenreichen dem Steinmetzen vor 3 Stiicke steinerne Blatten zum
hiichenherde. 1599. Rochlitz, Schioss.

Henedix Heldenreichen vor eine steinerne Thiir in die Zwinger Mauer. Ro.

Schloss 1599

U grodem steinmetzen Bendix Heidenreichen vor zwey groBe steinerne Thore,

hs Ellen hoch.  Kirche Klostergeringswalde. 1598.
: 20 stemerne Kuhtrége den Steinmetzen zu Rochlitz, vor ieden 4 gr

b ~y. Klostergeringswalde 1600,

lavid Babsten Stemmetzen vor 20 steinerne HVEHﬂWh“dEF, dorauff die Chur-
| ertte, hantenkranz and Jal r'zanl Ly !.;li.- 1. .-'-!l | HI_‘!]' 'I.i" :";'1;'||'| [I':'l' | |i1.-":|

rumbzusetzen und die dem Rathe vorpachte Obergerichte dadurch zwischen

Lhte | Rathe, weil solche an etzlichen Enden etwas untiichtick. zn
&1 | dan

eidem vor 4 mit Schrift und Jahrzall aufeehanene Steine zur Bereinung des
Pleichplans, so des Ambts eizenthumblich. zu setzen. vor 1edern 9 er. — 1600.
o weh bekam derselbe Steinmetz im selben Jahre fiir 20 stemerne Weichhilder,
wilehe er nach Waldheim lieferte.)
=00 1I, dem Stemnmetzen zu Rochlitz Gregor Richter dem Eltern zum
redinge von dem steinern Rohrkasten. dem iiberschickten Muster cemell be-
mdiek anfzufithren
oceh, an 10 fl, eidem, weil er mit dem Gedinge der 200 fl nicht zureichen

konmen.  Schlosshof Waldheim. 1601,

22 &1 dem thhunu"{vn Meister Bendix PﬁﬂﬁEHTEiEhEn,fﬂH
3 seh vor 20 Wendelsteintritte, iedern zu 9 e

vor die Sacristeyvthir
t5 21 vor 2 andere Fasenthiiren

| Sch 45 gr vor 5 Fasenfenster. iedes zu

« 17 Ty
O er e clemn Fensterlein
| Beh vor 6 Kracksteine zur Bohrkirchen, zu 10 4

gr vor 4 Blatten zom FuBboden zu 16 gr

[n Mittweida kommt etwa 5O Jahre frither ein Werkmeister Uswald Heidrich vor,
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ot gr vor 4 Lehnstucken zusambt den Cadaunen

1 »ch & gr vor das Gesimblle uf die Lehnen

} I Y -:_:: :'"ITlllt.I"| i‘_| ||i|- = |_:-u|'|'.'.‘

@l 2T vor i |I]'T-.r|-1|_--l

15

|'.'i'l-|'-|_'_' eHIel” TMeusn .“‘5:|-'5i:-‘.-l'~ md  emes Cantorey Chi s, ZR=S3IMLOT 21nnem

Wendelstein zum Aufeange an die Sehlosskirche zu Walttheim. 1601.+

o gr Gregor Richttern dem Steinmetzen zu Rochlitz vor steinern Sehafft. 3Y; Ehlen

und 4 Zol hoeh und %, Ehlen gevierd zumachen, Klostergeringswalde 1003,

£

i =i ai g1 dem stemmetzen Lrerol Hichtern AV & --!!!'f.-: vor 14 hracke LEINE Zu

10 gr 6 -3 zum Underziigen in die Hoffestuben, iedern 8, El langk. 10 Zo
breit und 14 Zoll hoch. 1604. Schloss Waldhelm.
1 Sch 10 gr Thomas Siren vor 28 Ehlen Quaderstiicke. vor iede Ehle 2 op # E;
1602. Steinerner Pfeiler an der mittleren Schlossbriicke Rochlitz.

ur reorge Richttern, dem Steinmetzen, hatt ein Stiick Sted
obern Schlolie vor dem Eingang am grofien Hause eingemacht, auch eine Fasen
Thir zum Ufgange vorm alten Brauhause gemacht. Roehl. Schloss. 1605.

15 gr George Richter, Steinmetzen, vor ein neu Backofenloch. Ro. Schloss. 1608,

1 Sch 1 g1 6 % Gregor Richter, Steinmetzen zu Ro.. vor Steinwerek zum Backhanse
(Waldheimer Schloss) 1609 nemblichen
b gr 6 o vor eine steinerne Thir, 7, weltt und 3Y, Ellen im Liechten hoch
1o gr vor 1 Menloch von 5 Stucken mit einem Schubesteine
1o gr vor 5 Locher mm & Stucke Stemm semacht, 1edes 8 Zoll weitt.

2 seh Blebing Frentzell, Stemmbrechern, vor 2 Rochlitzer Mihlsteinleuffer zu 45 o
undt e Bodenstemm zn 24 gr. den 10 Augusty 1610, Fir die Amtsmiihle
zu Rochlitz,

1 Seh 31 gr 6 8 dem Steinmetzen zu Hochlitz Gregor Richtern seniori 1611 zaldt
vor Stemnwergk zur Geriathewischerin zugerichten Geheuse, nemlichen 81 m
i 4 vor emne stemerne Fasenthir, 1 Sch vor 3 Fasenfenster. —

o3l gr 6 .4 ewdem vor eme steinerne Fasenthitr zar Gartenmauer nachm Kohlhause,
Schloss Waldheim.

o Seh 96 gr dem Steinmetzen za Hochlitz, Meister Greeor Riehtern, vor etzlich Stein-
wergk (Schloss Waldheim) unter den wands le] | RiB
enedigsten Churfiirstin und Frauen Gemach, auch eine steinerne Senls
grobie kuche, 1612, nehmlichen
] Sch 80 gr vor 18 Ellen Quaderstein, die Elle vor 5 pr — —. darauf

hrackstemn vorsetzet worden ist

A " VYOI *-u-'-|.l-=‘| ]":|':11']1"'“T"i|| T

1 »eh 3 r vor -'ill-' SLElNErne =il 111 ||i|' 10 Len [*;I.-'|_-'I|

ot gr vor 7 Tage, so der Stemmmezer debbwegen mit Hin- und Wiedergehen und

bis alles vorsetzt worden zugebracht, des Tages 8 g,

1 £l 10 gr Gregor Richtern, Steinmetzen zu Rochlitz. vor eine steinerne Fasenthii
Ellen weitt zu

1]

zu 1 fl Y gr undt 4 Fasenfenster, jedes 1Y, Elle hoch undt
16 gr. Klostergeringswalde 1615.

3 fl Peter Thaten, Steinmetzen zu Rochlitz, vor zwey Backofenlocher mit Ruck-
stemen, eins ufs Schlof (Waldheim) und das andere ufs Forwerg Massney
1622.

6 fl 15 gr Andre Junghansen, Steinmezen zue Rochlitz, vor Arbeit, dem 12, Juny
1624, nehmlichen

2 1l 6 gr vor eine rundte Fallenthiir, 5'/, Ellen hoch 6, Viertel weit

4

2 fl 6 gr vor ein rundt Steinloch von 2 starcken Stiicken. einer Ellen weit

=
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tl o gr vor emn ander rundt Steinloch

fl vor 2 Sohlstiicken unter 2 wandelbaren Thiiren. Miihle Waldheim.

¢ fl Hans Heidenreichen, Steinmezen, undt andern Steinbrechern iiberhaubt vor die
aubien Brichen abgefithrte Steine zum Ausfiillen entrichtet. (Uferwand bei der
Miihle Rochlltz.y Sept. 1628.

(0 gr Hans Heidenreichen Steinmezen vor ein Stiick steinerne Stuffe am Emgange
des grolien Hauses im Oberschlosse. 28, Sept. 1629. Ro. Schloss.

l

¢ 1 12 gr Andre Junghansen, Steinmezen zu Rochlitz vor vier Kracksteine. so zu
der wandelbaren Decken im Churf, Stubengemach gebrauchet werden sollen.

ieden zu 13 gr 6 5. 4. Apr. 1629. Schloss Waldheim.
15 fl 4 pr Andreas Junghansen vor Steinmetz Arbeit den 28, Septembris 1630,

b I 18 gr vor 4 Gesimbsthiiren, iede zue 1 fl 15 o

5 fl 7 gr vor 4 Fenster 1%, Elle hoch %, weit. vor iede 28 wr

L I o gr vor 2 Uracksteine und ein Quaterstiick zur FeuereBen
7 vor emn dtuck Hinne, 1%, Ellen langk
5 g1 vor eln Geviertstiicke unter di spindell an der Wendeltr ppe

lem vor drey newen Bogenstiicken zn der Thiir im Thurm zu VOr'-

fertigen, den 24, Septembris 1630. Schloss Rochlitz. Badestube.
) U gr Andreas Junghansen vor Arbeit den 14. Augusti (1630, nelhmlichen

3 fl vor 12 Ellen Blatten uf die Pfeiler, vor iedes Stiicke und von ieder Ell

FIN R -

1 11 15 gr vor eme Thiir zum &bersten FKingange

o I 10 gr eidem wvor Arbeit. den 24 sept, (1630, nehmlichen

|4 &) T 2 dohistuck
Lo g : Stark winile
3 I rowend;

' I Krackstein

L Il O gr vor em Camin, darauff die Feueresse gefallet wirdt. Ro. Schioss,

stelnernes Losament auberhalb der 1:I|J'-"i||I.:fl']'E'I:I'Q':llilélll'-'l' am Schlosse hinter

der Badtstuben.

= 1l 18 gr Andres Jungkhansen, Steinmetzen von Rochlitz, vor eine runthe Fahsen-

thuer und einem gevierten Wasserlauff, 14, Aug. 1630. Schloss Waldheim,
( fl Haus Heidenreichen und Lorenz Bergern Steinbrechern

i Ambtswalde uf thren inhabenden

Schlossbriicken Rochlitz. 1632

Doy IL &8 pr

vor die Mauersteine. so si
steinbriichen zusammengelesen — — (1630)
Vor :“‘Itl."llll.'ll'{}"."Jlll!'}ll‘]t:
Andreas Junghansen vor Arbeitt. nehmlichen

Zur hintern Bricken -

20 11 vor ein rundt Fastenthor, 6 Ellen weit. o'ls KElen hoch undt 21 Zoll

SRS ”.l

2 11 14 gr vor 4 Kracksteine, darauf die Brickenthronen liegen, ¥, breit, 14 Zoll

stark und 2 Ellen langk. vor ieden 16 wor

e I.hh Tia--.', sel11 I --r]|;llrr-||, it u-!.l'-.;;l-'.'l:ml']h.'r' .I;I}11'I'Z=J*Zfl!]|. !‘*'TI_‘t]i 1|I_u'll. 'l.'l.'1~[a1'
:l.|--'E' keln .'f':'i-|l-'ll auf : I':il; |5|:1|'e-!|' Bewels, dall der ?‘;“.'illﬂ'i"'[?.' Il-‘.lh Et‘i.l'l'h'li

nicht un-
bedinget autschlagen mubte,




e e —— R - LS

!

27 1l den Stemmmetzen vor Quaterstiicken zu drey bchefften, die holzern B

' L T e 154 '
- - Ureaviertstucken, dorimnen die Thoranes el1en

Zur Mittellbriicke ;

1 fl 6 gr vor eine Radebeule, ¥/, lang, 20 Zoll starck. 21 Zoll hocl

1 11 15 gr vor 2 Stick Stein uf die Pfeiler, zusammen 2 Ellen ¥, lang und
2 Kllen &, hreitt

Zum undtern Thor

=+ Il ¥Or em ga ien Thor, 5 Elle 1t; 5 Ellen hoch und 2 starck

1 3 gr o 2 Kracksteine, . bren o 1 lang] 14 Zoll | 11

lie Well T

O gr vor ein Stick sStein zur Oberwell I it, 5, la

—
==

b fl 18 or Hans Heidenreichen vor 4 RHuten Mauersteine, wvor iede Rute 1
1. Febr. und 16. Oct, 1633.
Vor stemmetzarbeit.  Schloss Rochlitz
1 fl 10 gr Andreas lungkhansen vor ein Fenster 2 Ellen hoch und 11, Elle
k. Aug. 1633.
2 fl 16 gr 6 5 eidem vor Arbeit den 30. Sept. 1633, nehmlichen
1l Il 6 gr vor eme Gole. 2, Elien langk,
L 11 I0-gr B ~) YOI ein Fenster, 1%, Ellen ho

LIE D A1 CK

-"I"'E'! it sceleben and vor eine randts r|.|:'.I SN0 FIneraiiy, ! 111 [L'ilg]ﬂn-

lbaa Anschlage,)

2 fl 4 gr Andreas Junghansen von & Nachtladen in des Ambtsverwalters innehabend
Losamentern mit Spunden einzubanen. auch 6 Fenstern zu verkitten. 1633,
Schloss Rochlitz.

1 11 10 gr 6 {,.lhﬁhﬁh Junghansen, sStemmetzenarbeit, vor zwev Fenster 1oy

steinern (Giebel, 1edes 5 Viertell hoch und eine Elle weit. Den 1. Juny 1634,

Schloss Rochlitz.

] fl 9 gr Hans Heidenreichen vor 7 rauche Plattenstick und andere ranche Waldt-

steine, so der Steinsetzer ins Pflaster vors H. Prisidenten Kiichen mit vorealocat
27, Sept. 1635. Schloss Rochlitz,

1 fl 11 gr Hans Heidenreichen vor Steinmetzenarbeit zum Brunnenquell in der Schi
Anen, den 28. Dec. 1636, nehmlichen
18 gr vor 3 Blatten, 3 Ellen langk.

10 gr vor 2 Blatten zue 2%, Ellen langk.

i or vor 4 Fuder Mauersteine,

2 fl Andreas Junghansen, dem Stemmmetzen, vor vier auszeerbte Ofenfulllein. dorauf
q

der Ofen gesetzet, Schloss Bochlitzz 1636.

19 gr Caspar Junghansen vor 2 Spunden auszuhauen und vor 1 Ruckstein vor das

Ofenloch, 28 Oct. 1646. Schloss Rochlitz.
17 gr 6 5 eidem, 5. Aug. 1647, nehmlichen
S5 gr von emem Spund in ein Fenster und 3 Haspen einzuhauen
Y gr 6 ~3 von emem Spund auszubauen.
i gr Caspar Junghannbien wvor einen Riickstemn vors. Ofenloch, 1652, Re. Schloss
(Denselben Preis erhielt Junghans fiir dieselbe Arbeit 1653.)
1 fl Caspar Junghannfien vor 1 Gewende undt Sohlstiicke an die Miihlenthiir keg
der Mulde. 1652. Ro.
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I gr Caspar Junghannssen vor 1 neu Gewende in die Miihithiir kegen den Schirrhanse
ither. Ro. 1653.

|2 o o Caspa Junghannsen von 2 |"I|:*-I|-.‘--[|1"|||I]|'!| I der Amtsstuben za machen,
Ho. Scnloss. 1654

¢ f1 15 gr Caspar Junghansen vor 5 Rochlitzer Miihlstelne ieden zu 2 fl 12 .
& Miihile 1656.

o 1l Caspar Junghansen, Stemmetzen, vor 2Y, Ruten Mauersteine, iede zu 2 fl. Ro.

Muhle 1656
J S ogr Caspar Junghansen vor 2 neue Fenster, 3 Elen hoch, 2 Elen weit mit ciner
Plosten und vor 2 runde SimbBthiiren in die Kammer neben der ruinirten Tafel-
tuben 1 mittlern Gescholl.  Ro. Schloss 1657.
fl 12 pr Merten Waechsmann vor ecinen Rochlitzer Miihistein. 1658, Ro. Miihle.
b 1112 gr Caspar Junghannsen vor 8 Stiicke Blatten, iede neun Viertel lang und
O Zoll di
Ro. 1658.
119 f1 1 g ind  Caspar Junghannssen, Steinmetzen zu Rochlitz, vor 125 ver-

ke unter die Mihlendachtrauffe, wo inwendig der Miithlkasten stehet,

lertigte Rein- oder Granzsteine, ieder mit zweyen Wappen gezeichnet, als jeder

ru 20 pr pezablet, 1662
Il 16 gr Caspar Junghansen, nemlichen
R oo vor ein Gewinde m die grofe Stallthir.
= 1l vor e Fenster m die alte Hofstube kewen den "'ri»'-'i|||-|-rl';_'|'.
vor e Gewende in diese Stabe.
g vor emnen Rickstein vorn Ofen im dritten Geschofl vor dem rothen Cremach.

Ro. Schloss. 1664

14 fl 10 gr 6 .5 Caspar Junghansen, nehmlicher
tl vor 4 neue Fenster, 1edes 3 Ellen hoch und 2 Ellen weit und 10 Zoll dicke.
L1 10 gr 6 5 vor emen starcken Simbssturz, 7%, Zoll weit und 17 Zoll starck.
L 11 10 gr 6 3 vor einen Pfosten, drey Ellen lang, 17 Zoll dicke.
Lo gr Y ~4 vor zwey Sohlsticken, 7%, Zoll weit,
7 YViertel lang und 17 Zoll starck.

2 fl vor zwev starke BimbBeewende, 7

o gr eidem vor 2 Huthen Mauwersteine und vor 26 Ortsteine. ieden 2% By
Ro. Schloss. Tafelgemach. -Zu Wiedererbauung der 1645 von den schwwe-
schien Violckern geschossenen Prefe. (= Bresche.) 1664
il 1 gr 2 &4 Caspar Junghansen vor Arbeit, alfi
I vor 4 neue Stufen, 1ede zu 10 gr 6 5,
L0 gr 6~ die alten Stufen wieder verneuert und verklammert.
L1 gr 8 & vor 10 & Bley dorzu. Waldheim. 1664,

L ewdem von einen Stick Quaterstein in die Kirche beym Predigtstuel, 1 Elle und
= Loll s Gevierdte, umb und umb mit einem FiBioen abgezogen und  mi
hlammern verwahret, Waldheim 1664.

5 gr Caspar lunghansen, nehmlichen
2 fl vor eine gevierdte Thiir.

Il
e ]

5 gr vor eme Platte, — Ro, Schloss. 1665.
15 gr Caspar Junghansen, Steinmetzen, vor 12 Blatten. Ro. Schloss 1669.

= 1l vor 4 Kracksteine, ieden zu 10 gr 6

12 gr Caspar Junghansen, Steinmetzen in Rochlitz, vor 1 Liuffer. 1680. Ro. Miihle.

a 112 gr Gregor Haferkorn vor 2 Bodensteine. 1680. Ro. Miihle.
L 1 1 gr Caspar Junghansen, Steinmetzen. vor Arbeit alB

) Er von emem l:lf[‘.ﬂll]ﬂh,

L5 groant 2 Tage Arbeit einem Gesellen., Ro. Schloss. 1682,

e i s
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a5 fl 9 gr Caspar Junghannsen, Steinmetzen zn Rochlitz, vor die erofic Gewolbthiir
am Schlosshofe (Rochlitz) neben dem Gefinenisthurm, 1684

3 fl 156 gr Caspar Junghannsen vor 1 rundte Thiir, 4 Ellen hoch, 29, Ellen weit.

welche In den Eingang beym AmtsschiBer versetzet worden, Ro. Schloss 1685
fl 7 gr Meister Hans Michacl Hegewalden, Steinmetz zu Rochlitz ale

14 gr von 4 proBen Lochern zu hauen am untern schlobthor

. =
-

1 fl 7 gr von 16 Léchern zu hauen in die Fenster zun eisernen Stike
5 gr von denen Lochern an der Stubenthiir zun Haspen.
& g von emem groben breiten spunde zu hanen
12 gr von drey grofien Liochern zun eisernen Rinckegen. Ro. Schloss. 1692
1 12 gr Meister Johann Micha Hegewalden vor cin starck Fooster in die B
kammer. Ro. Schloss 1693.
i fl & o1 Meister Hans Michael Hegewalden zu Hochlitz vor Arhen
15 gr vor em stemern Ofenloch beim Landsknecht
12 gr daselbst Licher zu haues

i &)

I EREE 3 . : - f
O oFr von 1 SISETDAN Stabhen el einzZuliauen.

et 1!. i -»:". viar I'i!l ]'ﬂl'h'ﬂ"'l' 1 ol l'-!.illll'!i. LI TNy

b gr vor Einbauung der Lehnen der févdern Bricke. Ro. Schloss 1694,
3 119 gr vor 2 stemerne Wellenloeher. Ro. Miihle 1694,

10 fl 2 gr vor 106 Fuder Mauersteine, welche in hiesicen Waldtbrivchen  orkaufft

edes Fuder vor 2 sr.  Ro. Walkmiihle 1694,

16 gr Hannl Michicl Hegewalden vor Einhauwung des Denckmahls an der Miihl
dis Jihrigen grobien Wassers. Ro. 1696.

> 1l 12 gr den Steinmetzen zun Rochlitz Jobhann Michael Hegewalden vor
vearberthede Bogenthir von Rochlitzer Sten g Al
sum fordern Emgang des Muhlgebaudes, Waldheim 1698,

L 11 12 er dem Steinmetzen HE[]EWH.“.IEH zu Kochlitz von G Radebeulen an die Sel

thoren nacher Mabanev zu fertiren

s i 12 oy phen demselbhen vor 20 Stick

Kiihetroge. Gut Massaney 1699,

8 gr vor 2 Fuoder groBe tiichtice Mauersteine & 4 or zur PHasterune der antern stei-
nern  sSchiolbibrucke Joh, Christian Hasslern dem  Steinmetzen  bezahl Ro

Schloss 1725.

8 Thir B or vor 100 Fade MEUErStE‘inﬂ. @ 2 gr Joh Chrmstian HilBlion, stoinmaetze

su Rochlitz. 1726.

122 Thir 3 gr 6 & vor sSteinmetzen Arbeit und zwa
od Thir 12 gr vor 107 Ellen Quatersteine a 12 pr
a8 Thlr vor 78 Ellen Quatersteine 4 12 g,
15 Thlr vor 30 Ellen Quatersteine i 12 gr,

24 Thir 16 gr 66 & vor 169 Ellen stemernce Blatter

L} ;
bl

Joh, Christtan Pohlen, Stemmetzen zu Rochlitz, 1728 El'bﬂlll”'l!] der Walk-

miihle. Ro.

I Thir 8 gr vor 3 Stick steinerne Saglen 1 9 eor zu Wiederanrichtune deror Lehnen

am Ddhlner Berg auf der Strale von Rochlitz nach Waldheim. Joh. Chnst
Pohlen, Steinmetzen zu Ro.. bezahlt. 1727

17 Thir 15 gr vor 47 stemmerne SAulen a4 9 or zur Wiederanrvichtune derer Lehner

am Weiditzer Fiirsten WEHE auf der Strabe von Rochlitz nach Colditz. bezal
steinmetzen Christian Pohlen. 1727,
¢ Thir 12 gr vor Steinmetzen Arbeit
4 Thir 4 gr vor 50 Fuder Mauersteine,
3 Thlr 8 gr vor 20 steinerne Tafeln
Joli, Christian Pohlen zu Kochlitz 1727. Miihle Rochlitz

—— e o mm— m s
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18 gr vor 12 Fuder Mauersteine a 1 gr 6 & dem Steinmetzen Johann Christian
Pohlen. Ro. Miihle 1727,
oo Thir vor 106 Ellen Quaterstein o 12

. 1 | Fi
bezahit. Ko, Miihle 1729,

er, Johann Christian Pohlen, Steinmetzmeistern,

13 Thir 17 vor nachgesetzte Steinmetzen Arbeit;
| Thir 18 gr vor ein Fenster, 3 Ellen hoch, 2 Ellen weit mit breiten Solbinken
und Mitt |'f=...: n o die sogenannte Abtissin Stube,

¢ 1hlr 8 gr vor 32 steinerne Hlatten, jedes 1 Elle 8 Zoll lang a 5 gr 6 Al

20 gr vor 5 Ellen steinerne Gerinne., 8 Zoll weit. 6 Zoll tief a 4 =1
|5 ) r 1 btuck, 2 Ellen lang, “, breit mit dem Gerinne,
12 gr vor 3 Stiick tiber die Blatten zu Abfiihrung des Wassers.

| Thir 16 gr vor 4 steinerne Fiilfleen unter den Ofen in des Ambtsverwalters

1 Thi; r die steinerne Treppe auszubessern Johann Christian Pohlen zu Rochlitz
bezalilet, Schloss Waldheim 1729.
125 Thir 18 gr vor 1656 Ellen Quater i Yo breit und 1 Elle hoch zu 18 gr Johann
Uliristian Pohlen zu Rochlitz bezahlet. 1730 Ro. Miihle, Pansterzerinne.
r GO0 Fuder Mauversteine i 2 pr Johann Christian Midsslern zu Rochlitz he-
il 730
12 Thlr 20 gr vor Steinmetzen Arbeit, 24 Ellen Quater & 12 or.. 20 gr vor 10 Fude:
Steine J, Christian Pohlen hezahlt Ro. Miihle 1731,
| Thir 12 vor 1 steinern Thitrgeriiste, 3 Ellen 6 Zoll hoch und B Elle weit 1un
Lichten, Johann Christian Pohlen in Rochlitz bezalilt. Miihle Waldheim 1734.
I Thlr 12 gr vor Steinmetzen Arbeit. als
This s or vor 16 Fuder Steine i 2 or.

Iy

12 vor 3 stucken Sandsteine,

——
=

wiinde,
12 5, vor § sandstemerne Stuffen Joh, Christian Pohlen zu Rochlitz
czahlt.  Ro. Miihle 1734.
I Thir 5 gr vor 14Y; Fuder Mauersteine & 2 or und 8 gr vor 2 Fuder Fick- und
Bindesteine Johann Hassler zu Rochlitz b zahlt, Meisterei Ro. 1735.
L Thir 12 gr vor 1 steinern Thiirgeriiste, 3 Ellen 6 Zoll hoch. ., Elle weit, zum
Kingange nach der sogenannten Erckerstule (Ro. Schloss) Johann Christian Pohlen
u Hochlitz bezahlt, 1741,
13 Thir vor 70 Ellen Quater und 16 Stiick Bundstiicken. jeden 3 Ellen lang i 12 gr
= 1hir 16 gr 6 8 Ladegeld hiervon und
] Thlr vor 1 Fuder Waldsteine dem stelnmetzmenster Joh, lreorge Haferkorn zu
lochlitz bezahlt, 1754
12 Thir 12 gr vor 50 Ellen Quater, jeder g Elle hoch, 1 Elle breit & 6 gr, Joh,
reorge Haferkorn zu Rochlitz bezahlt. 1756, Ro. Amtsgebéude.
( Thir 8 gr Christian Gottlich Hasslern, als
} Thlr vor ein Thiirgerichte, 2 Ellen weit. 4 Ellen hoch mit Bogen und Schlulistein,
Thir 8 gr vor 5 Treppen Stuffen, 3 Ellen lang, 8 Zoll hoch, 15 Zoll breit.
L6 gr. ,,Burggebdude” Rochlitz 1786.
22 Thir 12 gr fur 30 Stick Quader, 3 . Elle lang, 3, Elle hoch und stark &4 18 er
| temninetzmelster Johann Gottfried Haberkorn und

1 Thi fur 19 Fudor :'I-I.III-'IHII']I!I' | R e sl an |*|I"IIlil'fJ-="]|Jf'|: }'l"r",:lilr.t- I?BB Hﬂ.

Amtsziegelscheune.
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Zum Rochlitzer Briickenbau 1783 —86 lieforte
Johann Gotthilf Haberkorn und Consortene fiir
bO2Z Thlr 2 gr 6 5: 875 Ellen 19 Zoll Quader (Bundstiicke und laufonde Stein
the R L e .4 AR ) o 15 o " & -
beg- . IR ML 0] Wilbquader, und zwar fitr 45 Thlr 3 oy |

o R |

[ < fin
24 Ellen 6 Zoll Kopf Stiicke, 18 Thlr 9 er 6 o
fur a6 Ellen 19 Zoll lanfende 1'.".'|-"|-"-|Il-.-.-'|'_
[ SRR L (M [ o 4 Zoll Deckplatten & 9 pr 6 ~4 1pc¢l. Fuhrlohn
2 Rundteile incl. Fuhrlohn.
i) - S - 270 Ellen 2 Zoll Deckplatten & 8 er incl. Fuhrlohn.
137 TR 1 e et iy 1 | » Quader a4 16 gr 6 .5,
280, - w240 Lehnguader & 1 Thir 4 gr (1 Elle 18 Z L1
2 YNGR | ) LS oo Ellen Platten incl. Fuhrlohn (7 Thlr 2 er fiir 16 Elle
', Ellen breit 8 Zoll stark 10 g1 6 3. 12 Thl
8 gr fuar 37 Ellen 1 Elle breit 6 Zoll stark 0 8 ;1
00 4, 22, — ! 431 Fuder Mauersteine & 2 or.
6 ,, 16, — .: 200 " " L L
(Fasz, im R. G. V. ‘bez. Capn. IV. B. Nr. 331
o6 Thlr 6 gr und zwai |

-:'.‘: T[I][' ||l.]' Ut ‘:!Il'li i-.:n!‘ll'Hlli*J 'i__'-i.l.'!! L & ] 111 ] T TUr 2 spursteine an

Mstr Johann Gottfried Haberkorn 1788 hezahlt und

3 Thir 18 gr fir 456 Fuder Mauersteine & 2 or zur Ufermauer sind an €
Gottlieb Hablern bezahlt. 1788. Amtsgebiude Rochlitz

20 Thlr 17 pr Steinmetzenarbeit, als

| Thlr fitr 1 steinerne Camin Thiir.

l . 18 gr fir 21 Fuder Mauersteine a4 2 gr,

B o 9 . 1 B0 Ellen Decksteine & 3 gr 8 9.

E B . | Fenstergewinde,

B s 0.4 5 ob Elen Platten & 5 pr,

— o 18 ,, 3 Stufenplatten i 6 g,

T e 1 Quader, 3 Ellen lang,

dem Steinmetzmeister Johann Gottfried Haberkorn in Nollwitz  hezahlt

Schloss Rochlitz. 1796,

I Thir fir 1 steinerne Camin Thiirgewiinde, 21 Zoll weit, . Elle' hoch,

5 gr fur 1 steinernen Ofenfull an Mstr Gottfried Haberkorn bezahlet, 1796. Ro.

Schloss.
4 Thir — — fur 12 Fuder Brocken a 8 gr,
1, logr fiur 16 Fuder Mauersteine i 2 gr 6 3.

28 .. — — 84 Ellen r_ﬂ ell, Quader a 8 gr,

an den Steinmetzmelster Joh, Gottfried Haberkorn zu Nobwitz begahlt

1801. Lohbachbriicke, Ro. Schlossaue.

——
—

-




P S AT N | |
SRR ,_;:-er' ¥ ‘ﬁq:—? S
L, -1- W |
w7 e DR 2 :
2 e *-.;‘H*- _' de.h:- -1; -.-'* Fg‘
L’f-'{-"‘ j‘r‘nfh....k-..&ﬁ" 4

[V. Art der Arbeiten aus Ro. Stein.

Die ber weitem

=

orilite Bedeutung des Porphyrs liegt in seiner

ausgedehnten Verwendung als Baustein., Als soleher wird er noch

el T il il T o T g o B b e

I heute welt verschickt, wie er auch schon vor wvielen Jahrhunderten

2

uber em ziemlieh erolies A baatzoebiet |-_r||';_-_i.- v ()] ;|.|I*.‘r'| 1151|_1."t'|'. [';l.'.|||

er mehr oder weniger starke Verwendung in einem groflen Teile des
jetzigen Westsachsens und dessen angrenzenden (tebieten, 1m  Alten

purgischen, Prealiischen  und heuliischen, in  diesen Linderstrichen

|.I.|i|.’. S10C1 [ L] '“wl'li.'-l" ,--:;-;‘|=-'-j|'i|u ["n-!'!r'r.H_"i|;|=1'|1'|| YOI . f.|r'!'1'll
eimzelin: _"'L-I’;..ii.ili?.:' Th clngenende _|:+'I:'L||‘|gri|]]l: (el .':_||;_"L'r]:|';|1¢'|;

Kunsteeschichte und der Sondereeschichte der einzelnen Ortschatfen
zutillt, Immerhin diirfte es aueh fir die vorilegende Arbeit i:H:_'L';-".'I'i;l

erschemen, das Absatzeebiet des Ro. Steins zur Zeit der verschiedenen

Stilpertoden  dureh Namhattmachunge einer Reihe von Gehiinden. zu-
. ¥ 1

nal aus Sachse etwas naher zn Kennzeichnen.

| "-\- ||- 1 i i | i i ..-'II i [ r . |_.. I._l " | o 5 L L

- 2oL 1l Hianlscner Aeit wurde der hochlitzer bBaustein ver-

halttnismablg weit, etwa bis in die Leipziger Pflece, geschickt: an der

Nicolaikirche zu Leipzig ist 2z B. romanische Porphyrarchitek

sichtbar. 1) In derselben Zeit lieferte Rochlitz seinen Stein belsplelswelse
an die Kirchen zu Rochlitz, Grimma, Geithain, Wickershain. Sehwarzbach.
Oberfrankenhain, Grubnitz, Kaufuneen. Ossa. Altpenig, Niedersteinbach,
Oberelsdorf, Rochsburg, Wie

I I!||'|-i_ I.l-..':'.|-|l||_, Hj|'|||l|'|.|:--..”|_j~ [a:||l;.'.|'|llll|i.|'i‘., I:q-]”,,_l“‘ lli.al'l'l':“-:hllli._'-h, l{”]”.ll.'“..

erau, Topfseifersdorf, Ringethal, Rathen-

| Lausigk, an die Klister zu Grimma und Weechselbure, an die Burgen
: zu Roehlitz, Kohren, I.t']:«lll; unid an .]'mi.-.“_m-.- im Flrstenwalde bej
! eringswalde.,  Dieser starke Absatz der Ra. Steinarbeit im Lande. worauf
| spater bei Besprechung von Tauf- und Grabsteinen zuriickzukommen
E sein. - wiirde, diirfte ein  gewisses Lieht werfen auf Handel und
! Verkehr zu einer :"‘-"I'!._ als  welcher uns  archivalisehe 1.j[|l~i en 1n

Nachsen iiber derartice Fracen zu wenle aufklaren. e Fortbewegnnge

Am Ubertell des Turmes: doch ist nicht klar, wieviel von disser Architektur
wis altester Zeit stammt, da Lotter ein Stuck Turm aufsetzte. (Wustmann S 28.)
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der Steinmassen mag in jenen entlegenen Tagen freilich grofe Schwierig-
keiten bereitet haben. Darum wohl gebranchte man damals den Ro. Walid-
stein nur zu denjenigen Arbeiten, zu welchen man aus oerplierer Nahe ke
reeignetes Material erlancen konnte. Der Porphyr wird in romanischer

Zieit nicht — wie Spiiter auch als formloser Mauerstein verwendet.

sondern nur zu .-cnr','_'_'1':4|rri_: bearbeiteten Wer

(stiicken, Architekturteilen
und Bildhauerarbeiten, also bei Gesimsen. Lisenen. Soeckeln. Siulen,
Fenster- und Thiireewiinden. Kanzeln und dergl. Die Hauptmasse der
Mauerkorper baute sich in Bruchsteinen auf. welche man verfuete
oder fiberputzte. Ganz selten findet man an romanischem Manerwerk
der Ro. Gegend Porphyrplattenverblendung, z B. am westlichen Sockel-
teil der Geithainer Kirche. Ubricens suchte der romanische Stein-
metz, wie aunch seine spilteren (renossen. an seinen Bauten mit Hilte

les T‘HI']!!I}'H cern besondere farbige Wirkuneen zu erzielen: An einem

und demselben Bauteil wechseln oft verschiedenfarbice Werkstiicke ab.
ey ‘»'I*I‘r-'w}:il*fll'rll* Teile dor Gebiinde sind 11 H~-|'=¢"!|i|*<|n-1|1;41'-i>i:1'!| Stein
arten  hergestellt. An einer romanischen Pforte auf dem Leisnizel
dchloB, an Fenstern des gleichzeiticen Kirchenchors zu Kohren lisen
rote Ro. Werkstiicke die weilen ab. und am Nicolaiturm zu Leipzig
tritt am Obertei

Porphyr mit auf, wihrend der ganze Unterban im
formierten Bestand nur grauen sSandstein anfweist, An dem Kirchen-
chor zu Lohma, Altenburg, 13. Jahrh., fine

en sich ebentalls 1m Ober-
tell Porphyrwerkstiicke, wiihrend der iibrice Bestand desselben aus
hellem Sandstein besteht,  Simtliche formierte Architekturteile am
I":.ii{'.hlllj‘]n YA Iii]"l]'ﬂl]';u I.“”;‘ sind aus l]”]']lhl".'l' seschatfon. bl

sich der librige ungefihr gleichzeitige Bau nur in Elbsandstein gekleidet

hat. An der gotischen Thomaskirche zu Leipzig ist ebenfalls Porphyr

neben weiflem Sandstein — und zwar in besonders ceschickter Weise —
verwendet. Ahnliche Verhiiltnisse finden sich wieder in der Renaissancezeit.

Das Portal des L|=i|r;-f.'|:_*'+-r' Rathauses, Mitte des 16. Jahrh.. weist in der

feineren Bildhauerarbeit hellen Sandstein auf, wohingegen die kriifticore
Architektur in Porphyr gehalten ist, und am Peniger Rathaus, 1546,
findet man neben dem Porphyr als Hauptmasse sogar zwei ver-
schiedene Arten hellfarbigen Gesteins verwendet. Neuerdings wird
der Porphyr gern gebraucht, um damit im kalkfarbigen Putz eine leb-

haftere Wirkung zu erzielen. — Doch zuriick zur romanischen Werk-
statt!  Das Material zur Bruchmauer bezogen die damalicen Bauleute
aus nachster Niihe ihrer Wirksamkeit, wie z B. die Bauten der Ro.
Pflege gentigend darthun. Die iilteste Mauer der Ro. Kunigunden-
kirche besteht z B. aus schiefrigem Gestein; das wohl aus der »Aue
stammt; wenigstens gab letztere nachweislich auch das Material zu
den Ro. SehloBtiirmen und den Stadtmauern. Natiirlich kommen in

-
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romanischen Bruchstemmauern der Ro. Pflege gelegentlich auch vereinzelte
Porphyrbrocken vor. Jedoeh war deren Verwendung augenscheinlich
mehr zufillig.  Solehe Steine scheinen zumeist Abfall von Steinmetz-
arbeit zu sein, oder Stiicke, welche zu letzterer zwar urspriinglich be-
stimmt, aber auf dem Bauplatz nicht dazu verwendet worden sind.
Die gemachten Angaben dirften finr Zeitbestimmungen von Bauten mit-
unter nicht unwesentlich sein.  Es ist beispielsweise viel von dem un-
cemein  hohen Alter der Kapelle bel Zschauitz (vergl. z. B. Heine)
em Jahre 1000 gestanden

cesprochen worden, welehe schon lange vor
haben soll. lhre Grundmauer steckt noch jt'h{l im Acker: vor mehreren
Jahrzehnten ist sie einmal blofigelegt worden. Nach den glaubwiirdigen
Angaben von (rutsbesitzern., weleche damals mit LU-';H'|M~.H1’."E haben, be-
stand - sie aus Porphyr, also diirfte die Kapelle schwerlich ein hohes
Alter gehabt haben. Wiire sie wirklich ie ilteste kirchliche Anlage
der Gegend gewesen, wie oft behauptet worden ist, so kionnte man
ubrigens kaum begreifen, dall sie nie Kirchenberechtigung erlangt
hat.  Auch in nachromanischer Zeit wurde der Ro. Stein noch lange
last ausschlieBlich zu gegliederter Steinmetz- und Bildhauerarbeit., sehr
wielly aber als Mauerstein verwendet: |:|'§H'}i|*|:e\1'[_*§r41_- bestehen die Ro.
sehlofitirme (15390) meist aus Schiefer: nur die Eckverbiinde. die
Gewdilbrippen, Fenster- und Thiirgewiinde sind aus Porphyr gebildet,
ein Verhiltnis, welches die Schonburgische Grabkapelle in Penig
(1580) fast genau wiedergiebt. Allmihlich tritt der Porphyr auch als
Mauerstein mehr in den Vordergrund: am Ende des 15. Jahrh. findet
er sich als soleher, z. B. an der Ro. Petrikirche (um 1490). oft vor.
Deshalb  kimnte man vermuten, dall sich der Ro. Stein bald Weren
ciunstigerer Verkehrsverhiltnisse leichter an den Ort seiner Verwendung
n gotischer Zeit hiitte schatfen lassen. Doch ist dieser Schlulb nicht
ohme welteres zu ziehen; denn man mull doch mit bedenken, daBl es
sich bel gotischen Werken oft um Umbauten romanischer Anlagen
handelte.  Die alten Werkstiicke wurden nunmehr teilweise gotisiert,
sumeist aber als Mauersteine verwendet: Am Ro. SchloB (1390), in
den Ro. Kirchen (um 1470, 1490), an der Hauptkirehe zu Geithain
(um 1450) sind romanische Werkstiicke im gotischen Bestand that-
achlich nachweisbar. Noeh mehr als zu romanischer, ist zu gotischer
Zeit in Ro. Stein gebaut worden. Zu den bereits cenannten Gebiuden der
(rotik seien noch hinzugefiigt die Kirchen zu Lohma, Chor (um 1280), Alt-
mirbitz (1350), Wickershain (Chor um 1424, Schiff spiiter, Siidportal
L47D), Roda (um 1450), Waldenburg (um 1420), Frauendorf (Chor um
L400), Grimma, Frauenkivche wm 1460 umgebaut, Mittweida (ungefiihr
14453 —1476), Leisnig (um 1480), Penig (Chor 1490). Ro. H(_:l]lui‘,i;-[lp;_-]h.
(um  1490), Kilenburger Kirchturm (1496), ferner in der ersten Hilfte

o T RN e L S — <
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des 16. Jahrh. die Kirchen zu Rétha um 1502, Lohma. Turm 1 5006.
Ziegelheim um 1510, Burestidt um 1520, Seolitz (ungefihr 1516 bis
1529), Leipzig (Kreuzgang im Kloster) u. s. w

Gegen ausgang der gotischen Zeit wurde Ro. Stein auch mehi-
I.'lc'i'l wietaer Zi Hl-f----‘_:_.'IJI:-'_--'r-.||IZI~:| '~:']‘a‘~|'llr|'T. i H a1 aen H'I|-
ligeln des Ro Sehlosses, in Cnandstemn am Tarm. 71 |.~'1~|'!!._:.'.'. 05 ent-
standen damals auch viele Stadtthore und Stadthefesticunegen, zu deren
formierten Teilen ebenfalls das Material von Rochlitz hezogen wurde,
wie z B. in Geithain, Borna., Mittweida u. s w

Um die Zeit der Reformation findet der Ro. Stein naturgemil
TR BRI ”:tll[ll;l]i:wgﬂ.. 1] '--~'|'-!i|':"4'|'. ::J-.I'I; dlenn  di ZWell H.‘||![|' (i
16. Jahrh. und deren Foleezeit haben iberhaupt wenig 1m siichsisehen
Kirchenbau eeleistet Letzterer beschriinkte sich damals fast aus-
schheblich auf unbedeutendere Umarbeitungen und Ereinzuneen. Ro.
Stein wurde z. B. verwendet 1580 beim Kirehturmbau in Waldenbure.
um 15490 hey ;lﬂtill'illl'.fl!ll an der 1‘-"'-.lilzilll'lrill'! i‘;’.!'1'|lr'. 1562 belm .\"‘-I-"'%I-
bau der ziemlich eerinefiicicen Ro. Hospitalkirche. Einen warmen
Freund scheint damals der Porphyr im grofen Lelpziger Meister
H. Lotter gefunden zu haben, welcher das Material zu seinen eroll-
artigsten Schopfungen PleiBenburg (um 1550), Augustusburg (um 1570),
Leipziger Rathaus (1556) verwendete. Auch der bedeutende Umbau
des Colditze -”“:-I'H"H*»r'“ reogl A usgang des Jahrhunderts geschah 1o
Porphyr.

Damals wurde dem Ro. Stein ein weiteres Feld eriffnet im Ge-
biet stidtischer, Gffentlicher Behausungen und biireerlicher Wohnhiiuser.
15 1n die Zeit der Reformation waren die biauerlichen und biireerlichen
Wohnungen im westlichen Sachsen offenbar ziemlich dirttig. 1 der
Hauptsache wohl vorwiegend Holzbau: deshalb die zahlreichen aus-

cedehnten Brinde! Zunidchst fing die Biirgerschaft an, festere

IIHIL‘“[H[‘&H' 1.r|‘|'|i.i|.|| 2 .'l|li-:'|l|.|[|'-lf'1|. |r||- meisten H;L{_i““i_ﬂ.] 1|||1'|.l"‘-T‘~.II'i',=H'|f--
entstammen 1n 1hrer bekannten Gestalt etwa der Zeit der Reformation:
aus Ro. Stein  entstanden damals z B. die Rathiuser zu Rochlitz

':]r]:l'lil. 1“'}1[“[[“ 'I}_ljjh“]. Erl"l_; |1_IJ|_II 1I-Illl]T.--" |I-:';:-|. 1;[]]]1rl|l| |I[I“'_

bauten 1537, 1585), Pegau (1569). Das Eilenburger Kornhaus besitzt
ein schines J'jf-l]'}!!l_"t'i'!hII:'F:I] von lool. Auch mit dem steinernen Schul-
hau scheint man sich damals 1n den Stidten viel beschilltiot zu haben -

alten. Teile des sehinen Portals von der

doch ist davon wenig er
chemaligen Ro. Schule (1595), Wappenhalter in Ro. Stein, befinden
sich jetzt in der Sammlung des R. G-V,

Neben diesen offenthechen Gebiduden orhoben sich bald stolz fest-
gegriindete Blirgerhiuser in reicherer Architektur, von welchen noch
_ii'fj-{t Ell!*-;I'II'L"I:,‘|]+_']1-|-11_L I':l'j_."\f,li_['h' 111 |'.;-,]~I;,||]I1,l']' \_]|_L|,. ;-J|L|,]*[E.1 VT ilH!_'Jl !.l'i]‘k'l.-_'_
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Grimma, Colditz, Geithain, Geringswalde anfweisen. Rochlifz besitzt leider
kein einziges Biirgerhaus aus der Zeit vor dem fiirchterlichen dreiBig-
Jahrigen Kriege, welcher die freundliche Muldenstadt in schrecklichster
Weise mehrfach mit Brand heimsuchte. Der reichen Biirgerschaft
wollte die wohlhabende Landbevilkerung im Bauen nicht nachstehen:
bald kleideten sich alte Rittersitze der Ro. Pflege, wie Taubenheim,
Kolkau, Konigsfeld u, a. teilweise in das behiibige Gewand der
ar
Miihle (1623) und vermauerte T]lI'il‘:;'i-'a\':'illlil' an der Nordseite des Gutes

Renaissanceformen. Das edle, woh ialtene E_’uﬂ‘ph_".']‘l}uj'!';il der 1-'|'|1'3E‘+1T'..§|f)]'
vom Gemeimndevorstand zu Stollsdorf lassen ahnen. dall auch der Bauer
mitunter Sinn fiir steinernen Kunstbau hatte. Seit jenen Zeiten sind
unendlich viel Privatbauten weit und breit, in Stadt und Dort aus Ro.
Stein erbaut worden:; ihre Steinarchitektur zeigt freilich zumeist die
allerniichternsten Formen, denn bald hereingebrochene Kriegsdrangsale
untergruben den Wohlstand der Bevilkerung und erstickten fast die
Lust zu reicheren Bauten. Erst in neuerer Zeit findet wieder
dieser lange unterdriickte Sinn fiir kiinstlerischen, reichen Privatbau
in ergiebigerer Weise seinen Ausdruck, und herrliche Wohnhiuser, an
denen sich der Ro. Stein lebensvoll abhebt, schmiicken jetzt Dorf und
Stadt, von der Ro. Ptlege ab bis gegen Altenburg, Leipzig u. s. w.

Aber nicht nur auf festere Wohnhiuser, sondern auch auf
sichere und  bestiindige FluBiibergiinge legte die Biirgersehaft haupt-
sichlich seit der Zeit der Reformation besonderes Gewicht. Wir haben
zwar von vielen Briicken Westsachsens Nachricht, daB sie im Mittel-
alter angelegt seien, doch wird sich von ihrem steinernen Bestand

schwerlich etwas als mitte

alterlich mit Sicherheit nachweisen lassen.
Die meisten Porphyrbriicken in der Ro. Pflege miissen z. T. wegen
chronistischer Angaben, z T. wegen der eingeschlagenen Jahreszahlen
und Steinmetzzeichen im Hauptbestand als im 16. Jahrh. entstanden
angesehen werden, #z B. die zu Rochlitz, Grimma, Colditz, Leisnig:
doeh haben sie gewohnlich spiter umfassende Erneuerungen erlitten,
wie z. B. in Roechlitz 1783.

Die bisher gegebene kurze Ubersicht iiber die Verwendung des
Ro. Steines zu baulichen Zwecken bezog sich auf den Hochbau. Im
I8. Jahrh. wurde der Porphyr auch viel zum Tiefbau, vor allem zu den
zahlreichen Weg- und Strafienanlagen und deren Verbesserungen an-
gewendet, Allerdings ist das Material zu Beschotterungen vielbefahrner
Hauptstralien weniger geeignet; seine Anfuhr hierzu diirfte zumeist
auch etwas kostspielig und beschwerlich sein, weshalb man zu solchen
Ziwecken jetzt meist Steine. anderer Art, die sich schnell aus niichster
Nihe des Strafenbaues beschaffen lassen, nimmt. Viel Verwendung
findet der Ro. Stein aber noch, wie schon in fritheren Jahrhunderten,
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zu allerhand Futtermauern an Bergabhiingen und Giirten, zu Ufer- und

Wehrbauten u. drgl. Die nachweislich ilteste Futtermauer aus Ro.
Stein diirfte diejenige an der Ostseite des Ro. Schlosses sein. welehe
die Jahreszahl 1525 friigt. Auch Flutgerinne wurden schon frithzeitio
aus Ro. Stein hergestellt; zu den nachweislich iltesten diicfte das -m?
Zeitz von 1583 (vrgl. S. 9) und das zu Geithain 1567 (vrel S. 36)
rehiren.

Aber nicht nur zu der Herstellung der Bauten selbst. sondern
atich zu deren Innerer Ausstattung hat der Ro. Stein maneh wichtieen
Dienst geleistet. Zuniichst lieferte er das Material zu vielen kirch-
lichen Gebrauchsgegenstinden.

Altartische. vor allem schwere Altarplatten, finden sich hiufig aus
Ro. Stein vor; doch Lilbt sich 1hr Alter meist nieht bestimmen,
da sie oft ungeghedert sind und dem Forscher auch sonst keinen An-

halt bieten. Die alte. bel1 der

ptzten Restauration zerstirte ,"ai1-:l|]'l!.'.|‘|li'

der Ro. Petrikirche war z B. mittelalterlich (oder katholiseh). denn sie

:rivi;:il' noch das ‘ail_'l'i_‘i'|{i,:'l_' Loeh fiir die |il‘|i1[I.JII_'; eine eleiche Platte

aus Porphyr besitzt z. B. Ebersbach, Greifenhain u. s. w.

Kanzeln aus Ro. Stein sind sehr selten, da die ., Predigtstiihle® in der
Ro. Pflege fast durchweg aus Holz bestehen. Die Wechselburger Kapelle
besitzt eine priichtige Porphyrkanzel aus romanischer Zeit: bis zu ihrer
letzten Restaurierung zeigte die Gohrner Holzkanzel einen spitromanischen

Full aus Ro. Stein. lDe alte Kanzel 1n der Ro. Kunieundenkirehe von

1576 war nach Heine svon Steinen«. also wohl ’orphyr. Die l‘-rl'[lf.'ll'-l—

Briistung der durch ihr zierliches, reiches Mallwerk kunsteeschichtlich
bemerkenswerten Kanzel aus der Seelitzer Kirche steht jetzt vor einem
Hiuschen in Zillnitz als Einfassung einer holzernen Wasserpumpe.
Neuerdings wird der Ro. Stein wieder dfters zu Kanzeln verwendet,
z. B, findet er sich vor an den neuen Kanzeln der Ro. Kirchen.
Taufsteine aus Ro. Stein kommen sehr hiufig vor, schon in den
iltesten Zeiten. Die meisten romanischen Ro. Taufsteine sind iiuBerst
einfach, sogar ziemlich unbeholfen, wie z B. derjemige zu Grobbardau,
Lichtenstein, Belgershain, Nenkersdorf: manche sind sogar so plump,
dali 1hre vollstindig ungegliederte Cuppa genau das Aussehen von jenen
kugelizen Viehtrogen zeigt, welche man auf Dirfern oGfters antrifft.
Kinen solchen Stein besall bis zur letzten Restauration die Rirche zu
“{-]]IIT.‘IL I:H_*i':-a'i_'“:l_‘* wdal Zwdr |!'|.'I||1|1;H:'_"'4'|il;" ;_"n'l'lill'[]i. aber ziemlich ein-
seitie bauchig ausgefallen, seine Aullenseite rauh gemeilielt. Neuerdings
Ist der Stein umgearbeitet worden; ihn schmiicken jetzt eine Anzahl
der edelsten Ornamente in sauberster Ausfithrung. Einen solchen Adel
der Bildung habe ich bei keinem zeitechten romanischen Ro. Taufstein
gefunden. Den bildhauerisech am reichsten verzierten, zeitechten Tauf-
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stein aus Porphyr besitzt die Sammlung des K. Siichs. Altertumsvereins:
er stammt aus Gleiflbere b/Nossen und zeigt, wie so viele andere,
beispielsweise der zu Langenleuba, auffallende GriBle. Viele Ro. Tauf-

steime sind wohl 1m  Laufe der Zeit zerstort worden. DBeim letzten
Umbau der Ro. Petrikirche fanden sich Triimmer von 2 romanischen
Taunfsteinen (7) als Mauersteine in den Wénden vor. Aus spiiteren Zeiten
sind Ro. Taufsteine ziemlich hiufig; erwiihnt sei z. B. derjenige von
Oschatz und von Penig um 1300, Hofgen um 1350, Geringswalde um
1450, Ro. Kunigundenkirche um 1480 (jetzt in Privatgarten), Crossen
um 1520, Altenhain um 1550, Seelitz 1555, Ro. Petrikirche 1548
(stammt aus der Kunigundenkirche), Frauendorf 1596, Knatewitz um
1600, Hrauenkirche Grimma um 1650, Petrikirche Roehlitz 1650, Hart-
mannsdort 1705 u. s w

Opferstocke wurden wohl zumeist ans Holz eefertiet; aus Ro.
Stein 1st mir nur derjenige aus der Ro. Petrikirche von 1655 bekannt.

Weihbecken diirften im Mittelalter oft aus Ro. Stein hergestellt
worden sein, doeh scheint sich von diesen Gebrauchsgegenstinden
nichts erhalten zu haben. Es wire miglich, dall mehrere Triimmer,
welehe 1ch oben bel Anfiihrung der Taufsteine aus der Ro. Petrikirche
erwithute, von emem Weihbecken stammen: die Bruchstiicke gehiren
71l ZWel *.I']'~-t'!|i|'l||-|'11'|! l'|;||rF||'-]|_

Von den Gebrauchsgecenstinden auns Ro. Stein, welche am welt-
lichen Bau Verwendung fanden, sind besonders zu nennen Miihlsteine
und  Yiehtroge. Die schon seit Jahrzehnten erloschene Miihlstein-
industrie war frither sehr bedeutend, und die Steine wurden weit ver-
chickt. Vor vielen Miihlen liegen noch jetszt derartige Miihlsteine als
Pflaster-, Prel

kasten und dhnliche Wasserbehiilter aus Ro. Stein wurden ehemals auch

- und Sitzsteine.  Viehtrige, Krippen, Brunnentrige, Rihr-
bei weitem mehr hergestellt als heutzutage, wo besonders der billige
Cementgulb und die gebrannte Thonware den Ro. Stein um die Lieferung
emnschligiger Arbeiten immer mehr und mehr bringt. Zu den fritheren
Ro. Rohrkasten, welche in vielen Stidten, wie Roehlitz. Leipzig, Wald-
heim u. s. w. standen, waren groBe Porphyrblocke notig, da solche
Behiilter oft aus einem Stiick geschroten wurden, wie z B. derjenige
aut dem Ro. Schlofhof. Auch andere Steinwaren, welche ehemals
im - alltiglichen Leben viel begehrt wurden, wie Ofenbeine, Ofen-
schieber u. dergl, werden jetzt fast gar nicht mehr vom Ro. Steinmetz
verlangt. In dieser Hinsicht hat der Ro. Steinbetrieb zweifellogs eine
zewisse Beeintriichtigung erfahren; gerade die in diesem Abschnitt ge-
nannten Gegenstinde wurden ehemals stetig gekauff, auch in den Zeiten
wirtschaftlichen Riickganges, baulichen Stillstandes. Auf der anderen
Seite verlangt das moderne Volksleben freilich auch viele Gegenstiinde.
4"
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welehe frither rar nicht. oder doeh viel seltner bestellt wurden. wie
zahlreiche Gartenzaunsiiulen, Brunneneinfassungen, Binke und Tische
an Strallen und in Girten u. dergl.

Im FKolgenden seien noch verschiedene Ro. Steinwaren aufeefiihrt.
welche mit dem Bauleben weniger oder gar nicht zusammenhiingen.

Grabplatten, Grabdenkmiiler. Die Verwendune des Ro. Steines
zu Grabplatten war frither eine sehr starke, wihrend dieselbe heut-
zutage fast ganz erloschen ist, da jetzt derartice Arbeiten aus anderem
Material }li"I';_'.'i‘Hft_‘||1 werden. Schon in romanischer Zeit wurden aus
Ro. Stein viele Grabdenkmiiler gebildet: das beriihmteste darunter isi
dasjenige auf Dedo und Mechthildis in Wechselbure, um 1200, Hiufie
waren die Grabplatten mit eingegrabenem, groflem. benimbtem Kreuz:
solche Platten finden sich z B. in Wechselbure, Gihren. Reste davon
in Breitenborn, Rochlitz (Petrikirche). FEine wichtice Platte ist ferner
diejenige in Diben, welche einen Geriisteten. vermutlich Conrad
von Dében, + um 1230, darstellt. Aus eotischer Zeit haben sich eben-
falls Ro. Grabplatten erhalten; eine davon, in Breitenborn, zeigt die
egotische Weiterentwicklung des romanischen Nimbenkreuzes. mit ast-
artiger Verzierung. Die Platte ist kunsteeschichtlich sehr wichtic und
verdiente eine bessere Aufstellung: sie bildet zur Zeit einen Tritt in
einer Kirchhofspforte. Aus dem 15. Jahrh. sind ferner besonders noch
zu erwihnen die Grabsteine auf Albertus, Bureggraf von Leisnig.

T 1411, Kirche zu Penig auf Hans v. Haubitz, + um 1450, Kloster-
kirche zu Grimma — auf Chr. Neuestedt, 1498, Zedtlitz. — Rochl. Grab-

steine aus dem folgenden Jahrhundert sind keine Seltenheiten. Es
selen hier nur erwiihnt diejenige auf Konrad von Bellersheim, cest. 1500,
Schlosshot Wechselburg — auf den Plebanus Wolfganus, 1519, in
Oberfrankenhain — auf Kunigunde Hut, 1563, Gottesackerkirche zu
Grimma — auf Hans v. Holeufer, + 1565, und Margarethe von Holeufer,
+ 1572, in Burkartshain — auf Anna Horn. + 1562. und Mathes
Horn; 1071, 1n Colditz, Kirchhot — auf Melchior Mathesius, Roch-
litzer Chronist, T 1568, Balthasar Mathesius, + 1572, Andreas Schiitze,

1595, alle in der Ro. Hospitalkirche — auf verschiedene Glieder

der Familie Kithnhard auf dem Ro. Friedhof, von 1592 ab.
Das 17. und 18. Jahrh. ist ebenfalls reich an Ro. Grabplatten,

die sich in der Ro. Pflege fast in jeder Kirche oder in jedem Friedhof

erhalten finden; doch wurde der Ro. Stein in dieser Zeit langsam aber
sicher besonders durch den Elbsandstein und Marmor aus der
Grabsteinindustrie verdriingt; Leichensteine aus Elbsandstein treten
seit dem 16. Jahrh. immer hiufiger auf. Aus dem Anfang unseres
Jahrh. finden sich selbst in Rochlitz nur noch wenige Porphyr-
grabsteine. Man zog den Sandstein offenbar deshalb dem Ro. Porphyr

e —r—




|
!
|
|
|
:
'
:
f.

vor, weil sich ersterer leichter bearbeiten lisst, was besonders ins
Gewicht fiel, seitdem die Leichensteine in ihrer Form und ihren
Einzelheiten (Verzierungen, Schrift u. s. w.) immer zierlicher verlangt
wurden.

Die fritheren Platten waren sehr groB, z. T. mit gewaltigen Buch-
staben, die in alter Zeit zumeist erhaben auf vertieftem Grund gebildet
wurden: allerdings ist die eingegrabene Schrift, welche sich leichter
herstellen liefl, schon im 16. Jahrh. recht gewGhnlich. Der letzte alte
Stein aus Porphyr mit erhabener Schrift, der mir vorgekommen 1st,
iegt als Deckplatte auf der Ro. Kirchhofsmauer; er gehirte zu dem
Girab eines kleinen Midchens, Tochter des Ro. Steinmetz Gregor Richter,
1+ 1602. Die genannte Mauer zeigt recht deutlich, wie aullerordentlich
viel der Ro. Stein ehemals zu Grabplatten verwendet wurde, denn sie
Ist in einer Linge von ungefihr 180 m fast vollstindig mit derartigen
Leichensteinen, von welchen sich ausserdem Stiicken im Mauerkorper
solbst vorfinden, abegedeckt. Zu idhnlichen Zwecken, besonders auch
zum Belag von Fullbiden in Kirehen und Hifen, sowie zur Verblendung
von Mauern, zur Bedeckung von SchleuBlen, zur [-_.'hut‘l:l‘[iul{n]lg__: von
Bichen wurden die alten Grabsteine, die oft ein Gewicht von 10 bis
|5 Zentner

der Ro. Kunigundenkirche sind zom groflen Teil alte Grabsteine. An

laben, nicht selten verwendet. Die Fuliplatten im Chor

dem Turm der Seelitzer Kirche, 1529. ist aus einem alten Grabstein
sogar der Sturz emes grolien Fensters gehauen; dabel hat man sich
nicht emmal die Mihe genommen, den Stein erst abzumeiBeln, sodal
jetzt noch Teile des Wappens u. s. w. sichtbar sind. Es sei schlieBlich
noch  erwiihnt, dall die Grabsteine offenbar schon im Mittelalter auf
dem Ro. Berg, im Bruchgebiet selbst, hergestellt wurden; wenigstens
tand man hier 1im alten Schutt vor einer Reihe von Jahren ein griolieres
Bruchstiick eines Grabsteines, weleher in Anbetracht der Schriftart dem
1 4. Jahrh. zuzuschreiben sein diirfte; er ist jetzt an einer Steinmetzwerk-
statt emngemauert.

Sonstige  Denksteine, Inschriftentafeln u. drgl. aus Ro. Stein
sind  ebenfalls nicht selten. Der iilteste darunter diirfte das merk-
wiirdige Stiick sein, welches bei der letzten Erneuerung der Petrikirche
zerschlagen  wurde.  Der Stein zeigt verschiedene Wappenbilder,
darunter das ilteste Rochenzeichen, und gehort wahrscheinlich in das
12, Jahrh.  Zur Zeit befindet er sich in der Sammlung des Ro. G. V.
Ein sehr bemerkenswerter Wappenstein ist ferner der Ro. Werkmatz,
welcher das alte Meiliner Wappen in heraldisch edelster Form darstellt.
Ein mittelalterlicher Wappenstein, mit dem siichsischen Rautenwappen,
aus Ro. Stein findet sich in der Befesticungsmauer des Kirehhofs zu
Geithain; die Raute geht hier, im Gegensatz zur heutigen Darstellung,
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von (heraldisch) oben links nach rechts unten. Eine interessante Reliof-
Fll.‘lﬂf:. aus Ro. Stein. welche das Ecce homo-Bild darstellt. ist an der

Kirche zu Mittweida eingemauert, 15. Jahrh. Die ilteste bangeschicht-
liche Inschriftentafel aus Ro. Stein, welche mir bekannt ist, befindet
*%JI:‘I] all I.|I"i‘ I{jl'l.'.ll1_‘ AL PL‘Jli_:', E--FTH, I:":-i_"it 1|.it':ﬁ_'1' ?:HT 5{1_:-[|!|r1||'|[ an Ge-
biluden oOfters derartice Tafeln vor. z B. am Rittereut Konigsfeld um
1520, am Brauhaus Geithain 1535. am Pappischen Thor in Grimma
1975, an der alten Ro. Schule 1595 u. s. w. Auch die Porphyrtafeln,
welche an Gebiiuden die Baujahre iiberliefern, sind in der Ro. Pllege
vor der Mitte des 15. Jahrh. nicht nachweisbar, wihrend sie dann
ziemlich oft auftreten, z. B. an der Kirche zu Wickershain, Siidportal
1475; Rochlitz, Kunigundenschiff 1476: Rochlitz. Petrikirche. und Penie.
Kirche, 1499 : Lohma 1516 Ro. Miihle 1526: Ro. Briicke 1543. 1546 u. ¢ w
Solche Denksteine finden sich oft als SchluBsteine in den Gewilben, oder
sie unterbrechen die Reihe der Verblendungsquader; seltener sind sie in
die verputzte Mauer eingefiigt, wie z B. in Seelitz 1516. Die Ein-
tigung geschieht also auf dieselbe Weise wie diejenige von Stifter-

1auerischen Gebilden.

wappen, kirchlichen Emblemen und anderen bild

Zu den Denksteinen sind auch die Wasserstandsmarken zu rech-
nen; solche Tafeln aus Ro. Stein befinden sich z B. in Ro. in der
Briickengasse 1771, Miihlencasse 1694, Fischergasse 1858. Bei dem
letzten Umbau der Ro. Milhle sollen viele derartice Steine entfernt
worden sein. Denkplatten aus Ro. Stein auf allerhand Unfall kommen
ebenfalls Gfters vor. So berichtet ein Stein am Ro. Kunigundenturm
in Schrift und Bild, wie ein Maurer 1688 bheim Turmbau abstiirzte.
sich aber wiihrend des Falles durch Ergreifen eines Seiles vom sicheren
Tode rettete. FEine Platte an einem Haus neben der Kirche zu Geit-
hain erziihlt das Schicksal eines Kindes, welches 1634 Kroaten raraubt
hatten.

Mordkreuze und Stationssteine aus Ro. Stein treten gleichfalls
nicht selten auf. Bei der Seelitzer Kirche steht ein Stein. auf welchem
ein betender Moneh roh eingehauen ist. Ein sehr verstiimmelter Stein
an der lh_‘rJt‘H_'.i]‘Hh‘;_*:]‘l_*t];{i_* von Rathendort .:-“.E'i_u'T nur noech den Unterteil
eines Menschen; es ist wohl ebenfalls ein Stationskreuz gewesen. Die
Sage berichtet freilich, der Stein stelle einen Menschen dar. welcher

von einem Bir gefressen wiirde: Anlall zu dieser Ansicht hat der

Umstand gegeben, dal} der plump gearbeitete Arm des Bildes als Biiren-
tatze aufgefabt wird! Am Scheideweg nach Beedeln steht ein sehr
hoher Stein, welcher jetzt als Wegweiser benutzt wird. Urspriinglich
war es ein Mordkreuz, denn er zeigt auf der Vorderseite ein eingegra-
benes langes Schwert, auf der entoegencesetzten Fliche ein Messer.
Am Dorfeingange nach Seupahn zeigt ein alter Stein ein Messer, ein
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hohes Kreuz am Kirchweg in Jahnshain ein michtiges Schwert, ein
niedricer Stein auf einem Rain nirdlich von Stollsdorf ein Messer, ein
verstiimmeltes Kreuz im Thale siidlich von Seelitz eine Axt oder zer-
brochenes Schwert, ein Kreuz in Fischheim, welches vor mehreren
Jahren auseeeraben wurde, ein Messer ete.  Manche derartige Kreuze sind
bildlos, wie z B. das von Topfseifersdorf. An andere fesselt sich die
Sage: so soll sich z B. dasjenice, welches im Wald am FuBlweg nach
Wechselbure steht und ein Messer aufweist, auf einen Zweikampf
zwischen einem Wechselbureer und einem Rochlitzer Forster beziehen,
die ein und dasselbe Midechen liebten. Der Zweck mancher Kreuze
st nicht recht klar, Um die Wickershainer Kirche herum stehen
mehrere Kreuze, welche die Jahreszahl 1515 tragen. Die Steine haben
auf den 2 Armen und auf dem Stamm oben je ein viereckiges Dubel-
leicht

loch. in welchem offenbar ein eiserner Aufsatz zesteckt hat. Vie
dind es Stationskreuze aus jener Zeit. als Wickershain noch beriithmter
Wallfahrtsort war. Aechnliche Kreuze diirfte es nmoech mehr in den
‘l'.'—""'-i*'II'-I ]"!h’i-!l _-__-!I;,--||, viele sind wohl auch 1m L:‘Hlﬂ' der ;‘:{'i[
vernichtet worden: so sollen noch vor einigen Jahrzehnten ndérdlich von
Sornzig drei alte Kreuze eestanden haben. Bei dem Born siidlich von

der Bergrestauration legt ein Block, auf welchem Kreuze ein-

ceeraben sind.

Grenzsteine aus Ro. Stein giebt es jetzt sehr viel, doch sind sie
fast ausnahmslos sehr jung, da sie zumeist unserm Jahrhundert an-

cehiren. Gewidhnlich weisen sie eine Nummer, manchmal eine Jahres-

zahl, Anfangsbuchstaben des Besitzernamens, seltner ein Wappen autf,
mitunter findet sich gar nichts darauf wvor. Im Walde giebt es
besonders viel Steine mit den Kurschwertern: iiber die iiltesten Wald-
crenzstemne 1st schon 8. 6 berichtet worden, Der fritheste Grenzstein
mit dem erhabenen Ro. Stadtwappen, der wahrscheinlich noch aus dem
Mittelalter stammt und ehemals auf der Grenze zwischen Ro. Stadtgebiet
und kurfiirstlicher Bleiche stand, befindet sich in der Sammlung des
Ro. G. V. Ebendaselbst werden auch zwei Grenzsteine von 1709 auf-
bewahrt, weleche auf der einen Seite das Stadtwappen, aut der andern
(as Hlil:lr&“.'-,H'."‘H"l'l ?.i-i]_'i_'ll, Grrenzsteine mit Hl‘;l_ii’[‘n.'.';l.]i]li_‘]‘l (LS 4'|Ll-1tlil|i:_':(21'
Zeit sind in der Roechlitzer Umeebung auch anderweit nachzuwelsen,
iemes Fabrik, an der Reitbahn, am Junkerberg ete.
Besonders erwithnenswert diirften ferner einige Grenzsteine im Dorfe

w1 an T

Zalinitz sein: sie tragen das Wort .Gartenrecht* und die Jahreszahl 1683.
Solehe Steine habe 1ch sonst nireends angetroften. Das Gartenrecht
befreite gewisse Grundstiicke von der Viehhut. Die ZaBnitzer Garten-
rechtsiicker sind  jedenfalls diejenigen, welehe vom alten Rittergut
Uzobimitz  herriihren; letzteres wurde 1520 vom Herzog Georg auf-
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gehoben, und die dazugehirigen Aee
relassen.

ter an  Amtsunterthanen ags-

Wegweiser und Postsiinlen aus Porphyr kommen ebenfalls vor.
nicht nur in der Ro. Pflege, sondern auch auswiirts. z. B. um Leipzig. Die
zahlreichen Weeweiser. die meist h'ilfl'v{'.]{i;'{_- Siaulen in Manneshihe sind.
stammen alle aus unserm Jahrhundert. Post- oder Meilensiiulen wurden
besonders zu Anfang des vorigen Jahrh. cesetst: sie zelgen das polnische
und kursiichsische Wappen und geben die ntfernungen der Ortschaften
an. Im Bezug auf die Grife sind sie viel bedeutender als die Meilen-
steine oder Wegrweiser: sie zelgen auch reicheren Aufbau: Auf rp-
eliedertem Sockelwiirfel erhebt sich ein viereckiger Obelisk, Derartige
Meilensiiulen haben sich gut erhalten z B. in Crermgswalde und Geit-
hain (1727). In Rochlitz wurde die alte Meilensiiule 1820 z. T. um-
searbeitet und erhielt dabei das kinicliche Wappen; erfreulicher Weise
st sie bei neueren Bauarbeiten vom Ro. Rate vor dem Unter-
gange beschiitzt worden. Ein Stiick von einer alten Meilensiiule ist
in der Ro. Fischergasse eingemaunert. In der Form dieser Siulen
kommen auch o6fters Porphyrobelisken vor, welche zur Zier an Giingen
oder zur FErinnerung an besondere ireignisse in Anlagen eesetst
worden sind; zu erwiithnen wiiren hier die monumentalen Ubelisken
an der SchloBauffahrt zu Altenbure und der miichtize Gedenkstein
beim Leipziger Theaterteich, aufgerichtet zam Andenken an die Schipfung
der Leipzig-Dresdener Bahn.

Dorf- oder Gemeindesteine sehiren jetzt zu den Seltenheiten,
Ein derartiger Stein von 1632, aus Porphyr, liegt in Piirsten. Seiner
Form nach entspricht er den alten. etwa %, m starken Bodensteinen,
wie sie ehemals in Miihlen verwendet wurden: nur das Achsenloch
tehlt. Zu erwiihnen wiire hier auch die héchst interessante Anlage
der Gemeindebank aus Porphyr, welche im altenburegischen Langen-
leuba steht: Eine zusammenhiincende Reihe von Binken umschlielt
einen quadratischen Innenraum, in welchem wohl ehemals verhandelt
wurde und zu welchem die Tagenden ihr Gesicht zuwendeten. Diese
Bankanlage ist vielleicht die Nachbildunge einer iilteren. denn sie macht
einen mittelalterlichen Eindruck: jetzt ist sie bezeichnet mit den
Anfangsbuchstaben von Namen und der Jahreszahl 1818.

Selbst zu hiiuslichen Wirtschaftsgegenstiinden ist der Ro. Stein
frither viel gebraucht worden. Besonders hervorzuheben ist seine
ehemalige Verwendung zu verschiedenarticen Gewichten.

Die Porphyrgewichte zum Wiegen finden sich in der Ro
Pflege noch sehr oft; man trifft sie vor allem noch hiufig in
Bauerngiitern an. Thre Form und Schwere ist ganz verschieden: die
meisten zeigen die Gestalt des Zuckerhutes oder der abgestumpften
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Pyramide; auch kommen prismatische, halbkugelige, wiirfelige und
rundliche von nicht niher zu bezeichnender Form vor. Die kleinsten
diirften ein Gewicht von etwa 1 Pfund, die grifiten von ungefihr
', Zentner aufweisen. Viele geben ihr Gewicht durch aufgehauene
Marken oder Zahlen an, andere sind unbezeichnet; wenige tragen
auch Jahreszahlen und die Anfangsbuchstaben vom Namen ihres
Besitzers. Die meisten haben einen Ring zum Anfassen. Da an der-
artien Steinen leicht Ecken und Kanten losgeschlagen werden, das
Material wohl auch Feuchtigkeit anzieht, so waren diese Gewichte
schwerlich sehr zuverlissig. Man hatte frither auch Uhrgewichte aus
Ro. Stein: dieselben zeigen gewihnlich die Form des Tannenzapfens
oder kleiner Tonnen. Die Ro. Gewichtsindustrie, welche ehemals

otfenbar nicht unbedeutend cewesen ist

i)

mull jetzt als vollstindig er-
'um'l']li']l |||'1|'Ln'!||t+-1 wwlwh-n,

Normalscheffel ans Stein waren frither an amtlichen Stellen.
z. B. auf Rathiiusern, oft aufgestellt. Die Ro. Ratsscheffel, welche ge-
legentlich des Rathausumbanes 1826 vernichtet wurden. sollen nach

claubwiirdigen Angaben aus Porphyr gewesen sein.

Fine besonders starke Verwendung mull der Ro. Stein {riiher
hei Herstellung von Geschiitzkugeln gefunden haben. welche fters
i

ausgegraben und in Museen gezeigt werden, z. B. in Rochlitz. Leipzig,
_]:‘1‘.,'-j]|-_-]‘;ql‘_ Colditz u. a.

eme Rolle
gespielt; man gebrauchte ihn zur Herstellung von Schandflaschen.
Aul dem Rathaus zu Colditz liegt eine Porphyrschandflasche mit grossem

Auch 1m Gerichtswesen hat der Ro. Stein eine k

Fisenring und aufeehauenem Gesicht. Auch Prangersiiulen wurden
ehemals wohl mitunter aus Porphyr hergestellt. Eine solche Siiu

¢
diirfte in folgender Ausgabenbuchung des Rochl, Amtes cemelnt sein:
o8 gr ist zur Wiederaufrichtung und Befesticung der steinern Pranger
Seule, so ufm 8. Peters Kirchhofe (Roehlitz) vor der Kirchen ge-
standenn und dureh mutwilliee Buben den 18. Augusty ao 1605 zu
nachtte mit grosser Gewalt umbgeworffen, davon die Seule von ein-
ander gebrochen, aufgewendet.« — —

Heutzutage wird der Ro. Stein viel weiter verschickt als friither,
da jetzt die Eisenbahnen einen schnelleren und leichteren Versand des
Materials zulassen; die Ladestelle ist Bahnstation Breitenborn. Uber
diesen Versand liBit sich am einfachsten dadurch Aufschluff erteilen.
dali man eine Reihe von Neu- und Umbauen anfithrt, zu welchen in
letzter Zeit Ro. Porphyr verwendet worden ist. In folzendem seien
deshalb von zwei Ro. Geschiiftsfirmen, Gebriider Haberkorn und
li. Schilling, die Hauptlieferungen seit etwa 15 Jahren kurz angegeben.
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Haberkorn: 1884: Socke der englischen Kirche in Leipzlg, ausge-
tithrt von Baurat Dr. O. Mothes; Erdgescholl des Geschiiftshauses Kaiser
jll “L'I‘.‘[: :"‘:.u|'|-.;|' [

er Villa Seyfert in Glauchau; MaBwerke der Stadtkirche in
RoBwein, Professor Arnold ; Ziergichel des Geschiiftshauses Vietor Becker.
Borna; Socken der Gebiiude der Universitiits-Irrenklinik zu Leipzig,
Baurat Miiller. 1884 —85: Fiirstl. Gymnasium in Gera, Landbau-
meister Baurat WeiB, Gera. 1885: Villa Graf von Miinnich. Dresden.
I‘:li;lHHTi:|||Ji'—:'""-1'i[|]'|i[I"'I‘Hr]'lI_HI"'. Malbwerke der Thomaskirche, Nordseite.
Leipzig, Baurat Professor Lipsius; Schulhausbau Zettlitz: Socke, Siulen
und Fiillungen am Hause der Loee Minerva z d. 3 P. Leipzig, Architek
Hiln:']IJH_‘r';': Stadt-Schulbau in Miigeln bei Oschatz, Baurat Dr. O. Mothes:
Grabmal der Familien Gerlach und Haberkorn. Rochlitz: Sockenquaderung
der 1';I]:j|*!‘i:;!}ll'i|i W. 1'l.rt+:_"1.‘]~ Lunzenau, Architekten Pfeifer und Hindel:
Wohnhausbau Lenke in Cuba bei Gera. 18586: Prediger-Wohnhans
der St. Nicolaikirche in Leipzig (zu eca. 3/4), Stadtbaudirektor Hugo
Licht; Posthaus in Waldenburg; Gefangenhaus am Amtsgericht Wald-
heim; Socke der Hofbuchdruckerei in Gera; Taufstein der Pfarrkirche
i Brandis; Socke am Wohnhausbau Frey 1n Zwickau. -— 1887: Villa
Sparmberg, Gera, Fritz Kioberlein, Architekt. Gera: Villa Roeh. Wernice-
rode a. H., Franz Roch, Archit. u. Baumstr.. Letpzig;  Villa Zitzmann,
Gaschwitz, Architekt Gustav Hempel, Leipzig: Socke zum Muldenfliigel
am Neubau der Fiirstenschule Grimma, Oberbaurat Nauck, Landbauamt,

Lelpzig; Fabrikneubau Kommerzienrat Hirtel, Waldenbure: Erneuerungs-
ban der Thomaskireche in Leigzie. Baurat Professor Lipsius; Henster-
und Thiirgeriiste am Erneuerungsbau des Rathauses in Colditz: Erd-
gescholl am Haus Niirnberger in Greiz, Baumeister Jul. Hofmann jr.

1888: UntergeschoB mit Polygonverblendung der Amtseerichtszebiiude
in Markranstidt, Oberbaurat Nauck, Landbauamt, Leipzig; von demselben:
Polygonsocke der Kel. Kunstzewerbeschule (Hofseiten) Leipzig; Schul-

hausbau, Posthausbau und Geschiiftshaus Beck in Neukirchen, Erzeeb.:
Umbau der Frauenkirche in Grimma, Architekt Christian Schramm.
Dresden; Kirchenneubau in Geringswalde, Architekt Jul. ZeiBlig, Leipzig.

— 1889: Socke der Universitiits-Frauenk

inik, Triersches Institut, Leipzig,
Baurat Rolibach; Gebiiudesocken der zweiten Bauhiilfte am Neubau der
Fiirstenschule in Grimma, Oberbaurat Nauck; Portal der Stadtkirche
in Hohenstein, Architekt Christian Sehramm; Villa Dr. Alfred Becker.
(raschwitz, Architekt Gustav Hempel, Leipzig; Villa Professor Henze,
Plauen bei Dresden, Schilling n. Graebner, Archit., Dresden; Umbau
des Herrenhauses in Rittergut Zobigker, Architekt Pommer, Leipzig:
Grabmal der Familie Pape in Hamburg, Architekt Bernh. Thiele, Hamburg:
Posthausneubau in Rochlitz, Postbaurat Schmetting, Leipzig. 1S90
Villa Dresden, Pillnitzerstr. 67, Schilling u. Graebner, Archit, Dresden;
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hathausneubau der Stadt Groitzsch, Architekt Gustav Hempel, Leipzig:
Umbau der Stadtkirche in Oederan, Architekt Christian Schramm,
Dresden. 1891 : Villa Dietel., Reichenbach i. V., Baumeister Jul.
Lindner daselbst; Villa Max Schemel, Guben, Stadtbaudirektor Hugo
Licht, Leipzig; Fabrikbau Zehl & Co., Leisnig, Ludwig und Hiilsner,
Leipzig; Socke und Siulen der Villa Newy, Rittergut Anderbek, Architekt

F. Stiiding, Braunschweie: Siulen. Consolen. SchlubBsteine am Stiindehaus
im hostock, Grossherzogl. Baurat Mickel; Umbau der Stadtkirche in
Penig, Architekt Christian Schramm: von demselben: Umbau der Kirche
in Niedergriifenhain; Inneres des Kirchenneubaues in Radebeul, Schilling
und Graebner, Dresden; Porticus und Einfriedicung der Universitiits-
Frauenklinik (Triersches Institut) Leipzig, Baurat Rossbach, Leipzig;
Villen-Socke Baurat Heehler, Chemnitz. — 1892 : Geschiftshaus Dellschau.
Berlin, Prenzlauerstralle, Kaiser u. v. GroBheim. Archit. Berlin: Villa
von Grersdorff, Dresden, SchillerstraBe, Schilling und Graebner. Dresden:

Villa

anker, Leipzig, WaldstraBe: Socke des Realschulneubaues in
Chemnitz, Stadtbaurat Hechler, Chemnitz: Socke und Siulen am Bau
Dreyer, Dingelstiidt; Socke am Bau Schiifer, Braunschweig: Untergeschof
des Seminarneubaues in Rochlitz. Landbaumeister Seidel, Leipzig; von
demselben Untergescholl des Amtsgeriehtsneubaues in Frohbure: Grab-
mal der Familie Winter, Ottensen-Hamburg, Architekt Bernhard Thiele.
Hamburg:; Umbau der Stadtkirche in Sayda, Architekt Kandler, Dresden;
Jubiliums-Monument des 17. Ulanen - Resiments, Oschatz. — 1893:
Seminarneuban  in Roehlitz, Hauptgeschosse, Landbaumeister Seidel.
Leipzig; Amtsgerichtsneubau in Frohburg, Hauptgeschosse und Einfrie-
digung; Polygonsteine zur Socke und Ornament-Gewiinde am Neubau
der Kgl. Baugewerkenschule zu Plauen i. V.. Landbaumeister Kemlein
Zwickau; von demselben: Kgl. Forsthaus Wolfseriin: Winig Friedrich-
August-Denkmal im Rabensteiner Walde., Landbaumeister Canzler.
Chemnitz: Fiirst

iches Archiv, Waldenburg in Sachsen: Maliwerke am
Neubau der Kirche in Pohlitz bei Greiz. Baurat Dr. O. Mothes, Zwickau:
Plarrhans zu Altstadt-Waldenbure: Untergescholl am Herrenhause des
hittergutes Dedeleben: Socke und Siulen am Neubau Bankier Vogler,
(Quedlimburg; Socke am Herrenhause des Rittercutes Pabstorf; Villa
H. Speck in Borna, Architekt R. Doberenz. Leipzig; Posthaus in Volk-
marsdorf-Leipzig. — 1894: Umbau der St. Katharinenkirche, Zwickau.
Baurat Dr. O. Mothes, das.: Begribniskapelle der Familie Spinn, Berlin,
Friedr. Werderscher Friedhof, Oberbaurat G. L. Mockel. Doberan: Petri-
kKirche, Roehlitz, Architekt J. ZeiBic. Leipzig; Altar der Capelle Huigene
pal’ puers, Belrien: Kirche Nibdenitz: Muldenbriicke Grimma: Villa
Odd Fellow Heim, Greiz, Architekt J. ZeiBig. Leipzig; Villa Baumeister
Hering, Mittweida; Parentationshalle Hainichen: Erweiterungshau des
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Lehrerseminars Waldenburg: Fabrikneubau Kiihrt, Geringswalde, —
1595: Umbau des Kaiserschlosses Mylau, Arch. Riedel, Reichenbach:
Neubau Berlin, Kurfiirstendamm 102, Architekt Seeling, Berlin; Neubau
Pfarrhaus Sehma, Architekt Kandler, Dresden: Hauptportal, Kanzel.
Taufstein u. innerl. Prachtthiiren der Kirche Schellenberg, Architekten
Schilling und Griibner: Villa Antonia, Kotzschenbroda. Architekt Rust.
Leipzig; Villa Simon, Blasewitz: Villa Ressel. ib: Villa Watzlavick.
Dresden, Wienerstr.— Palaisstr.: Villa Hartmann. Rochlitz. Baumeister
Frey, Zwickau; Villa v. Struve, Mittweida, Biirkel das.; Konigl. Oberforsterei,
Dittmannsdorf: Konigl. Forsteehifte Losa: Gewilbe ete. der St. Pauli-
Kirche Leipzig, Baurat Rossbach das. — 1896: Neubau der St. Nicolai-
Kirche, Wilsdruff, Arch. Kandler: Georecenkirche Ritha. Architekt Th.
(Quentin, Pirna; Trinitatiskirche Crimmitschau, Arch. J. ZeiBig, Leipzig;
Stadtkirehe Ht';l]lt“r‘a: 1‘-:]H'-'Tt_'l']iil'+']h- fi|'i|1m|;|‘ l,;1|1u|h:|.l',;|,||5t [,L-i]s:{'l'_"'. HH'V'H—
turm Hohnstidt: Socke am Amtseerichtseebiiude Reichenau bei Zittau.
Landbauamt Dresden. — 1897: Postgebiinde Connewitz-Leipzig, Arch.
Fiissel, Leipzig; von demselben: Realschule, Rochlitz: Stadthaus Wilsdruff,

o B |

Arch. Kandler, Dresden: Kinderhospital der Universitit Leipzig, Bauraf
RoBbach; Villa Thorer, Leutzsch, Areh. Bock, Leipzig; Villa Seharf, Oetzsch.
Leipzig, Polster & Hihne, Leipzig; Villa Fritzsche, Oetzsch; Villa Unger,
Rochsburg, Arch. Heinsius, Chemnitz; Villa Dr. Wolf, Rochlitz, Arch.
Fiissel, Leipzig; Villa Dr. Kohler, Aue, und Villa Gniichtel, Lauter,
Arch. GeBner, Berlin: Villa Steiner. Greiz: Oberfirsterei Oberwiesenthal:
Lehrerseminar Annaberg, Untergescholl; Lehrerseminar Plauen, Unter-
weschob; Portale Neubau Werkmeister, Bromberg, und Einfriedigung
Neubau Dietze, Bromberg, Arch. Seeling, Berlin; Portale der Kirche
Ruppersdorf, Arch. Schilling & Griibner; UntergeschoB des Flutmesser-
turmes iIm Hamburg: Einfriedigung Kramer, Quedlinburg, Architekt F.
Stiding, Braunschweig, — 1898: Neubau des Kaiser Wilhelmturmes
auf dem Karlsberege im Grunewald bei Schlachtensee-Berlin, Baurat
er Kirche Gornitz, Arch. Kandler,

Prof. Schwechter. Berlin: Umban «
Dresden; Zierbrunnen ete. Major Wolf, weiBer Hirsch bei Dresden,
Arch. Sehil ing & Griibner, Dresden; Altar der Kirche Kleinriickers-

walde, Krzgeb., Arch. Lange, Leipzig; Socke Neuban Hampke, Branden-

burg: Beamtenhaus der I‘utu_;.m]mpiwrfuln*ik Penie, Arch. Bieler. Chemnitz:
In:

Terrassenbau an der Havel, Potsdam, Arch. Dorpfelt & Rockstroh, Ber
Kirche Connewitz, Leipzig, Arch. J. ZeiBig, Leipzig; Kirche Sehma,
Erzgeb., Arch. Kandler, Dresden: von demselben: Kirche Hammerunter-
wiesenthal; Auguste-Stift in Cottbus, Architekt Richter, Cottbus; Wasser-
turm, Rolplatz Halle, Stadtbauamt das.; Mittelschule V, Halle; Wohn-
hausgruppe Baumeister VoBb, Hildesheim: Villa Rothe, Liissnitz, Baumstr.
Heidrich, Chemnitz; Villa Hentschel, Kohren: Artillerie-Offizier-Casino




in Spandau, Arch. Solf & Wichardts, Berlin; von demselben: Villa
Abel, Greifswald, Pommern. — E. Schilling (Wechselburg): Kirchen zu
Zilen (1881), Burestidt, Meerane (1882), Braunsdorf, Oberfrankenhain
(1883), Priebnitz (1884), Mittweida (1886/87), Regis, Eutritzsch (1887),
siimtlich  ausgefithrt von  Architekt Altendorff, Leipzig. Rathaus zu
Pegau (1889), Architekt Doberenz. — Kinderkrankenhaus Leipzig, Villa
der Frau Fricke, Eutritzsch 1890, Architekten Oertel & Uhlemann., —
Freitreppe Villa Schroder, Grimma, 1891, Architekten Pfeifer & Hiindel,
Leipzig; Kirche Waldenburg, Baurat Mothes, 1891, Kirche Altenbach,
1891, Architekt Altendorff, Leipzig, Kirche Glauchau 1891, Architekt
Schramm, Dresden; SchloBbau Bihlen, Architekten Pfeifer & Hiindel

1 891. Villa Oertel, Eutritzsch, 1892, Architekten Oertel & Uhlemann;
Kirche Ossa, 1892, Architekt Quentin. — Trinitatiskirche in Dresden,
189293, Architekt K. Barth, Dresden. — Amtsgericht Limbach, 1893,
ausgefithrt vom Landbaunamt Chemnitz, Villa Weillbach, Dresden, 1893,
Architekt Weillibach. - Biirgerhospital Zwickau, 1894, ausgefithrt vom

dortigen Stadtbanamt; Pfarrhaus Eutritzsch, 1894, Archit. Lange, Leipzig
Irinitatiskirche Freiberg, 1894, Architekt Quentin, Copitz; 3. Realschule

Leipzig, 1894, Architekt Baurat Licht. — Villa Backofen, Mittweida,
1595, Architekten Pfeifer & Hiindel; Kirche Pegau, 1895, Architekt
Doberenz, Leipzig 1895, Wirche zu Cilln, 1895/96, Architekt Quentin,
Copitz. — Kirche zu Otterwisch, 1896, Archit. Quentin, Copitz. Wohn-

haus Dr. Gitz, Leipzig, 1895,
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V. Das Personal des Ro. Steinbetriebs.

s ist selbstverstindlich, daBl der Ro. Steinbetrieb von jeher sehr

verschiedenartige Kriifte beschiftiet hat: Handarbeiter, Steinbrecher.
Steinhauer, Bildhauer, Steinmetzen (Gesellen und Meister), Architekten.
Wiihrend die geschulteren Minner, wie Steinmetzen, Bildhauer. Architekten.
i Stein- und Bauarbeit die eicentliche Bethiiticung ihres Lebensberufes
tinden miissen, sind die ungebildeten Arbeiter weniger ausschliefilich auf

diese Beschiftigung angewiesen, welche sie mitunter nur als eelegent-
lichen Behelf ergreifen. Das vorliegende Kapitel wird sich hauptsiichlich
mit den gebildeteren Kriften des Steinbetriebes zu beschifticen haben.

Wenn wir auch archivalische Nachrichten iiber die mittelalterlichen
Ro. Steinmetzen fast egar nicht besitzen, so ist es doch der Forschung
maiglich, auf Grund anderer Quellen wichtige Aufschliisse iiber diese
Werkleute zu geben. Besonders wird eingehendes Studium der Porphyr-
bauten in der Ro. Pflege, geleitet von der Kenntnis allgemeiner deutscher
und sichsischer Bauverhiiltnisse im Mittelalter, manches Dunkel der
frithesten Ro. Steinmetzgeschichte lichten; auch diirfte die Betrachtung
der Ro. Bauverhiiltnisse im 16, Jahrh., in welche schriftliche Unterlagen
einen klareren Einblick gestatten und die in der Hauptsache offenbar
dieselben waren wie vorher, berechtigterweise wertvolle Riickschliisse
aut die Vergangenheit zulassen. Von den allgemeinen einschligigen
Bauverhiltnissen habe ich schon im ersten Heft S. 16-—-58 ausfiihrlicher
cehandelt. Des Zusammenhanges wegen sei hier nochmals angefiihrt,
dall die Steinmetzen. zumal die gebildeten, oft wanderten, dall sie den
Baugelegenheiten nachzogen. Diese Sitte spiegeln die mittelalterlichen
Hiftenordnungen, vor allem auch gleichzeitige Schriftstiicke iiber Ban-
ausfiihrungen deutlich wieder: z. B. weisen die Verzeichnisse der Stein-
metzen am Dombau zu Wien und Prag eine Unmasse fremder Werk-
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leute aus Wiirzburg, Regensburg, Niirnberg, Glatz, Mainz, Freiburg.
Dresden u. s. w. — auf. Die Meister Mathias von Arras. Parler von

Gremiind wirkten in Prag, Erwin von Steinbach in Strallburg, In Sachsen
oilt natiirlich dasselbe Verhiltnis: Kilian von Heilbronn ist nachweislich
an der Meiblner Albrechtsburg, Wolfart von Koénigsberg in Borna. Das
Zeichen Arnolds ven Westfalen, der gegen Ende seines Lebens als
Baumeister im Dienst der siichsischen Fiirsten stand, findet sich (nach
Steches  Abbildungen) eingegraben, also vielleicht als Gesellenmarke,
wieder an der H.‘lfl]ﬁ|-.il'+']|1} I::E]']Iil f‘:j]ll* rrosse .i':t+||+_' Ht'}IE_'JIH[ L*ill IIE_'1'l"]'
Stelnmetze von Weinberg um 1430 in Grimma und Freiberg 41) gespielt
zit haben. In letzterer Stadt kommt aueh ein Kranich von Schweinfurt
(1484 —87) vor4?). Sichsische Steinmetzen hingegen treten oft an
auswartigen Banten auf, wie aus dem oben Gesagten mit hervorgeht.
Der mittelalterliche Steinmetz mulite erst zahlreiche Kunstbauten auf-
lehen und an ihnen unter anerkannten Werkmeistern um  Kunst
dienene, ehe er selbstiindig stolze Gebidude, zumal Burgen, Kirchen und
drgl., ausfithren konnte, Die Hiitte des Lehrherrn ersetzte dem jungen
Mann die Bauschule. Doch keineswegs horte mit der Lehrzeit das
Wandern auf. Seiner Heimat entfremdet mulite der Meister dort Arbeit
suchen und aufnehmen, wo ihn der Wanderstab hingefiihrt hatte. Sicher
[esselte emne Baugelegenheit den Werkmann oft nur kurze Zeit an eine
Gegend; denn die meisten Gebiinde wurden nicht auf einmal einheitlich
aufgefithrt, sondern ihre einzelnen Teile, z B. Chor. Schiff. Turm.
entstanden  allmihlich nach grifieren Bauunterbrechungen, wie dies
z. 15, bel der Ro. Kunigundenkirche der Fall war. Der Steinmetz iiber-

nahm also hiufig nur kleinere Auftrige, deren Ausfithrung hichstens
einige wenige Jahre erforderte. Zu einer grioferen Arbeit war der
Zindrang der Werkleute mitunter so stark, daf sie oft von mehreren Meistern

gemelnsam ausgetiihrt wurde, wie aus alten Ordnungen und den am

(rebiiunde angebrachten plastischen Meisterzeichen, z B. in Mittweida.
hervorgeht.  Bei diesem Wetthewerb seitens seiner Berufsgenossen
diirfte es dem Steinmetz nicht selten schwer cefallen sein, sich benach-
barte Bauten zu sichern, und so mufite er hiiufic nach Fertiostellung
seines Werkes abermals zum Stab greifen. Unter solehen Verhiiltnissen
wal es den Steinmetzen ferner unmaoglich, sich selbstindig zu geschlossenen
Ziinften zusammen zu thun: nur in besonders baueifrigen Stidten, wie

Regensburg, Erfurt, Kiln, StraBburg u. s. w., konnten die Steinmetzen

cher an Sebhaftigkeit denken und sich gelegentlich mit anderen Bau-
handwerkern, mit Steinhauern, Maurern. Dachdeckern ote.. zu Misch-

ziintten vereinigen, deren fester Kern. welcher die stiindige Fortdauer

Y) Guarhitt XIX, 100; Knebel, 1. *%) ib, 4,

e e L S T e e e

e R e

2

i




g

.

der Korperschaft erst sicherte, aber zweifellos nicht die bewegliche
Steinmetzschaft war. Schon in  Anbetracht solcher Umstiinde diirfte
sich dem Forsecher die Vermutune aufdriingen, dall auch die Rochlitzer
Giegend von der leicht beweglichen Flut wandernder Steinmetzen nicht
unberiithrt blieb, daB vielmehr die bedeutenderen Bauten. welche ein
tieteres Verstiindnis der Architektur, ein eriifieres kiinstlerisches Kinnen
voraussetzen, hier wie anderwiirts wohl von Fremden geschaffen worden
sind. Wollen wir die Frage, ob diese Vermutung richtig ist, beantworten. so
haben wir jene Porphyrbauten zuniichst auf ihre Stileigentiimlichkeiten
und dann auf ihre Zeichenschrift zu untersuchen.

Wie jeder einzelne Meister seinen besonderen (Geschmack hat.
so hildet sich auch bei einer Werkstatt, in welcher mehrere Meister
bestiindig zu gemeinsamem Thun verbunden sind. eine besondere Kigenart
heraus, wofiir die Kunstgeschichte genug Beispiele erbringt. Viele
Forscher, vor allem Steche, nehmen an, die Rochlitzer Bauten seien im
Mittelalter von einer stiindigen Hiitte, fiir deren Bestand freilich weder
emn Siegel, noch ein Wappenbild, noch ein urkundlicher Beweis spricht,
geschaffen worden; die verschiedenen Bauten sollen mehr oder weniger
scharf die »Richtunge, die sSchulee, die »Bliite«, den » Verfall¢ dieser
Crenossenschatt kennzeichnen. Es miiite sich demnach einerseits das
Werden und Vergehen der kiinstlerischen Kigenart der Hiitte oder deren
Kinzelglieder an einer Reihe von aufeinanderfolgenden Bauten in der
Ro. Pflege zu erkennen geben, wie wohl anderseits verschiedene gleich-
zeitige Werke eine libereinstimmende, feste Kunstrichtung wiederzuspiegeln
hiitten. Beil einschligigen Forschungen kinnen wir uns nur an Bauten
halten, welche sich durch reichere Architektur und Bildhauerarbeiten
auszelichnen; denn bei den zahlreichen niichternen Werken, welche in
Bruchmauer mit diirftigem Eckquaderverband ausgefiihrt sind, welelie
schlichteste Decken zeigen und fast bar jedes kiinstlerischen Schmuckes
sind, liBt sich schwerlich von einer charakteristischen Eigenart. die sich
besonders gern in feiner Gliederung nnd Bildhauerei zu erkennen
oiebt, reden.

Baudenkmiiler aus romanischer Zeit weist die weite Ro. Pflege
zwar noch oft auf, aber bis auf geringe Ausnahmen sind jene Gebiiude

sehr arm an reichgegliederter Architektur., Wir wiirden deshalb fiir
unsere Zwecke besonders ihre Bildhauerei zu untersuchen haben: aber

auch hiervon ist wenig erhalten, vielleicht verhiiltnismiBig auch nicht
viel geschaffen worden. Bildhauerischer Schmuck vollendetester Form
findet sich auBer an der Wechselburger Kapelle gar nicht: Die bild-
hauerischen Kriifte, welche in den verschiedenen Kirchen, z B. in
Elsdort (Christuskopf, jetzt in der Sammlung des K. S. Altertumsvereins

zu Dresden), in Rochsburg, Geithain, Elsdorf, Ossa (Tympanon), im
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Rochlitzer Schlofl (Wasserspeier) wirkten, ferner an verschiedenen Orten
Taufsteine, Grabplatten u. drgl. (S. 52) herstellten, zeigen zwar eine
verschiedenartize Ausbildung, die sie vielleieht in verschiedenen Gegenden
orworben hatten, erhoben sich aber kaum iiber das Handwerksmilige:
die romanische Bildhauerei der Ro. Pflege mull mehrfach sogar als
sehr plump und unbeholfen bezeichnet werden. Von all den zulefat
berithrten Werken hebt sich riesenhaft die Wechselburger Kapelle mit
ihrem unendlichen Reichtum vollendeter Kunstformen ab. Wenn die

Kiinstler dieses Baues in der Pflege ansiissig gewesen wiren, 80 wurden
sie doch wohl auch in anderen, benachbarten Orten Zeugen ihres
Kunstsinnes der Nachwelt iiberliefert haben. DaB das nicht der IFall
ist, lit sich am besten mit dem Umstand erkliren, dab jene Wechsel-
hurger Werkleute, nachdem ihre Kiinstlerhand dies einzige Werk in
der Gegend geschaffen hatten, fortwanderten, um anderwiirts baueifrigen
Herren zu dienen. Wie die Wechselburger Kapelle dureh 1hren
Formenreichtum, so ragt der Geithainer Turmbaun der Kirche unter
anderen erhaltenen romanischen Werken der Pflege durch seine
Grobenverhiiltnisse hervor. Er hat ferner eine Eigentiimlichkeit, die
wir sonst nirgends wieder in der weiten Umgegend antreffen, niimlieh
zahlreiche, guteearbeitete Kugelrillen, welche sich in den Schwell-
steinen des Portals befinden. Die Sitte dieser Marken ist augenscheinheh
in der Ro. Pfleee nicht heimisch gewesen; hichstwahrscheinlich huldigte
der Werkmann der Geithainer Kirche, welcher wohl selbst ein Auswiirtiger
WAar. !]'1-|||-11-||g H|:'|Il-:'E|. .|I|:"-\. er l|i+_-.-~|- 1II;'l.-i'|]|'|lllllui'|l 1_'it]llli_'j|;t']!l‘.

Man hat oft behauptet, dall die romanischen Werke in der
Hauptsache von minchischen Arbeitern geschaffen worden seien. An
den |.-.'|_I||i|'|=.I Il ]]n']'||{?1|ii]~'|'2| imm und um Hochlitz ]r:iHI sich aber Ili!_!]lt
der geringste Hinwels auf derartizce Krifte erbringen; nicht emmmal ein

monchisches Emblem findet sich vor. Die Minche konnten doeh

b heBen sich wohl an den Kirchen Insechriften erwarten,

schreiben: desha
wenn wir die Erbauer in kirchlichen Genossenschaften zu suchen hitten.
Das vollstiindige Fehlen derartiger Inschriften durfte eher ant weltliche
Werkleute hindeuten, bei denen die Kenntnis der Schrift damals nicht
irh. bedeutende

unbedingt vorauszusetzen ist, da ja selbst im 16. Ja
Meister dieselbe noch nicht besaBen L3, 1)as _Hq:-1'||L_=]1"L"L'Ll1r}:|1_'tfl 111 rl'}'m;mamn
zu Rochsburg weist zum mindesten auf ausserkirehliche Unterstiitzung
1zeitiger

des Baues. Uebrigens wiirde doch die grobe Zahl gleic

romanischer Bauten in der Pflege ungeheuer viel minchische Bauleute
voraussetzen, jeden Falls mehr, als wohl iiberhaupt zu erlangen waren.

DaBf die damaligen Burgen, wie Gnandstein, Rochlitz, Kohren u. s. w.

"‘J Wustmann, . 45.
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von weltlichen Bauleuten geschaffen worden sind. liegt wohl aubBer Zweifel,
UE"H_‘I' 1111'_' fl';‘ll'.._:'\‘-'i'll‘ililu't* Hlu_'hl. Hiitte ]."l:n::-t']l .-eir-h u'ujn;r ]n-s.:nrl.-]-,;
eingehende Fur:::rlnlngfm anstellen an den gotischen Bauten der Ro. Pt

ege.
Der Chor der Wickershainer Kirche. um 1425, zeichnet sich vor allen
anderen benachbarten Werken des 15. Jahrh. durch seinen architektonischen
Adel aus, der besonders in dem herrlichen. luftigen Gewilbe und den
welchen Formen der FenstermaBwerke zum Ausdruck kommt. Darum wohl
soll dieser Bau nach Steche die »Bliitezeite der Ro. Hiitte kennzeichnen,
Aber sowohl E':i'liniu‘]x’llilj:'_'_'_ als  Absterben ‘“I_'.“-H'l' ]HH-‘I- |;i;|'.; sich
ebenfalls nicht im geringsten an anderen einschligigen Bauten nach-
weisen. Der betreffende Chor zeiet demnach wohl eher den feinen
Geschmack, das tiichtige Kinnen eines fremden Werkmannes. aul dessen

Werkstatt wir bei der Zeichenbesprechung spiiter zuriickkommen miissen.

Betrachten wir fiiglich eine Gruppe gleichzeitiger Bauten: Rochlitz
(Kunigundenschiff, 1476, Petrikirche 1476—99). Mittweida (etwa um
1470), Penig (um 1490), Geithain (um 1490). Rochlitzer Schlosskapelle
(um 1490). Stilistisch zeigen das Ro. Kunigundenschiff und die Mittweidaer

Kirche neben verschiedenen unbedeutenderen Abweichungen allerdings

l'iHL" ;J'i"'t‘n'i.*-i.‘il_!! L-l?]H'lll_‘iHI‘:*“.'J”:'J|'lE-|I".'_'. [}jL' i‘il:'-_'.'m:'f l“l__'hr"]_' |H'i|]{'[i I'l.'§|'._'~;r'.;||
steht aber in der ganzen weiten Umgebung zur Zeit der Gotik villig
vereinzelt da; diese Gebiiude legen ein autfilllices Gewicht auf hild-
hauerischen, meist etwas plumpen Schmuck, der oft architektonisch Wenw

}!ﬂgl‘Lllll[L’i st ;\Iﬂ{]i[l];u an diese 1_-'1':ét".].'JlalI.'lial‘it'?liILI'l,';_'-. welche etwa

fiir das Entstehen und Vergehen der letzteren in « bt

er regend se

sprechen kionnten, finden sich an anderen benachbarten etwa cleich-

_—
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zeitigen Gebiduden der Pflege ebensowenig, wie die noch spiter zu

behandelnden Meisterzeichen der beiden ceschilderten Bauten. offenbar

ein klarer Beweis. dall die Hauptkrifte, welche an letzteren wirkten.
nicht einheimisch waren. Uebrigens kehren auch nicht alle Meister-
zeichen der Mittweidaer Kirche an der Rochlitzer wieder: daraus diirfte
hervorgehen, dall die Werkgenossenschaft in Mittweida nieht fiir immer
testen Bestand hatte, daB sich dieselbe vielmehr bald wieder aufliste:

Ein Teil vollendete den Rochlitzer Bau mit, der andere zog wohl weiter:

die eingegrabenen Gesellenzeichen von der Kunigundenkirche sind fast

ausschlieBlich andere als in Mittweida. Klar LiBt die Kunigundenkirche
(Schiff) erkennen, daB nicht einmal die Werkleute, welche sich gemeinsam
zu einem Bau verbanden, stets gleichen Gesehmack hatten. Man betrachte
nur die beiden Strebepfeiler neben dem Siidportal: der westliche besitzt
zierliche Knaggen und gefillige Kreuzblumen, wihrend beim ostlichen
die plumpen Kriechblumen schwer wie Kiirbisse auf den Eselsriicken
liegen, und die Kreuzblumen unverhiltnismibiec massice und weit aus-
ladende Halsglieder zeigen. In Rochlitz weist ferner das Kunigunden-
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schiff ganz andere Zeichen auf als die fast gleichzeitige Petrikirche und
Schlosskapelle, welch letztere sich in dieser Hinsicht auch wieder von
einander unterscheiden. Aber auch im Stil stimmen diese drei Werke
fast ear nicht iiberein, denn das Kunigundenschiff betont z. B. vorwiegend
den Eselsriicken und den Birnstab, welche Gebilde wir in den anderen
angezogenen Werken nicht vorfinden. Die Petrikirche hat zwar wie
die betreffende Kapelle doppelt gekehlte Rippen, weist aber sonst iIn
der (Hiederung eine besondere Vorliebe fiir den Rundstab auf, der in
der Kapelle ganz fehlt; ebenso zeigen die MaBwerke, die Gesimse beider
Bauten nicht die geringste Verwandtschaft. Die meisten Zeichen der
Ro. Pflege, darunter plastische Meisterzeichen, treten nur an je einem

au auf: selten kommt eine Marke an zwei, ganz selten an mehreren
Werken vor. Bei letzteren handelt es sich ausschlieflich um eingegrabene
Zeichen, die in der Hauptsache wohl Gesellen zukommen. Das plastische
Meisterzeichen von Oberfrankenhain z. B. ldBit sich sonst nirgends in
der Ro. Gegend nachweisen, was auch vom Meisterzeichen Taf. 1, 157 am
Rochl. Schloll gilt. Das an der Aullenseite des 1n Porphyr erbauten
Eilenburger Kirchturms iiber dem Portal befindliche Meisterzeichen ist
der Ro. Geeend gcanz fremd; also gehirte dieser Werkmann wohl auch
keiner Ro. Hiitte an. Das Kreuzzeichen vom Ro. Schlofinordportal
findet sich nur am Peniger Portal wieder, wiihrend es an andern
sleichzeitigen Bauten (Ro. Petrikirche, Kirche zu Erlau, Breitenborn
1. 8. w.) fehlt. Das Gesagte diirfte geniigen, um darzuthun, dali die
mittelalterlichen Bauverhiltnisse in der Ro. Pflege dieselben waren wie
anderswo. daB fremde Steinmetzen oft die Gegend durchzogen. Ihre
Namen kennen wir freilich nieht; denn dall Arnold von Westtalen,
weleher sich um Arbeit an der Mittweidaer Kirche bewarb, wirklich

dort als Werkmann gebaut hat, lilit sich nicht nachweisen. Krst im
16, Jahrh. lernen wir viele fremde Werkleute in der Gegend kennen;
damalige Rochlitzer Steinmetzen wie Thomas von der Freystadt, Nickel
von StraBburg, Lenhard von Welsa, Lucas von Bernburg u. a., welche
spiter zu besprechen sein werden, geben sich durch die zu ihren
Namen beigefiigte Heimatsbestimmung sofort als Eingewanderte oder
Durchwandernde zu erkennen. Neben diesen Fremden lassen sich
damals auch Einheimische nachweisen, die allmihlich {iberwiegen.
Die nach altem Steinmetzbrauch den Namen beigefiigten Ortsbezeichnungen
fallen, und zwar zuniichst bei Meistern, allmihlich ganz weg. Nach Ausgang
des dreibigjihrigen Krieges weisen die Ro. Akten nur noch einmal einen
aus der Fremde stammenden Meister (Johannes) auf, welcher stets seine
Heimatsangabe (von Rhein) zum Namen setzt; seinen Hamiliennamen
lernen wir gar nicht kennen. Diese Art der Namensbezeichnung kommt
bei Gesellen, welche auf das Wandern besonders angewiesen blieben,
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im 17. und selbst im 18, Jahrh. noch mehrfach vor, z. B. unterschreiben
1636 die {h’m_*Hi"H Hf{!h:l"] Vi E‘ﬁ!'i_'jlh']'l'k. 1[;-_r‘1iin VoI I.jl'l':ﬂ]"?l, {':thlh-i'
von Rochlitz (béhmisch Ro.?) ein Protokoll. Spiitere Gesellen  geben
gewohnlich neben ihrer Heimat auch den Familiennamen an. z. B.
Jacob Flieger von HtrnHFlm'; 1665, Michael Wirts von Lonstanz 1681,
Heinrich Ackhardt von Ziirich 1674, Felix Dome von Ziirich 1675.
Adam Tholl von Wien 1676. Johan Eiklin von Colmar 1678. Georee
yter von Saltzburg (»welcher aus Schweden kommen«) 1676, Johann
Schonauer von StraBbhure 1675 etc. — Unter den geschilderten Umstinden
f]II-iI'jfi' £ ft] i.‘ilh.‘:l' ,\T']'I'lT Wle der "~-'I'|jl"_ii'.'.l1|i'll .'_'='|-1-.'|'.'.' =21, #11 r'I'LI;”."r'sI,
was man fir das Mittelalter unter cinem Rochlitzer Steinmetz versteht.
(la 1“!'.~H.‘T' Ausdruck Iiu;l'h otters unterlanfen muli: leh beleee mit flleser
Bezeichnung denjenigen Werkmann, welcher in hoehlitz selbst oder in
dessen weiterer Umeebune in Porphyr arbeitete und demmnach zwelfellos
mehr oder weniger oft in einem persinlichen Verkehr mit den Rochlitzer

Steinarbeitern am Ort selbs stand ;  hingegen rechne ich Werkleute

welche ihre Porphyr-Bauten weit ab von Rochlitz austiihrten, z. B. in
Kilenburg, in Leipzig u. s. w., nicht zu den Ro. Steinmetzen, vorausgesetzt

dall erstere nicht ausdriicklich als Steinmetzen von Rochlitz-Geithain
bezeichnet werden. Man kann doch unmoglich einen H. Lottes n
Leipzig, welcher die Pl iienburg und Augustusbure in Ro. Stein baute.
oder einen Jakob von Schweinefurt. welcher in Annabero Porphyr mif
verwandte, als Ro. Steinmetzen hinstellen. da diese Miinner in der Ro.
(regend selbst gar nicht nachweishar sind Seitdem das Wandern untes
den Meistern nachzulassen anting, kénnen wir auch Steinmetzfamilien
nachweisen, die in Rochlitz-Geithain sebhatt wurden und ihr Gewerbe
von Glhied zu Glied tortpflanzten, wie z B. die Familie Ohler, Babst,
Junghans im 16. und 17. Jahrh. Im niichsten Jahrhundert tritt allmiihlich
die Familie Haberkorn auf. die noch jetzt im Ro. Steinmetzeewerbe
hervorragend thiitie ist und sich von dem seit 1610 nachweisbaren Ro.
Amtsfirster Uregor H. welcher einen Bruch erwarb, ableitet. Mit des
Stiindiglkeit édlterer Steinmetzfamilien hiingt sicher das gemeinschaftlicho
Auttreten einzelner bestimmter Zeichen an zahlreichen Bauten des
16, Jahrhunderts zusammen. Dies gilt besonders von einer Marke. die
heraldisch als »Deichsel« zu bezeichnen ware, ferner von dem rechten
und spitzen Winkel, Zeichen. welche offenbar Meistern zukamen und
augenscheinlich vom Vater auf den Sohn libergingen ).  Zweifellos
steht mit der eintretenden delhaftigkeit der Ro. Steinmetzschaft auch
die Grindung der Steinmetzinnung, die sich aber nie »Hiitte« nennt.
N engster Verbindung:; die von dieser Kirperschaft herriihrenden Papiere

) Pf

au, d. got., Steinmetzzeichen. 8. 66,

i}

= —




——

B w e — S —————— — — o
=

— B

reichen nicht {iber 1630 zuriick. Denn jene Schriftstiicke, welche eine
frithere Abfassung angeben, wie Ordnungen, Confirmationsbriefe, sind
der Lade nachweislich erst spiter von auswiirts ithermittelt worden,
Fiir diese Zunft mulite der Absatz des Porphyrs allmihlich eine viel
erobere Bedeutung erlangen, als dies fiir die mittelalterlichen Steinmetzen
der Fall gewesen war. Der heutige Steinmetz ist fast regelmiiBig
Bruchbesitzer, der sich nicht nur durch Fertigstellung von allerhand
Steinarbeit, sondern auch durch den Verkauf seines Rohmaterials den
Lebensunterhalt erwirbt: ein solcher Bruchbesitzer befafit sich nur mit
Lieferungen, zu welchen ihm sein eigener Bruch den Stein verschafft.
Der mittelalterliche Steinmetz, der Architekt, hineegen konnte schwerlich
an die Krwerbung eines Bruches denken, da ihm letzterer in der freien
Entfaltung seiner Berufsthiitickeit nur hinderlich gewesen wiire, denn
des Meisters Arbeitsfeld war der Bau, welcher ihn ganz in Anspruch
nahm und ithm keine Zeit zur Beaufsichticung des fiir gewihnlich weit
entfernten Bruches iibrig lief. Nur wenn der Werkmann keinen Bruch
besali, konnte er bei emtretender Arbeitslosigkeit jederzeit ungehindert
von dannen ziehen und sich um andere Bauten bewerben, gleichviel
im welchem Stein sie auseefiithrt werden sollten. In Roehlitz sind
Steinmetzen erst 1im 17, Jahrh, als Bruchbesitzer nachweisbar. Damait
hiinet offenbar zusammen, dall cewisse xl.‘ii‘f]i'll;i'liil]ﬂ‘li an verschiedenen

etwa gleichzeltigen Banten der Ro. ll|||_'-_'_"1' vorkommen. trotzdem letztere

nicht aus gleichem Stein erbaut sind, vielmehr neben l’lll'l:h}.'l‘ auch
hidmgsdorfer und Elbsandstein aufweisen.  Dieselben Steinmetzen
|u_-;='.-_-_;'||| demnach 1hr H;.uz'fn;h-rinl alls ganz ‘.'1'-]'.-:{’]Iil'-til't‘jl."ll H['[ifﬁ]lt)ﬂ-
Die Bruchbesitzer brachen die Steine fiir die Steinmetzen auf besondere
Bestellung, oder verkauften ihnen vorhandenes Material. Dieses Ver-

hilltnis geht nicht nur aus Rochlitzer Aufzeichnungen von Bauausgaben

(vergl. z. B. S. 36), sondern auch aus den Waldrechtsregistern klar
hervor. Aus letzteren seien hier noch einige Belege angefiihrt:

In Thomas Syhrens Bruche: 12 gr 3 & von 49 Stiicken Stein zu 8 3, 80 er

(d. h, l‘: ™. | Lioroe Hichti 't :_'--|-|:-.']|-'II. Y g1 b -.'_'|. von At :"HEI1||-.. Btem za 9 -E"..
0 er dem altten Gregor Richter gebrochen.

In Blasius Frentzels Bruche: 1 gT O 4 vOn pinem Leichsteine Davidt Babsten
(d. h. offenbar von Frentzel) gebrochen. 1 gr 6 5 von G Btilcken Stein zu 3 .3,
Goree Richtern gebrochen, | GO,

Die nachweisharen Ro. Bruchbesitzer oder Bruchvorstinde der
ilteren Zeit heillen in amtlichen Sechriftstiicken ganz gewihnlich Stein-
oder Mauerbrecher; die Aufzeichnungen der amtlichen Bauausgaben
machen sogar mehrfach Maurer- und Mauerbrecher- bez. Steinbrecher-
arbeiten solcher Bruchbesitzer namhaft. Andere Steinbrecher liefern
auch minderwertige Steinarbeit (Platten, Miihlsteine, Ofenltcher, Trige

u. drel): diese Leute waren demnach offenbar nebenbei »Steinhaunere.
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Wenn sich dieser Ausdruck fiir Rochlitz in damaliger Zeit auch noch
nicht belegen liBt, so war er doch sonst, z. B. in Erfurt. ranz gebriiuch-
lich. In Anbetracht dieser Ausbildung mancher Bruchbesitzer. welche
teils mauern, teils steinhauen konnten. ist es wohl denkbar, dall sie
gelegentlich im Mittelalter unbedeutendere Arbeiten auch an Kirchen-
bauten mit ausfiithrten; es giebt doch, zumal an den zahlreichen Dorfkirchen.
genug leile, die vollstindig kunstlos sind. Betont mag aber noch be-
sonders werden, daB die Ro. Bruchbesitzer des 16. Jahrh. nie Meister
oder Steinmetzen genannt werden, wie dies bei den wirklichen Steinmetzen
sehr oft der Fall ist. Manche Bruchbesitzer vertiigten offenbar iiber
gar keine besondere handwerksmiiBige Ausbildung; sie waren angen-
scheinlich nur Handarbeiter; niemals finden wir sie erwihnt als
Verkiufer von bearbeitetem steinwerk, als Verferticer von Maurerarbei
u. dergl. Die Steinbruchvorstinde iibernahmen ubrigens auch Stein-
brecherarbeit auBerhalb der Briiche. z. B. bei Grimdunegsarbeiten von
Bauten, wie aus den J. R. hervorgeht. Mitunter brach ein Bruchbesitzer
auch bei einem anderen Bruchbesitzer Steine; das geschah wahrscheinlich,
wenn einmal ein Brecher zu wenig Auftriige hatte, wiihrend sein Genosse
damit iiberhiduft, vielleicht auch an der Arbeit verhindert war. Beispiels-
weise brach 1606 Thomas Syhre bei Blasius Frenzel (W. R). Viele
von den Personen, welche einen Brueh bewirtschafteten. besaflen ihn
nicht eigentiimlich: wahrscheinlich zahlten sie den elgentlichen Besitzern
Pacht, oder legten ihnen Rechnung ab. Daher kommt es offenbar. daf
in den Buchungen der Lehnsgelder oft Besitzer angefiihrt worden, die
in den Waldrechtsregistern gar nicht vorkommen, und dal die letzteren
Niederschriften wiederum Bruchvorstinde nennen. welche nie ein
Lehnsgeld bezahlt, also nie einen Bruch gekauft haben.

Die besser gebildeten Bruchvorstinde, Maurer und Steinhauer.

berithrten sich in der Ausfilhrung mancher Arbeit mit dem Gewerbe
der Steinmetzen. Noch heutzutage erlernen die Maurer der Rochlitzer

Pflege die Zubereitung von Quadern, Platten und andrer einfacher

Stemarbeit. Da der Maurer die Anfangseriinde der Steinmetzerei mit

zu beherrschen hatte, gebot die Strabburger Ordnung, dafl der gelernte

Maurer nur 3 Jahre als Steinmetz zu lernen brauchte, wihrend die
Lehrzeit fiir letzteren sonst 5 Jahre betrug. Derjenige, welcher sich
nur als Steinmetz ausbildete, konnte nach 5 Jahren also nur ein
Gewerbe treiben, wiihrend der urspriingliche Maurer nach 6 Jahren
zwel Berufsarten ausiiben durfte. Der Vorteil dieser doppelten Aus-
bildung liegt so klar, daB sich sicher viele Werkleute die ordnungs-
gemiife Vergiinstigung zu Nutze gemacht haben werden. Darum finden
sich gar nicht selten Steinmetzen in Bauakten als Yerfertiger von
reiner Maurerarbeit, sogar von sehr minderwertiger, aufgefiihrt; sie
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heifen an solchen Belegstellen mitunter auch Meu(r)er, seltener »iStein-
| metzger und Meuer<. Natiirlich kommen auch oft Personen vor, welche

nur Maurerarbeiten ausfithren und nur Meurer genannt werden, z. B.
1 in Rochlitz im 16. Jahrh. Martin der Meuer, Lorenz Hausmann, Paul
Hofmann, Bartel Jahn u. s. w. Der Meistertitel, welcher damals noch
eine edlere Bedeutung hatte als heutzutage, wird solechen Ménnern nur
| eanz selten in den amtlichen Schriftstiicken beigelegt.

Unter derarticen Verhiiltnissen muB die baugeschichtliche Forschung
eingehende Untersuchungen iiber den Handwerkscharakter jener Personen
| anstellen, welche gelegentlich von Bauten als Bauhandwerker, besonders
auch als Lieferanten von Steinarbeit, genannt werden. Man 1st keineswegs
berechtigt, einen Mann, welcher Quader oder Platten zu einem DBau
liefert, ohne weiteres als Steinmetz oder gar als Werkmeister eines

S e T — R - —— .

Gebiludes aufzufassen. Dies wiirde z. B. im Bezug auf den In der

1 y
r Leipzicer Pflege zur Zeit des 16. Jahrh. auftretenden Franz Mildner

aus Weilllenfels zu beriicksichtigen sein, welcher nicht als Steinmetz

nachweisbar ist. Nach Gurlitt (XVII, 151) wird der Kreuzgang zu

St. Johannis, Leipzig, 1536 an einen Gregor Jappe aus Nofwitz verdingt,
withrend Andreas Schiitze die Siulenschiifte haute. Nach dieser Angabe
lieet die Vermutune nahe, daBl Schiitze der besser Gebildete, der
eigentliche Steinmetz war. Das wiirde auch ganz zu den Ro. Akten stimmen,
nach welchen die NoBwitzer Familie Joppe im 16., 17. Jahrh. mehrere

Bruchbesitzer, die aber nie als Steinmetzen nachweisbar sind, lieferte.
. Im folgenden sei eine Uebersicht der ilteren Ro. Bruchbesitzer und
" derjenigen Minner, welche Briiche bewirtschafteten, Bruchvorstiinde,
;_'1"_"-~|.1|'|=_: dieselbe reicht von der Mitte des 16. Jahrh. his gesen 1700,
d. h. bis in die Zeit, seit welcher die Bruchbesitzer regelmillig Stein-
Mmetzen waren.

Als Quelle fur diese Zusammenstellung dienen verschiedene Kapitel der J. K.,
vor allem die Waldrechtsregister (W, R., 8. 26) und Lehngeldbuchungen (8. 20),
sodann besonders die Holz- u. M!.'l]lll_-zll'l"_'i=f-':' (5. K., M. H.fl- Ihe Hl.l]kﬂl‘x‘;jﬁh‘l' herichten
| iber die jihrlichen amtlichen Holzverkiufe auf dem Ro. Wald, die Miihlenregister
' uber die Warenverkiiufe in der Ro. Amtsmiihle: in allen diesen Buchungen werden
zahlreiche Personen von Rochlitz und Umeebung. mitunter unter Angabe 1hres
Berufes, namhaft gemacht. Einige weitere Angaben iibher die fraglichen Leute
erbringen die Aufzeichnungen der Bauausgaben in den J. R., ferner die Kirchenbiicher
von Rochlitz und Geithain, Dieselben Quellen sind spiiter in der Hauptsache wieder
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zu benutzen bel Aufstellung der Personalien der idlteren Ro. Steinmetzen.

| Liborius Frentzel verkaufte 1561 und 1579/80 je einen Bruch;
er verwaldrechtet oft Miihl- und Mauersteine, z. B. 15569, 1567. Zu
derselben Zeit wird als Bruchbesitzer im W. R. mehrfach der »salte
Frenzele genannt (S. 20), der wohl Thonius hiel, vergl. 8. 36.

l
r
Hans Frentzel kauft 1561 einen Brueh (8. 20), scheint ihn aber |




|
|

— 72

nicht selbst bewirtschaftet zu huhl'n, denn er kommt in den Wale
rechtsregistern nie vor.

Hans Hausmann in Rochlitz »vorm Schloss«. 1559—67. Das ist
offenbar derjenige H. H.. welcher 1581/82 seinen Bruch verkauft (S. 20).
Er verwaldrechtet einfache Ware. z B. 1561: 9 Stiick, 1559: 8 Stiick
Steme.  Spiiter fritt ein anderer Hans Hausmann auf. 1571- L BHUO,
dessen Erben in bruchangelegenheit 1611/12 erwiihnt werden (S, 2(0)).
Um diese Zeit fithrt ein sHans Steinbrecher ifters Botengiinee fiir

das Amt aus, z. B. 1574. Mehrmals tritt H. H. als Mauerbrecher« bei

amtlichen Bauarbeiten, z. B. 1592 am Ro. SchloB auf (Tage

ohn 3 gr.);
1574 bricht er eine zugemauerte Thir in einem Schlofkeller auf. (J. R)

Liborius Repsch (Ropseh, Rapsech), 1559 -—82. Es kommt ein
Lib. R. damals m H. R. oft unter den Ro. Einwohnern vor: 1579

kauft ein L. R. aus Kittwitzseh einen Bruch. verel. 8. 20. Lib. R

verwaldrechtet auch Waren. z B. 1559 Ofenladen. 1560 einen Troe

und 12 Fuder Mauersteine, 1562 Stiicke. Im H. R. 1564 wird ein
H.|[1,~_|-|'] der Stembrecher« aufeefithrt,

Blesing (Blasius) Frentzel. Rochlitz. 1563 — 79 isf vielleicht
gleichbedeutend mit jenem Frentzel, dessen Erben einen Bruch 1576
verkaufen. (S. 20.) Bl Fr. verwaldrechtet besonders Miih

atch andere Ware. z. B. 1566 vier Stiick Steine.

steine. abe

Peter -Ill[}[]l]i‘ aus Noflwitz. 1559—96: 1600-—1611. Es handelt
sich bel diesem Namen offenbar um mehrere Personen. Ein P. J.
kauft 1581, ein anderer »Steinbrecher< P. J. 1600 einen Bruech. (In
der Zeit von 1596—1600 kommt kein Bruchinhaber P. J. vor) Der
Bruch des zweiten P. J. wird von den Erben erst 1617 und zwar an
Andres Jope verkauft (S. 20). Eine Peter Jopin kommt 1604--05 als
Bruchinhaberin vor. Peter J. I verwaldrechtet mehrfach Waren, z B.
einmal 30 Fuder Mauersteine und 2 Ofenlicher: er kommt auch als
Piichter von Grasnutzung im Ro. Wald vor. (J. R.) Zu seiner Zeit
vab es in Rochlitz auch einen Wagner Peter Jope. (H. R. 1562.) In
dieselbe NoBwitzer Familie cehiort offenbar auech Greeor J:lplw (2), 1536,
vergl. 5. 71,

Anders (Andres) Wehrmann aus NoBwitz, 1559-—83. 1562 ver-
waldrechtet er 15 Fuder Steine, 1567 liefert er eine steinerne Thiir
und ein Fenster an das Thorhaus des Ro. Schlosses. (J. R.)

Hans Melzer aus Siornzie 1560—91, liefert 1567 nach Geithain

218 Ellen Quater an den Amtsteich (vergl. 5. 36). Kin Hans Melzer

wird im Ro. Erbbuch 1548 in der Obervorstadt Ro. aufgefiihrt,

Paul Hausmann 1562 — 65,
Michel Linke, Rochlitz, 1563— 65.
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Blesine (Blasius) Frentzel, 1585—1624: ein Bl. Fr. in Kittwitzseh
kauft 1600 einen Bruech. S. 20. Er besal 2 Briiche, darunter den
Miihlenbruch, S. 18, die beide auf den Sohn 1624 iibergingen, 5. 21.
Kr verkauft sehr oft Miihlsteine nach Roehlitz, z. B. 1599, 1601, 1602,
1603 ete. (J. R)

Peter Hausmanm., 1567-—63. Ein P. H. iibernimmt sehr oft
fh-ru-|1;_':i||_-_-| fiir das Amt um diese Zeit. (J. R.)

Die Puschenrichen 15658/69.

Hans Frentzel 1574 -76. Ein H. Fr. zu Wickershain kauft
einen Bruch 1573 von seinem Vetter Frenzel in Ddhlen, 5. 20; er
verkauft an das Ro. Amt auch Miihlsteine, z. B. 1574, Dieser Hans
Frentzel ist offenbar ein andrer als der obige H. F. Ein H. F. arbeitet
1600 als »Steinbrecher« mit an der neuen Anlage des Miihlengerinnes
Rochlitz. (J. R.)

Jacob Welseh nimmt 1582/83 den Bruch seines Vaters an.
Beide haben ihn aber nicht bewirtschaftet. denn sie kommen in den

Waldrechtsreeistern nicht vor. 8. 20.

-

Peter Repseh zu Kottwitzech, kommt als Bruchvorstand 1577—82
(seit 1579 Besitzer, s. 8. 20) vor und liefert fiir die Ro. Amtsmiihle
oft Miihlsteine, z. B. 1578, 1582 ete. (J. R.)

Simon Bohme, der Steinmetz (7), 1562—65, hatte offenbar einen
bruch nur gepachtet, denn es ist von seiner Bruchannahme kein
Lehngeld gebucht. Dasselbe gilt vom Folgenden.

Gregor Richter, der Steinmetz, 1598, kommt nur zu einem
halbjiihrlichen Termin als Bruchvorstand vor.

mn E

Simon Repseh kauft 1576/77 einen Bruch, hat ihn aber offenbar
nicht bewirtschaftet, da der Name in den Waldrechtsregistern nicht
vorkommt. Dasselbe gilt von
Martin Kuert, welcher seinen Bruch (8. 20) 1600 verkauft. 8. 20.
Blesing Schlegel von Roehlitz svorm Sechlof« 1578—1581. Er
arbeitet als s Mauerbrecher« mit am Ro. SchloB 1588. 1589. e B
Thomas Syhre (Syhra, Sire). Dieser Name bezieht sich offenbar
auf verschiedene Personen und Bruchbesitzer. Im Geithainer Kirchen-
buch kommt ein T, 8. schon 1549 vor. — Nach S. 20 nimmt der
»dteinebrecher« T. Sire einen Bruch 1600 an: dieses Mannes Erben
werden 1n Bruchsverkaufsangelegenheit 1611/12 genannt. Ein Thomas
Syre kommt aber in gleicher Angelegenheit auch 1632 wvor. (S. 21).
1600 hetert T.S. 8 Werkstiicke an den Ro. Miihlenbau fir 14 gr. (J. R.)
Hans P(B)erger, 1613—23, kauft einen halben Bruch 1611/12
(5. 20), der 1623 von den Erben weiter verhandelt wird. Ein H. B.
kauft 1622 ein Haus in der Ro. SchloBgasse. (R. J. R., Lehngelder,)
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Hans Donner kauft 1612 einen Bruch (3. 21), kommt aber in
den Waldrechtsregistern nicht vor.

Burghardt Donner 1614—16, bewirtschaftet vielleicht das Besitztum
des vorhergehenden Hans D).

Paul Sy(h)ra 1617—18, erwirbt 1616 seines Vaters Bruch. (8. 21))

Paul Syhrens Witwe und Erben 1619—20. 1623 —30. Die Witwe
Margaretha kauft 1622 am Ro. Miihlberg ein Haus. (R. J. R. Lehneelder.)

Hans Heidenreich, der Steinmetz zu Rochlitz. 1624 -50, kauft
1623 einen halben Bruch, S. 21. Auf die Steinmetzen ist spiiter
zuriickzukommen,

Thomas Frentzel 1624—61 kauft aus dem Erbe seines Vaters
2 Briiche, auBerdem kauft ein Th. F. 1633 emen halben Steinbruch. (S. 21.)
Er liefert ifters Miihlsteine fiir die Ro. Amtsmiihle, z. B. 1625.

Lorenz Berger 1632, kauft 1632 einen Stemnbruch, 8. 21: der
Name kommt aber nur dies Jahr in den Waldrechtsregistern vor.

Merten (Martin) Jope sin seiner Mutter Bruche 1636—37. Ein
M. J. kauft 1650 einen Bruch (S. 21.) und ist in den Waldrechts-
registern nachweishar 1651—55.

Caspar Junghanss, Steinmetz, 1649—74.

Caspar Junghanss, Steinmetz, 1678—91, kauft einen Bruch 1680
und einen halben 1688. Wahrscheinlich ist der vorhergehende sein
Vater, von dem er den Bruch kaufte. (8. 21)

Martin Wachssmann 1656—62, erwirbt einen Bruch 1655. (S.21).

Johann (Hans) Andreas 1657—65.

Hans Junghans verkauft seinen Bruch 1674, kommt aber in den
“'u|1[I'e_*:']|1ni‘|-j_'_'1:~'!'|-1‘]1 nicht vor:; von seinen Erben wird auch 1688 ein
Stiick Bruch veriuBert. (8. 21.)

Andreas Reimann 1659,

David Wachssmann 1663 — 81,

Ul'l‘_ﬂ'{}l' Haberkorn, der Forster, 1665 — 81. verkauft se1nen
Bruch 1691. (S. 21)

Andreas Junghans 1666 —78.

Christian Junghans 1674—77.

(Johann) Hans Walber 1677— 81, erhandelt seinen Bruch 1674 (S.21.)

Andreas Junghans Witwe 1679.

Martin Béhme 1681,

Zacharias P(B)etzoldt, der Bildhauer, kauft einen Bruch 1691.(S.21.)

Das Ro. Maurerhandwerk richtet einen Bruch ein 1696.

David Hiisel kauft einen Bruech 1696. 8. 21.

Hans Michel Heegewaldt, Steinmetz und Bildhauer. erwirbt
einen Brueh 1696. (S. 21))

Hans Heinrich Dittmar, Steinmetz, kauft 1696 einen Bruch. S. 21
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Da Thomas Frenzel, Lorenz Berger, Martin Jope, Andreas Rei-

mann, Grecor Haberkorn keine Steinmetzen waren, so ist es nicht auf-

filllig, dall ihre Namen in den gleichzeitigen Innungspapieren nichf :
vorkommen. Gegen Ausgang des 17. Jahrh. sagten die Steimmmetzen i
celegentlich eines Streites, dall derjenige, welcher einen Bruch be- j
arbeiten wollte, Meister sein sollte. E.
Vi h
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Ubersicht der filtesten Rocehlitzer Steinmetzen
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aut Grund ihrer Zeichen.

Die Zeichenforschungen gehiren zweifellos zn den sehwierigsten
.'1‘.14.’-_:'.1}11‘.‘-| der Hiittengeschichte, In der Gotik wurden 1“1} :r":ljiq"]llf-l]
offenbar von den Meistern verliehen (das gotische Steinmetzzeichen S. 11, 1f.).
[rst aus spiterer Zeit (ib.) haben wir Nachricht, daB dieselben auch

von Ziinften vergeben wurden; denn das Bruderbuch (1563), welches
freilich nie bestitigt worden ist, verlangt, daBf diejenigen Zeichen, welche
die esellen vom Handwerk bekommen il;ITtl-[], ohne Vorw ib’r-'i_‘l] ![r_-!'
Innung nicht von den Inhabern geiindert werden sollten. Daraus geht
wohl klar hervor, dall Aenderungen thatsiichlich vorkamen und daB
selbst das Handwerk dieselben nicht verbieten konnte. Dalh vom Meister
verlichene Zeichen nicht umgestaltet werden durften, ist iiberhaupt nicht
angegeben. Der Umstand, dal manche Triger nicht fest an ihrem
Zeichen hielten, erschwert die einschligice Forschung sehr stark; ihre
Sicherheit wird ferner auch dadureh ]H'er]T['ﬂvhii:;f[., dall zweifellos
verschiedene Personen dasselbe Zeichen mitunter zu gleicher Zeit fiihrten
das gilt besonders von den einfacheren Marken, rechter und spitzer
Winkel, zwei gekreuzte rechte Winkel, Andreaskreuz u. dergl. Zeichen,
welche an unzihlig vielen Bauten der verschiedensten Gegenden zu
erarticen Zeichen ist schwerlich

mmer an eine Verwandtschaft der Inhaber zu denken.

IE]i'i|'|It‘!' :-":I‘“ ]'l;[t_'l]‘;‘.'t_*i;n'lagl]‘ hi'[]ii. H'i i

Zur Bliitezeit des romanischen Stils sind die Steinmetzzeichen in
der Ro. Pflege nicht iiblich gewesen. Trotzdem viele Porphyrbauten
aus jenen Tagen in ihrem Bestand an Werkstiicken ganz untadelhaft
erhalten sind, wie z. B, der Turmbau an der Geithainer Kirche, die
Ost- und Westseite der Kirche zu Rochsburg u. s. w., finden sich an
hnen keine Marken, die man mit Sicherheit als persinliche Zeichen
der Krbauer betrachten konnte. An der noérdlichen Ecke des Haupt-




gesimses der Rochsburger Kirche z B, zeigt die Kehle ein plastisches,
gleichschenkliges Kreuz, welches man wohl als religiises Symbol
aufzutassen hat. Auf de Laibung einer spatromanischen  Pforte in
Jahnshain befindet sich ferner cine kleine erhabene Halbkugel, iibes

deren Bedeutung ebenfalls keine sichere Angabe zu machen ist. (Eine
runde Scheibe weist eine gotische Thiir der Ro. Kunigundenkirche
auf, und #hnliche Gebilde kommen spiter oft wieder als Zier vor.
besonders an Biinken.)) An dem Lympanon zu Langenleuba soll als
Zeichen ein Kreis und ein Lineal vorhanden gewesen sein. Die betreffende
Angabe lifit sich jetzt nicht mehr auf ihre Richtigkeit priifen, da die
H'iiQ’“i'hl' Pforte nicht mehr vorhanden ist. s kommt bes nders daraud
Il oh (as :‘{L'I-i'lll'lt ﬂi‘l’l,ll't mit -il'-:'l ﬁ]l'iii-*i |||||'|;' flae

ler mit stumpferem
Werkzeug hergestellt wurde. Marken, welche stumpt eingeschlagen sind,
vielleicht mit einem spitzen Hammer, sind immer sehr verdiichtie:
s16 J||;[L*iw[| .'_"r-w-”rh|!|i-1'|| :||'!| E':jlli:'ll'.i'|-.', als wi nn sie v (11 ..":ii'II‘:%|-'Hl?1|l*1;'l‘:!.
\i1‘||l‘§l'|lf auch VoI Hi!llll'".'l. KARREN :r{l'.'-"-l'|T|"'i|' -'i!j.'“"l-:'|£i||§|;|-__'|'1 woriden
wiiren. Besonders oft findet man derartice Gebilde (Kreuze. Buchstaben
L1, *E"il‘,'_t'|-_l an den Aulbenseiten von ebiiuden, vor allem am Sockel
also da, wo die hinderhand leicht ihr ?*gli"! trethen kann, wie Z - 13,
die romanische Pforte zu Geithain am Fulli ein grob eingeschlazenes
oder eincehiimmertes Kreuz zelot: mitunter treten aber auch an hiheren
Stellen, an Fenstergewiinden, an (Gesimsen ete. wo (ilaser. Maurer,
I}H::_']Il

allerhand rohe Marken (Bilder von Handwerkszeug, Buchstaben u. dergl.)

ecker gelegentlich bei spiiteren  Flickarbeiten beschiiftiet waren.,

.'tlilf: i*l'j__*,'.'l'rl‘iﬂr._' -i;iil!'i'"«}".ii_:'lli'll f,u*h‘.'rim']'L |:,|,i‘:|:|1|f|_-r'_ ||;=|li '|i|* }n_*[I'i"i'I“}'|~=.-'!.|
Zeichen nicht im Zusammenhane mit der Firbauung stehen,  Einige

plump aufgehauene mittelalterliche Buchstaben kommen z B. am

Oberteil der goldenen Pforte in Freiberg vor. Dall das Langenleubaer

Portal ein wirkliches Steinmetzzeichen eehabt hat. ist nicht undenkbar,
besonders weil das Tympanon in eine spiite Zeit fillt. Seine maBwerk-
artige Verzierung zeigt schon stark cotische Formen. (Abbildung nach
alter Zeichnung bei Steche, welcher auch das Zeichen erwiihnt) An

er rechten Seite des romanischen Portals zu Rochsbure finden sich

drei parallele gerade Striche auf einem Porphyrquader eingemeifelt.

unter welchen Steche ein Steinmetzzeichen vermutet. Das Zeichen
stellt aber offenbar eine Versetzmarke dar: der stein. weleher die
Marke trigt, ist der dritte iiber dem Sockel. Solche Zeic

ien finden

s1ch all l]L'lﬂ:‘aL.‘“'!_'ll I}LH'TH] lllll'f] anf den ein achen ";1'|.r1't'l{:~}r['h-'.-uﬁn, welche

das Tympanon umrahmen; Steche fiihrt diese Zeichen aber nicht an.

Das zweite dieser Werkstiicke von links gerechnet triiet 2. das 6. b,
das 7. — 7 parallele Striche an der Stirnseite. Die librigen Steine haben

wahrscheinlich entsprechende Marken, die aber im Mauerwerk verboreen

e ————




o o
—
—

1
i
|
|
]
|
|
|
|
|

sind.  Als Versetzmarken diirften auch die merkwiirdigen Zeichen am
etwa gleichzeitieen HLJHI'H"'J'MI der Nossener Kirche aufzufassen sein
Striche als Versetzmarken kommen zu allen Zeiten vor, so z. B. an
dem gotischen Westthor des Ro. Sehlosses und an einem spiiteren Thiir-
gewiinde am Osteingang daselbst. Die eingegrabenen Versetzmarken
in Rochsburg diirften liber den 4f:|J|i;J[i_;'|-]| Steimbetrieb eine ||u_'-1'|*:'1|++i_u;[|_=
Vermutung zulassen. Wenn die fraglichen Werkstiicke auf dem Kirchbau
selbst zubereitet worden wiiren, so kinnte man nicht recht begreifen,
weshalb die Werkleute sich die Miihe nahmen, sorgfiltie die Zeichen
einzueraben: es hitte doch '_"4'[||':_:'T_ emmftach Striche autzumalen, oder
die Steine nach der Reihe zu legen. Die betreffenden Werkstiic
il aber fertig von Roehlitz bezogen, weshalb hier die Marken

L

s

IR FLY -..-|!|:|;_-'--:' '-'-Ilil|l‘l'._ 'n‘u"i{'lll':wi'h:lﬂ |:--i'| |;4|]I-_'|-['|,-;]|rlkt';|]]_-.ih|]'1 i||I |""2'!1"]'i‘41'|t1']'

Witterune unverwischbar WHl'e1l. :\lal' temere Arbeiten. oder Iiil_‘ll']'li.',:\'r"_

deren schlieBliche Zusammenfiicune besondere Schwierigkeiten beim
Versetzen machte, stellte man wohl auf dem Bauplatz selbst her, wie
dies auch noch heutzutage mitunter der Fall ist. Ueber die Herstellung
von Werkstiicken im Gebiet der Ro. Briiche habe ich schrifthiche
bewelse erst im 16, Jahrh. finden konnen. Gurlitt erwihnf bei

Besprechung des in Porphyr erbauten Petrinums zu Leipzig (S. 243),

dab 1503/04 gelegentlich des Baues Steinmetzen aulgegeben wurde,

Werkstiicke — offenbar von Rochlitz — nach I,+_~i1mi;-_-' zu. »schicken

Die 1549 geschriebene Chronik von Penig im dorticen Ratsarchiy

|'-I'Jii'i|'|-". lihe 1i--|| ':;r-|'|i--|_'ll_l-:| “I'!ll.'|-:1'll|mll VoIl ].-'-,"'_; 'I_.]it' \‘\_I*!'i']{rﬁ'ﬂ'[it']{

-l A
hat man zu Rochlitz ceholf Ferner finden sich in den Ro. Jahres-

rechnungen um diese Zeit mehrfach hierhergehirige Fintriice unter den
Botenlohnbuchungen, wie z. B. 2 or. Adam Loblich. bestelte die Mitweidischen

Leuthe, als sie steinerne Platten auf den sSchellenberg solten fhuren.
1566, - D ET,

dem Paukenmacher Lohn gegen Leipzig mit einem
dehreiben an Hern Rendmeister des Fuhrlohns nalben von Steinwerg,
30 auf Schq lenberg solle eefuret werden, 1568, [1’]‘;;']. auch S. 9)

Autf Tafel I versuche ich eine geschichtliche Uebersicht aller der
steinmetzzeichen zu geben, we

che in der Ro. Pflege auf Porphyr bis
regen  1o00 vorkommen, Die dem Namen nach in de HELUMMIL']II,'
unbekannten Inhaber dieser Marken kinnte man wohl als Sig-

nisten bezeichnen: nennt die Geschichte der Malerei, des Holzschnittes

u. 8. w. doch auch die Meister, von deren Namen nur Anfangsbuchstaben
bekannt sind, Monogrammisten. Meine Uebersicht beginnt mit den
altesten Marken und schlieBt mit den jungsten, an die sich dann auf
laf. 11 die Zeichen der Ro. Innungsmeister anschliefen. Mitunter ist es
auberst schwer, die eigentliche Form eines aufgehauenen Zeichens
wiederzugeben, da dasselbe angewittert 1st, oder sich an einer unzu-
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giinglichen Stelle befindet; ich versehe derartige Zeichen mit einem
Punkt. Andere Zeichen sind mitunter nachlissig ausgefithrt, man
welll oft nieht, ob ein Strich corade oder _ﬂ'k"]{l'il]HH‘Jt gein soll., Von
solehen Zeichen gebe ich miglichst versehiedene Formen an. die auch
zugleich darthun diirften, dal es manche Steinmetzen beim Anschlacen
thres Zeichens wahrscheinlich nicht immer genau nahmen in Hinsicht

auf die Ste

gy e f;u|..] \

§ =

ung einzelner Bestandteile derselben, vrel. z B. 1
31—33; die Formen 6—13 diirften auch nur ein Zeichen zu bedeuten
haben. Urkundlichen Beweis aus spiiterer Zeit dafiir, dal manche
Steinmetzen bei ithren Zeichen einzelne Bestandteile mitunter verschieden
legten, erbringt iibrigens Tafel 11, 28, 20, wo zuniichst Zeichen nach den
Ro. Losgresageakten angegeben werden, daneben die etwas abweichenden
Formen, welche die betreffenden Zeichentriger im Petschaft fithrten.
Auch Spiegelbilder kommen in den Tafeln vor. Man hat oft geglaubt.
dab der Sohn das Spiegelbild des Vaterzeichens gefithrt hiitte; das ist
offenbar nicht der Fall, denn die Spiegelbilder kommen in gotischer
Zeit (Tafel I, 20/21, 37/38, 75/76, 116/117, 152/153 etc) so oft vor,

dall es schwerlich annehmbar erscheint, bei so vielen Belegen immer

an Vater und Sohn denken zu kionnen. Dall idbrigens die beiden
entsprechenden Formen nur auf einen Triger zuriickgehen, lilbit sich
spiiter nach Tatel II, 31a, b, urkundlich erweisen, denn hier ist das
Zieichen a angegeben, wie es beim Lossagen verlichen wurde; das
Spiegelbild fithrte der Triger aber auf seinem Siegel. Ich habe schon
frither (das gotische Steinmetzzeichen, 5. 60 ff.) ausgefiihrt, dall gewisse
Zieichen augenscheinlich in der Familie forterbten. In den Ro. Stein-
metzakten lilt sich ein derartiger Fall wirklich festsetzen, Taf. 11, 13, 23
Dasselbe Zeichen kommt zwel aufeinanderfolgenden Meistern derselben
Familie (Haberkorn) zu. An derselben Stelle habe ich frither weiter
erortert, daB in der Familie, bez. in der Werkstatt, zu verlethende
Zeichen moglichst an dasjenige des Meisters oder des Vaters in der
Form angelehnt wurden; denn man trift an demselben Bau oft Zeichen, die
sich nur in geringen Einzelheiten von einander unterscheiden. Sehr
bemerkenswert sind in dieser Hinzsicht die Zeichen der iltesten Ro. Innunes-
familie Haberkorn (Taf. 1I. 13, 23. 31, 41, 44, 57, 64, 68 ete.), welche
die grolite Aehnlichkeit untereinander besitzen, vor allem aber ein
Einzelgebilde aufweisen, welches augenscheinlich dem Buchstaben H
nachgeformt ist.

Die iiltesten Zeichen der Ro. Pflege glaube ich am ersten Stiitz-
pfeiler der nirdlichen Mauer vom Ro. Sc¢hloss gefunden zu haben,
Taf. I, 1-—3.4%) Die betreffende Mauer, hauptsiichlich in Schiefertf)
") Die meisten Zeichen, welche ich auf Taf, 1 verzeichne, fehlen bei Steche.
Die beiden Tafeln sind hergestellt von der Firma Rémmler & Jonas, Dresden.

%)  Vrgl. dazu Seite 47.
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autgefiihrt, gehort zweifellos zum iltesten Bestand der Burg. Der fragliche
Pfeiler besteht auch zum gréBten Teil aus Schiefer, hat aber [‘]1“]{1|H;I1|{‘J‘-
verband aus Porphyr, worauf die Zeichen vorkommen: der Sockel i
durch eine ziemlich scharf unterschnittene Welle cogliedert. Das {1.]',-:h~
Zeichen kommt zweimal, die anderen je einmal vor: letztere entsprechen
i ihrer Form durchaus gleichzeitigen Zeichen (Nachbildungen wvon
Cregenstiinden u. drgl), weleche sehr oft in romanischer Zeit. z. B. im
, auftreten. Die angegebenen Ro. Zeichen diirften
das 13. .Jui-.r'fr_-ur]elwl'l u-hr”nw_-]w. 1.1, 4 giebt die Marke vom Re. Werkmatz,
einem alten MeiBner Wappen von der Ro. Stadtmauer, um 1300, an.
Aus der ersten Hilfte des 14. Jahrh. liBt sich kein Zeichen
nachweisen, und auch fiir die zweite Hiilfte sind dieselben noch selten.

1L".r'=~'."|i|'|||'|_

Man scheint damals {iberhaupt wenig mit Werkstiicken in der (egend
"'r-!'l,.,||i Z11 'I'|;[:||--:|_ 1i'.-]|'11_' |'-|'.il'i']'.1i'||'ll|1'~ '~\i']l'llf' 1'51_‘”1.‘]1‘[][ i]'l i|iL‘HE' ;{4.‘“
fallen, zeigen nur Bruchmauer: bei anderen Bauten sind die

i
oder die gegliederten Werkstiicke (z. B. an der Peniger Schinburgischen
Grabkapelle, 1380) so iberputzt oder iibermalt, daB etwa vorhandene
Zeichen z. 7, par nicht aufeefunden werden kénnen. Uebrigens scheint
die Zeichensitte selbst damals noch nicht allgemein in der Ro. Gegend
verbreitet gewesen zu sein. An der Kirche von Lohma. deren Werk-

sehr gut erhalten sind, befindet sich thatsiichlich kein eInziges
Zeichen; der Chor dieses Baues fillt in das 13. Jahrh. (Triumphbogen
spitzbogig auf romanischen Kimpfern); der Turm gehort dem Beginn
des 16. Jahrh. an, das Schiff diirfte dem 15. Jahrh. zuzuweisen sein.
Manche gotische Bauten der Pflege sind sehr reich an Zeichen, z. B.
die Kirchen zu Geithain, Rochlitz (Kunigunden) u. Jahnshain. vor allem

auch Gnandstein, wo die groliten Zeichenformen vorkommen : einige
Bauten fallen dureh eine gewisse Zeichenarmut auf, z. B. Seelitzz. Dafl
selbst gegen Ausgang der Gotik der Besitz eines Zeichens durchaus
kein Erfordernis w: ar, daB manche Steinmetzen keins fithrte n, geht klar
aus der Ro. Hiittenor: Inung hervor.*”) Immerhin diirfte aus nahe llerenden
Uriinden wohl als sicher anzunehmen sein, dall die meisten Steinmetzen
aut den Besitz eines Zeichens, welches als » Ehrenzeichen« galt, hieltent7).
In der Ro. Pflege ist der Zeichenbrauch seit der Hochgotik so stark,

dall sich seit dieser P eriode die Ro. Zeichenforse hung im Zusamme nhang
ziemlich gut ausfithren Lt —

Die Ro. Hl*hll}ﬁﬁﬁil‘lllu, 1390 erbaut. weisen die Marken L&—80
auf. Am meisten kommt 5 und 6 vor; beide finden sich auch auf
einem Quader gemeinsam unter dem Helm des nordlichen Turmes.
e doppelte ',"liul']{il-l'ullg' eines Werkstiickes habe ich sonst in der

&

) Vrgl. Pfau, das gotische btemmetzzeichen, 8. 20, ff, ) ib. 8. 22, ff.
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Ro. Pllege nirgends wieder angetroffen. In manchen Landstrichen.
zumal im Westen, kommen die Doppelzeichen hiufiger vor; ganz
fﬁkY“|H]”|+i 4“[4 hév E-Ij,lH]l]“F }]H~“|hrih4{ﬂ Z11 ]{H£J|WU£ hl{%W{u[]rﬂj:pr_
welse zeigen verschiedene Marken der Ro. Tiirme nach Westdeutschland -
No. 26 kommt an der Koblenzer Moselbriicke, an der oberen Frauen-
kirche zu Trier, am Freiburger Miinster vor:; das Zeichen 19 kehrt
wieder am Dom zu Xanten. Sollten am Rochl. Schlofi rheinische
Werkleute théitiz gewesen sein? Auffillie ist, dall einige Jahrzehnte
spiter das Zeichen 22 oft wiederkehrt am Wickershainer Kirchenchor,
dessen Zeichen iiberhaupt eine gewisse Verwandtschaft mit denjenigen
von den Ro. Schlofitirmen verraten. In diesem Gotteshaus sind auf

verschiedenen Kragsteinen Brusthildnisse von Minnern dargestellt, welche

eineg sonderbare Art Kopthedeckung tragen, die noch heute dhnlich im

Elsall und in Friesland gebriuchlich ist. Nur einer von den Minnern hat
oinen breitkrimpigen Hut auf. Sollten fremde Werkleute hier Trachten
aus der Heimat nachgebildet haben? Das Zeichen 25 kommt wohl
wieder am Schiff der Ro. Kunicundenkirche, 126 4%): 26 findet sieh
auch vor in Grimma an der Frauenkirche, 22 am Meillner Dom,
Langhaus (14. Jahrh.); 23 kommt an vielen Bauten vor: Ro. Kunigunden-
kirche. Chor. 42. Mittweida 8Y. Chor der |.iﬁ]3?i:J'l Nicolaikirche.,

Die Zeichen I, 31 —51 finden sich am Chor und der Sacristei
der Rochl. Kunigundenkirehe, welcher Bau 1417 begonnen wurde.
Das Zeichen 34 habe ich hier nur einmal, in der Laibung eines Ober-
fensters der Sacristei, getroffen, sonst findet es sich auch in Meilien,
Kloster. 43 tritt auf: Zwickan (Katharinenkirche), Pirna (Stadt

Fin sehr hiinfices Zeichen ist auch das Andreaskreuz, 41. Es kommt

(irche).

sonst vor: Ro. SchloBkapelle 151, Pleifenburg Leipzig, Zwickau (Marien-
kirche). Als plastisches Zeichen findet es sich in Mittweida 83. Die
Zieichen 45

52 — 60 sind Zeichen vom Chor der Wickershainer Kirche,
erbaut um 1425. 61—68 Zeichen von den iibrigen Teilen des Gebiiudes

48 heziehen sieh wohl auf ein und dieselbe Person. —

aus folgenden Jahrzehnten. Der iilteste Bestand des Chores ist der
nirdliche und ostliche Teil. Die siididstlichen Chorfenster haben am
Sturz schon jiingere Bildung und andere Zeichen. Das Zeichen 61
findet sich auch in Roda. 68 kehrt wieder in Mittweida (Kireche),

Leisnie (Kirche), Rochlitzer Briicke; es gehort offenbar dem Anfang

des 16. Jahrh. an. —

i Die Zeichen, welche an verschiedenen Bauten der Ro. Pflege vorkommen,
werden stets beim ersten Auftreten, d. h. am iltesten Bau, besprochen; ich muss
deshalb  bel spataren Wiederholungen der Zelchenformen auf das frither '-h'hi'.&_[l'

zuriickverweisen, also wiire beim Zeichen 126 auf Zeichen® 25 zuruckzugreien.
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OV —94 sid Zeichen von der Mittweidaer Kirehe. erbaut etwa

|445—%6. An ihr kommen die iiltesten irli.rli.--.-'i:;'l: Meisterzeichen der
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A Tdorbene Horm: e findet sich nur einmal vor,
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el vielleleht sehon in den Ro. Sehlofitiirmen, wo sich ein

hes, 29. 30. I - rob nd ziemlich unbestimmt
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- niskirchi Porphyr), Geithain, Gnandstein, Konig-
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L 0, Flleg 1] chlieh thre Arbeit fand. Das Zeichen 81 kehrt

1schitl kochhitz, 123, Rochl. SehloBhof 161, 162.
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uaAensCcilr, i1so0, erner a ler bSltadtkireche zu Geithain, 210.

Pirna wieder, 69 weisen auch die K rchen zu  Geithain, 184, und

4 I i . 1 o i F s " 1 3 - . ¥
Jo lndet sich als plastisches Meisterzeichen an dem der Mitte des

L. Jalrll. angehorenden Schiff der Kehrner Kirche und eingegraben

n dem Rochlitzer Kunicunden-
schiff, 1476. Davon treffen wir wieder an: 110 in Breitenborn, 174,
Meillen (Dom), Minster (Dom): 105 an der Pforte des schinburgischen
Krbbecribnisses zu Fre erg, Tarm der Kirche zu i'r'illgl-ljfii.m:L|l§1'[_h!]| 14.90),
Zeichen 106 findet sich al spiegelbild wieder in Breitenborn, 175.
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Die Zeichen 127—135 lieferte die Ro. Petrikirche, 1476—1499.
vor der letzten Restauration, durch welchen Umbau fast alle alten
:".!'it‘ht']l verloren :;'E'IL'_’ELH;_‘;I_‘H sind. Das 11:elhfll.~1'_'llt' :"ull_‘llhtn"l'}:viu'jll'||, 127.
fndet sich wieder in Geithain, 219, 220. in der Rochl. Schlobkapelle,
Spiegelbild 144b. Der spitze Winkel, 129, kommt um diese Zeit in

in Geithain 204. 205. Ro. Briicke

== ]

der Rochl |‘;’J4.;-.. mehriach vor, z.
204, ferner auech in Leipzig (Lhomaskirche), Konigstein. Es wiire
moglich, dall das Zeichen schon an der Wickershainer Kirche vorkime. 63.
Das H]#i:'_‘-,‘.'l‘“li[r| von 154 findet sich wieder an der ].='i]l;’_i_:ii 'E'|'-'r.',.1-~
kirche. Die Marke 135 tritt sehr grob aufeeschlagen als alleiniges
Zeichen am Westportal auf.

“il' Zeichen 1:;{_3.. I:ﬁ sollen sieh nach Steche am Portal der
Peniger Kirche, um 1490, befunden haben, sind aber bei der letzten
Restauration vernichtet worden, 137 kehrt als Schildzeichen an dem
prichtigen, gleichzeitigen Nordportal des Rochl. SchloBhofes als alleinige
Marke wieder, 159; vielleicht ist es identisch mit 200 von der
(reithainer Kirche.

Die Zeichen 138—151 weist die Roehl. Schlosskapelle. um 1490,

A9

a1 f 146 fAind ' : la et . | m 7 Lhe
-LE1||, 140D Nndet s1¢8h wiedodel k:l:« i'i-'!"--l"':'="' ..f.-':l'l:t':l | 11 .-"'.Il'i;l'llll 1111, o,

eIngesTaben in Gnandstein, [I[l IJ'.ui!'.!Iiir.-. - mit 1hm verwai -ii, Z. 1.
vielleicht teillweise identisch, sind 145, 147, 148, ferner 237. 238 aus
Burgstidt. Das Zeichen 140 liBt sich auch am sechinbureisehen Erbbeeriibnis
in Hreiberg belegen, 142 im Ro. SchloBhof. Die Kapelle hat im Westen
eme stemerne Kmpore, aus welcher verschiedene Thiiren in das Schlof

tiihren, nach deren Eigenart als sicher anzunehmen ist, dal eine Empore

schon  bei Anlage der l{;||u-,iu auferefiihrt wurde. Doch diirtte dieser

Hinbau urspriinglich aus Holz bestanden haben, denn die jetzige Stein-
empore hat Zeichen, die sonst in der Kapelle niecht vorkommen 138,
139, 140, 141, 151, 144a; auBerdem ist ihr tragender Hauptbogen

halbkreisfiirmie, wiithrend sonst in der hapelle nur Spitzbogen vorkommen;

\
b I||'|

der Einbau diurtte demnach einige Jahrzehnte .-i.,'!'i.:_"l‘l' sein a
ibrige Baubestand. Besonders hervorzuheben ist von der Empore das
Zeichen 144a, welches dasjenige des bedeutenden Werkmeisters Conrad
Krebs, gestorben 1540, ist49). Diesem Zeichen steht sehr nahe 144b,
welches als Meisterzeichen in der Ro. Petrikirche vorkam: ein sehr
iihnliches Zeichen 144¢ findet sich wieder am Toreauer Sechlof und
zwar an Fenstern, an denen 1533 unter Krebs auch ein Gesell Hans
von Rochlitz arbeitete ). Das Zeichen dirfte sich auf diesen Hans
beziehen; der Gesell war vielleicht ein Sohn vom Meister 127 51),

r'_] Vrel. Gurlitt Librechtsburg, 8. 30, ") ild, 8, 32, ) Im stdlichen Wein-
keller des Ro. Schlosses hat sich 1538 mehrfach ein Hans in dem Mauerputz verewigt;
der Name und die Jahreszahl sind seiner Zeit beim Bau (augenscheinlich mit dem

Finger ) in den weichen Mortel eingeschrieben worden.
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Die Zeichen 152—156 entstammen der Wendeltreppe siidlich
an der Ro. Schlosskapelle, die wohl fast gleichzeitig mit der Kapelle
erbaut ist. 154 kommt an der Leipziger Thomaskirche wieder vor.

Die Zeichen 15%—165 cehiren an verschiedene andere Bauliech-
keiten des Ro. Schlosses., welche meist der Mitte des 16. Jahrh.
angehoren. Die beiden Meisterzeichen 157, 158 stammen von einer
ostlichen Futtermauer mit der Jahreszahl 1525: 159 vom grolien
Nordportal, 163 von Fenstern, 1. Stockwerk, Nordseite im Hof: 160. 161.
1b2, 164 von Heckquadern an verschiedenen Hofmauern, 165 vom
croben Ostbogen 1m Hof.

Die Zeichen 166-—1790 stammen aus dem Rochsburger Schloss.
etwa 1480—1520. Das Zeichen 169 findet sich als Meistermarke in
Dohna, sein Spiegelbild kommt eingeeraben vor in Markranstidt. Pirna.

191—1%5 finden sich an der Kirehe zn Breitenborn, um 1490.

Das Zeichen 173 tritt auch an der Leisniger Kirche auf Porphyr auf.
Das Zeichen 176 findet sich wieder in Geithain. 185. —
senr viele Zeichen weist die Geithainer Kirche., Auseane des

15. Jahrh., auf: 196—220;: 176—183 vom Chor. die ibrigen von

An der RKirche fritt fiir die Ro. Pflege zum ersten

andern Bauteilen.
Mal der rechte Winkel auf, welcher in der Folgezeit sich viel an
Porphyrbauten nachweisen liBt; an der Ro, Briicke kommt er wohl als
Meisterzeichen vor: 261. Sonst findet er sich auf Ro. Stein in Seelitz
222, Burgstiidt 235, Markranstidt, Tellschiitz. Leipziger Thomaskirche,
aur anderem el 1n tll::lilll‘-'.!'iIh 1.'5.-.-_'!|||.;|[;f,1-a‘ Hi_'lll-ﬂ“.:{Il]'l'll;l_'., :{\\it_1|illll
(Marienkirche), Dippoldiswalde (Kirehturm. Schlofl) u. s. w. Sehr oft
kommt auch 207 vor, z. B. Ro. Briicke 260, Lw]jr;-’_iluvl' Tih-r‘eluz-«l{il't']nu
Konigstein u. s. w. In MeiBen (Dom, Querschiff) findet es sich schon

um 1300, Das Zeichen 218 kehrt wieder in Meillen ( Wolfgangkirche),
Pirna (Stadtkirehe); 181 in Erlau, 233,

Die Gruppe 221—230 bezieht sich auf die Werkleute der Seelitzer
Kirche, 1516, 1529 bezeichnet,

«31—233 sind die wenigen Zeichen der baugeschichtlich
interessanten Kirehe zu Erlau. deren Krbauune in die erste Hiilfte
des 1b. Jahrh. fillt. Leider sind die Werkstilcke fast alle verputzt oder
stark iibertiineht,

234 _'_',iuflaT '.|:-‘.:- ;|]u-'tir~':'l:|:' _1'L|1'i:ﬂ1¢-|';f|'it'i|1'|u lli-]' H'll'i"hl' AN {”}I‘I'-
frankenhain, 1514,

Die Gruppe 235—238 hezieht sich auf die Kirche zu purestidt,
Anfang des 16. Jahrh., 236 zeigt die grifite Aehnlichkeit mit dem-
jemgen, welches als Marke des Werkmeisters Hans Reynhjhart (L1488
Schlolh Sachsenburg) gilt, 236¢: 236 findet sich sehr oft in Gnandstein,

wo auch das ~"‘]I[l.i.J'“H]il anzutreften ist, 236 b.
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Die Zeichen 239 —-¢

Ziegelheim, erbaut um 1510 von Paul Pausche von Ro itz. Da
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2 8 begienen sicl 11 |

"‘"|=.|1I'."Ir|:l|'l- 1r|'l|i||||L
vielleicht ist es identisch mit dem Meiste chien

auch am Ro. Sehlofl. 158. |
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Die Zeichen 292 —2%95 finden =i am Penieer Rathans, 16

,..
=

| i
3 I . Il J Iy . d
[reenas Inn de 0., Illeog Nratlrormenl., .
K & ] | 1 . 4 L . | r 1
w6 W | ".! A1l i) aLEIn IRet (Il WY Bl sEhell I = i3 *'11 P | | | E ;'!'
|
LT o 1 |
i il 1 B 1 ) oy B AR ATET " = [ . " - . s .
|||.'| i [ |..|!'|'|i| i v il E I':'injlll_: _.:':I.J--}_‘I |_!. 1. . i i w DR LB
suriitck7nlcommnie 1h1 R fy 43 | 1 I { ] | . i . { ]
AUTLLCGKR ALK OMITC] o Lo 8 B [1:11 {1 IR \ ] AT E =A%) iLT ] Il
I " . |I | 1 1 |
|| -+ e O S z I i - I |
I-l'.""."\-l.'ll -H-H'|||i"_l ||:,i: .:_;ll-'l. '\-‘|-|' I :l i = il = 1 i it | ..:‘I_:l""l"_;ll_\.l -

um 15590, findet,

Um den Auso g d bl 1t 1 | ' HCH fadd. ?"l’-’..'i'[.i‘!"?.-"-.'i'“
nachweisen, welehe dem Namen nach bekannt sind. Einen gewiss
1'x-|:1*"-'_':1r'||:' zwischen : | '
Werkleuten bilden einice Steinm 1 L] e TR : |

Antangsbuechstaben ortabren. Lhe foleende Uebersicht enthill

was 1ch  iiber die illtesten Ro. .""J'i;:'. telnmetzen habe  ermitteln |

11 i 16l
konnen; sie schlieft mit der Zeit, 1 welcher die Papiere der Steinmet :L
innung  beginnen. Aus nahelieecenden Griinden habe ich In  die
";-”"i”"l|-”|"-'1“~“'i|'f‘l'-‘.'i:ilt'il i'l-:'ﬁ'-r;a:-;ﬁ..nl"_;':-:1--'1-|:u-|_ loren Steinmetz .
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lnellen nuar vermuten lialt: ‘orsonen, welche Gfters in den Waldrechts-
gistern als Waldrechtszahler vorkommen, zugleich im Ro. Wald hiiufie

| 15t wahrschemiich als Steinmetzen zan celten

HOCT1. vAamen dde CHET Nacnweisnarel :'““*-’I',|]]|||".,-’_|-[] r-.I:‘Ii stark.

1] \ Binaliten | =i 111N _--I'i:'-.'-.;:-"f! '_"I‘-l!."|il']-:1. l:'iJ' [:l
(] 11 \ IS !'I! -.I-'II *.'-Il'ii;IIH:-'II*.'II L|1'1‘|ii*-';||i=-l'}.'t'l|
or'aeen | 1 Mal 1473 erwidhnt, in welechem Jahr die Riite
ttwelda Steinmetzen nach ]"-'ﬂ'.=l|l'|!
Wehe ireniv. V. 286.) Bis weit in die
stemmmetzen und andere Handwerker zu

[Len | betenlen. S0 arbelteten Rochl, Steimmetzen
lenherer. 1572 al |||';*. ]'1-'.-»"I.!!'_,'I-!I Al

Colditz, (J. R.) Aus den Jahren

o bhoewalir ~telnn ade noeh Auttordernnmeen. nach

' etzen d len Landbanmelster Kekhardt auf kurfiirst-

thoten wurden. Leider erfahren wir

' . ' e =T
. steinmmetznamen ; das gilt auch

il 1111 =11, 1 19 'IIIEE--i I.!'.'l' ]u ]I.il"l'_'*.' .L'.ll'}i'll'|'1"

10} (1] . WwWEeltna |!.--'!| |||':' ."iil':.!:I:IJ}'JI I’
¢ Auslegung dieses (Gesetzes war
| (] Mit aue hochlit die sOZenannte Rochlitzer

dUer  UTdn v LA L4 abeelabt w -I'iil"_l. E!']i‘ ]L':-L']||i1.}“e'|'

(] - Kemne Untersehrift auf, wihrend die StraBburcer
piitero irheituno a5 Bruderbueh von 1563, ziemlich

imter letzteren st kein I-;]I}':j;'l'l'

In dlteren Ordnungsangelegenheiten

CL AU el L1114 0 es ."1.Il|'..'l]:-2']'l'_'4'l' Hiittenstreites,
der Auf g des blchsenpfennigstatuts zu Erfurt, 1547,
werksiehde richteten sich zwei Roehl.

er mit Annaberg TCI08S cocen  die Oberherrschaft Strall-

inbetracht der dama n Hiittenverhiltnisse schwerlich

Ler reciithich guatzuoheilben wa In Irfurt verfaliten andere

mit =te | MMetZzZen j-"!-" P d I | | 1 ~'1iI|I= '_"_';'I'i'i|I:'i' {]'!i!":llrl}._". llil' 1!1_']'

riige hat schlieflich verbot: auBerdem belecte er die Erfurter Stein-
en wegen des Vorkommnisses mit Strafe. Das Nihere iiber diese

' fertiet 1484 das Gewdlbe der in Ro. Stein
haltenen Lelsniger Stadtkirche. (Wamprad, 5. 178.)

cinmetz Jorge von Roehlitz arbeitet am Rochsburger Schlof

V. B3

Paul Pausche, »Maurer und Steinmetzger aus Rochlitze. baut
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1507—1515 die Kirche zu Ziegelheim. (Steche XIII. S 14.) Sein Zeichen
vermutheh Tafel I, 243

1. Der Meister der Kirche zu Oberfrankenhain. 1514. SE1
Zieichen Tafel 1. 234. (Vrel. S. S8, Junghans.)

Paul (B)Pabst aus Rochlitz liefert (Steche XIV. 43) eine steinerne
Uruppe des Herrn und seiner Jiinger, 1522, an die Penicer Kirche:
er 1st wohl identisch mit dem Maurermeister Paunl Bobest. welcher
(Hermann, S. 40) um 1522 an der Kirche zu Mittweida baut. Paul
Babst von Rochlicz und Gregor Rudineer zu Rochlicz nnterzelchnen
1518 ein Schriftstiick im Annabercer Hiittenstreit (Vrel, Heft I, S. 54.)
Paul Pabst war 1527 Biirgermeister in Ro., seine Familie soll (nach
Heine 226, 276) aus den Niederlanden fammen Ein Paul Pabst,
reboren 1539 in Ro. starb Mmach Heine) 1607 in |,'-i':|.f.i'_' als Bilircermeister

und Baumeister. Zu derselben Familie eehirt sicher auch

David Babst, welcher in den Ro. Registern von 1575—1610
nachweisbar ist. Daneben kommt auch vor die Bezeichnung David
Steinmetz, z. B. H R. 1588, Kr ersteht oft Bauholz JiD,: T, 15 etC.,

terner tritt er mehrfach in der Miihle als Kiufer von Viehfutter

|
(Sehweineaas 1596, 1597 ete) und Malz (1575) auf. Nach dem H. R.

wohnt er Ro., Winterseitee. Im W. R

+.

t. kommt 1573 der alf Bahs
vor, der auch oft in den damalicen H. R., z. B. 1564—67. nachweisbhai
ist. Moglicherweise war letzterer ebenfalls Steinmetz. David B. liefert
1600 fiir das Ro. Amt 44 Stiick Weichbilder, yrgl, B 37,

W. M. nennt sich an der Seelitzer Kirche (1516—29) der Werk-
meister. Ich lese diese Buchstaben nach fritherer Beeriimdung (Heft 1.
o4, 101) Wolt Matz: das ist der
des Reformators Johannes Mathesius (Matz). Der Vater starb 1521,
der Bruder W. M. um 1566. Letzterer tritt in dem H. B. von 1559—66

oft als Riufer von Bauholz auf. (An der Ro. Briicke 1543—46 ijst

Name des Vaters und eines Bruders

ein Werkstiick mit einem Zeichen, Tafel I. 255, und dem Buchstaben
m markiert) Zu Anfane des 16.Jahrh. kommen in Leipzig mehrfach
Steinmetzen aus Rochlitz vor, da in jener Stadt Porphyr massenhaft
verwendung fand:; unter den damaligen Steinmetzen wird auch ein
 Wolf Steinmetze, 1507/08, genannt (Gurlitt XVIL 243): das konnte
der alte Wolf Matz sein. Mdigelicherweise hiingt mit der Familie Matz
der Name des Wer

Die Helmzier, der Judenrumpf mit seinem stark biirticen Gesicht, wird

imatzwappens, des Ro. Wahrzeichens, zusammen:

» Werkmatze genannt. Vielleicht hatte das Gesicht eine gewisse Aehnlich-
keit mit demjenigen eines Werkmeisters Matz. Der alte W. M. wird
von Heine als Ratsherr hingestellt; der junge W. M. war nach dem
H. R. auch Biirgermeister in Ro.

S S—————
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Heinz (W)Balpurger von Geitten liefert 1520 an den Festungsbau
zu Lieipzig ein Thor fir 55 gr.; derselbe ist fiir Leipzig auch schon um 1490
und wm 1500 nachweishar, (Gurhitt XVIL 9.) Vielleicht ist er identisch
mit dem damaligen Leipziger Ratssteinmetz Heinrich. Die Familie
Walpurger war im 16. Jahrh. in Geithain sehr stark vertreten (vrgl.
(Geithainer Kirchenbuch und Ro. H. R.).

Meister Simon von . Geithain ist wohl identisech mit Symon
Kaufmann von Geithain; beide Namen kommen zur Zeit Balpurgers
ebentalls mehrfach 1n 11-'j[|f..5;_" YOr. | I"..]"ILL_'!. Heft 1. S. 57 und Gurlitt, X V11, 4.)
um dieselbe Zeit an der Nicolai-
kirche, deren Chor und Langhaus im formierten Bestand aus Ro. Stein

7.

K. baut 1502/03 am Rathaus un

besteht. Am Chor dieser Kirche habe ich auf Porphyr nur ein Zeichen,
zwel gekreuzte Winkel, getroffen.  Vielleicht ist dasselbe identisch mit
Taf. 1. 156 vom Ro. SchloB. Das Ro. Zeichen ist etwas verstiimmelt.

Ohler. Die Familie Ohler von Geithain scheint eine sehr alte
Stemmetztamilie zu sein.  Am  dorticen ehemalicen Stadtbrauhaus.
stidlich vom Rathaus, 1st ein stark tberfirnifiter Stein’) im zweiten
Stockwerk eingemauert, welcher neben einem Wappen folgende Inschrift
triigt: anmo. oOm. me, cceco. Irritite librt oler. Da diese Schrift sich an
L'i'.:'_'lli rither offentlichen Gebiinde befindet, so werden unter den libri
oler nicht Besitzer, sondern wohl Erbauer zu verstehen sein, etwa
Gebriider Oler. Nach Gurlitt (XVII) liefert ein Thomas ,Ohler von
Geitham  1525/26 Thore uud 1530/32 Werkstiicke an das Kornhaus

nach Leipzig. Letztere Arbeit fiithrte Ohler gemeinschaftlich mit einem

Lucas Polster au
(Grangolf) ranglofl’ Ohler (Ahler) aus Geithain kommt im Ro. W. R.
sehr viel vor. Beim Bau des Geithainer Amtsteiches 1567 wird er

Meuer genannt, vrel. 8. 36. In den H. R. tritt er auch mehrfach als

Kiufer von Bauholz auf, z. B. 1567. Steinmetze wird er ausdriicklich
in folgender Strafbuchung der J. R. 1571 genannt: »10 gr. Strafe
Andreas Ropsch, ein Steinbrecher, erlect, das er denn 11. Augusti im 71.
Gangolt Ahlern, einen Steinmetzen., einen Schelm cescholten  autm

Amptswalde«. Das Zeichen der Ohler ist vielleicht enthalten in dem

obenerwihnten Wappen. Letzteres zeigt in der Mitte einen Kranz,
welchen emn (Querband in der Mitte bedeckt. auf dem wiederum ein
gestilrztes Herz ruht.  Ueber diesem merkwiirdigen Gebilde ragt ein
spitzer Winkel empor. Da letzterer zur Zeit der Ohler an vielen
Porphyrbauten (vrel. 8. 82) vorkommt, diirfte er das Zeichen dieser
Familie sein.

| Auf die Tafel machte mich Herr Regierungsbaumstr, v. Metzsch anfmerksam.
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Hans von Dresden findet sie W. R. 155!

1Ist 1n Ro. auch nachweisbar im H. B. M. B. Sein T traf
1075 ein, denn seit dieser Zeit liBt sicl (len 11 ien R
nur noch sHans von Dresdens Weibhe | taln
“ ¥ I'?_ il!l-hh---': mit dem .'
Abfassung der Erfurte |

"FH!H“ ?“Ht!!‘ kommt 1n WA h. 1504 i) s 11 ersti
verwaldrechtet er z B. 60 Crtstiicke und 4 Ofenlieche I he [
Ordnung ist auch von einem Valte von WevBenfels untersi

w) [ ds

zelgt neben dem Zeichen I, 277 die Buel
demnach hichst wahrscheinlich, dafl dieser Weillenfelse entisel
dem Ro. Valtin Miiller ist. «

[Jas |11E1f|~| Rathans -.-.I;]'||. 111 |;;.-, aleln gebaut: eelocentiich did

ali er m Erfurt auch zur Ro. Partei el

Arbeit wird auch ein Steinmetz Hans v. Weillenfels cenannt. 1577, (G

Leenhard Welsser (Wels, Wellsa, Weltss. von Welsa. v. Welssen)

kommt in den W. R. 1559-—75 vor: in derselben Zeit findet sicl

iHIi‘ll rlil' Hl'}{:'j[']!lriln-_' [n'lE]I:LI'I! _‘“l,’.-:;gr||.-'_._ 7 B :_'.1'.m (versl f )

Y Gurhitt, Erfurter Steinmetzordnunsen. 8. 16 =} '1b
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Lt H, R, olt vorkommenden Lenhard Steinmetz
hiltz mit za verstehen, L. Steinmetz kauft sehr oft Ziegel-
b. 1061, 67, 75, 81 ete.; die Bezeichnung L. Steinmetz
mmt auch 1562 mm W. R. vor. Ein Peter Schiitz verwaldrechtet
j 1"! LLLER) Ll
Blasius Lincke, ein Einwohner von Rochlifz. kehrt in den W. R.
| 2 D LU '--5'-j'i. poenso 1in den H. R, zZu |||-|'_--;-|E|--:] ;’:a_'i} nnd
noch spiter.  Er o ist wohl mit dem damalicen Bruchinhaber Michel

¢ verwandl, Die Familie Linke scheint eine alte Baugewerkenfamilie

no. zuit sem.  Gregor Lineke von Rochlitz erbaut in Mittweida die

e il der Zscl paua 1537 -'iiu.'!ill":'.ll_ . 116.) E':_:| E;|'|.'_=_'1'|' II]L1E

Martin Lincke bauten aueh 1544 die Behule in Mittweida, (Hermann. . :"-nii,_|

i g T et i i i = e T

.||I




Hanfl Bohme (P-, Behme). Einwohner zu Rochlitz, kommt in den
W. R. 1564—66 vor:; nach den H. R. kauft er oft Bauholz, z. B. 1562.

67, 68 etc. 1568 verhandelt er nach «

en Ausgabenverzeichnissen 3300
Ziiegelspine an das Amt, und nach derselben Quelle werden ihm 1562
tiir Maurerarbeit im Ro. SchloB (SchlieBung eines Gewiilbes) 18 or, bezahlt.

O Simon Behme im W. R. 1560—66: der salte N. B.e kauft
1566 Balkenholz in der Forsterei. In der Rechnung der Seelitzer Kirche
1566 (Ro. J. R.) findet sich folecender Eintras: 3 n Seh Simon Behmen
zu Rochlitz von der Kirchmaur zu machen.« Ferner kommt er unter
den Botenlohnen der Ro. J. R. 1568 vor: »4 or. Lon auf dem Schellenhere dem
Paukmacher, das Simon Behme, ein Steinmetze von Rochlitz. herah Kommnien
und den ‘.-I"IIHHiﬁ'H%II'iI_'H In der Sachen (se. weren einer Fischbach bein
Ro. Wa

Andres BShme kommt im W, B. nur 1572 vor. sonst auch im
M. R. und im H. R. 1564-—-78, sowie in foleender Buchung: 1 Sch.

d) auch Bericht thun solte.

Lengelt hat Greger Heuer vonn seinem Heuslein erleet. so ehr umb
20 n. Sch. Andrefien Behmen, dem Steinmetzen. aberkaufft. 1 Decembris
(15)67. Vorstad Rochlitz. Sonst wird ein A. B. auch einmal s Maurer
genannt; 1578 bekommt er Gnadenholz fiir sein Haus.

Nickel Repsch kommt in den W. R. 1559—64 sehr viel vor:
z B. verwaldrechtet er 1559 in Lib. Repschs Brueh 4 Stiick u. 8 Miihl-
Steine, [ e belden I':l‘[IHE'EI waren wohl verwandt.

Abraham Altmann (Ultmann, Oltmann), Steinmetz aus Rochlitz,

1st (nach Gurlitt) in Leipzig um 1555 an der Waage, 1557 am Rathaus-

erker nachweisbar. In den Ro. Waldrechtsrecistern kommt A. A. sehr
viel 1559 — 69 vor: darnach scheint er zu den beschiiftictesten
Steinmetzen gehirt zu haben. Er ist offenbar identisech mit Abraham
Steinmetz. (W. R. 1568.) Auch an der Augustusburg LiBt er sich
nachweisen. (Steche, VII.) Nach dem W.R. 1580 verwaldrechtet »der junee
Ultmann« Steine: in den Ro. Ho
Namen Christoff (Tof

zresistern kommen spitter oft die

el) und Hans Ultmann vor. z. B. 1587 —193.

Peter Burss lieferte nach Gurlitt 2 Kapitile um 1560 an die
Waage, und P. Pursch arbeitet 1559/60 am Amtshause zu Leipzig.

P. Porsche (Porsse, Pursse) zu Rochlitz kommt in den Ro. Waldrechts-

registern 1559—75 viel vor. (In Ro. giebt es damals auch einen Jacob
Purssa.) Nach den H. R. kauft P. P. sehr oft Bauholz (Schindelsparren.,
Ziegelsparren, Balkenholz ete)) Ein Peter (B)Porsin kommt in dem
H. R. noch 1593 vor.

°%) Diejenigen Meister, welche als Bruchbesitzer oder Pichter nachweislich
sind, mache ich durch ein ° kenntlich.
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Nickel Held liefert (mach Gurlitt) 1571 Arbeit an die Thomas-
kirche und in demselben Jahre die Rohrkasten auf den Pauliner Hof
und Barfiifer Kirchhof Leipzig. In den Ro. Waldrechtsregistern kommt
N. H. 1573—89 vor. Daneben findet sich der Name Nickel Stralibureer,
Nickel von Strabbure, Meister Niekel. Nach Steche (XIII, S. 36) baut
»N. Helth von Strallburg, der Ro. Steinmetz«, 1580 den Rirchturm zu
Waldenburg., Gurlitt erwihnt einen Meister Nickel, welcher die Aufsicht
am Colditzer Sechloll hat, als dasselbe um 1590 in Rochlitzer Stein
umgebaut und erweitert wird. Nach den Ro. Ausgabenverzeichnissen
1st er 1588 und 1589 sehr stark mit Bauen am Ro. und Waldheimer
Schloli beschiiftigt, Eine kleinere Arbeit von ihm, 1589, giebt S. 56
an. Hiir seine grifleren Steinmetzlieferungen, die aber im einzelnen
n der J. K. nicht ndher angegeben- werden, erhielt er 1588: 247 fl.
12 gr. 6 &, 15689: 125 fl. Bei diesen SchloBbauten, die wir an der Hand
der im Ro. G, V. vorhandenen Anschliige im alleemeinen genau verfolgen

konnen, war er nicht nir als ?‘5-Ii!i:|’!ll=1ﬁ, :----."HLI']']I L’Illi'll il Hnlktljl"lr%’[t']'. uin

er ausdriicklich genannt wird, thitig. Sein Tod scheint um 1595 eingetre-
ten zu semn: 1 den Jahren 1596—98 kommt nur noch die Nieol Heldin
In den amtlichen Registern vor. Sie wohnte in der Ro. Fischergasse.

Christoff’ Schulze «Steinmetze wird in der Forsterei 1597/98
unfer den Ro. Biirgern vorm Grimmaischen Thor angefiihrt. Nach
derselben Quelle kommt ein Christoff Schulz sder #ltere« damals in
Geithain vor, wiithrend hier ein jiingerer nicht nachweishar ist. Es
wiire deshalb mdoglich, dall der Rochlitzer als junior von jenem zu
celten hiitte; die Geithainer und Rochlitzer Biirger sind als Holzkiufer
aud "i"ll_‘ ho. W

Schulze 1st der Steinbrecher Schulze nicht zu verwechseln. welcher

ald m em Register geschrieben, Mit diesem Steinmetz

z. B. in folgender Buchung vorkommt: 17!/, er. dem Steinbrecher
reorge behulzen, hat 5 Tag ein Loch dureh die Mauer zum Gerinne
Im neuen Kuestall eebrochen, Ro. Schloll, 1598.¢

Hans Schaf(f) verwaldrechtet nur 1566 und zwar 11 Stiicke:
sonst kommt er im H. R. oft als Kiufer von Bauholz vor. z. B. 1562.

Lorens Steinmetz tritt nur einmal im H. B. 1582 auf. Es wiire
nicht unmiglich, dafl dieser Lorenz zur gleichnamigen Freiberger
Steinmetztamilie gehirte, denn zwischen Freibere und Rochlitz scheint
damals in baugewerblicher Hinsicht ein Verkehr bestanden zu haben.
1583 sollten aus ersterer Stadt zwei Steinmetzen an »>Thomassen von

der Freienstadt gen Rochlitz« geschickt werden. Der Rat zu Freiberg

berichtete aber u. a., dall Andreas Lorentz den Schenkel gebrochen

hiitte, und deshalb nicht kommen kinnte.’) Die Freiberger Familie

54) Mitt, v. Freiberger Altertumsverein. Heft 34. 8. 63.
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hat damals Bildhauerarbeiten fiir die Rochl. Pfloce ceschaffen . lefert 1
samuel L. um 1586 ein Epnitanh auf Han I vorr Schinbure nach
Penig (Kapelle zur Herrlichkeit): Andreas L. fithrte 1576 das Altarwer!
fir die .‘-3.-_'|||-}f.‘-{;|:u-il|- Zil Rochsbure ans, |
o Gregor Richter. Steinmetz. Nach Gurlitt (XVII/X 111 'l
1979—9T7 ein G. R. zu Leipziger Ratsmaurern. Gr. R. arbeit
1] ["_ an der Nicolaikireh 1571/72. am Spital 1579 . I
sititlen o Hatha | HK() m Bruni mt dem N I il |
brunnen m der Potersst 85, an | Nite Joha _
1rchi HNb | H=S I o weeen Stein k nach (The ( ‘
von wo er auch 1579 gerufen wordm (4] r Riel
met Rochlif liefert anch an die Ti 1] | 614 '
IST Lrreom !{-;'HII Lre Y, . | der = 1n [* T1eL - .
1584 —1617 eit 1596 koma . ‘H. 8 | qun. 1 e11ans |
v 1] rsterer wohnti i H | den M rn. le | - ;
\ srseite: (1. R .:| 11011 d 1622 um | n Mal anfe . |
h imt tihrt s R [t \ 1l ' ' ' = ([ |
. R. junior mubB folgend erich n Hein ' |
en werden Ann 623. d. b. 1 l (reol
siger otemmetz, well er mit seinen Gesellen und noch a
Hanll Hempeln, anch aull Rochlif . | endortf 1
aut i 'Y e 1"1 ||=|' ermorden hi I en. und v 110 | m abeel L] I
200 1l., so lauter bihmische Groschen owesen, o0 fl. an me | I
bekommen, mit dem Rade vom Leben zum Tode gebracht. Die iibrices :F
sind mit der Flucht entkommen. |

i 11 § B A . ! - l
Peter Dathe, »der Steinmetze, stellt bol einen Wassertrog a

| 1
| '|J:~_,,.h',|;|- vt — SO o Y O I R N B
CLErT] "'||!.-.|;| o 1 Al 0 8 LR :!|II.l Vv LN L 21 " I = | -.I' 2L, Ll 1 |
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Massanei. (S. 38.) Mit ihm ist nicht zu verwechseln der Lehmarl ! |
|
P. Thate. welcher um 1600 niter 1 Baurechnuneen vorkommt. | -
tolgenden Aufzeichnuneen: 10 er. Thomas und Peter den (! 'atten
1
zu Lohne, welche das HiuBlein. so zum Kohlenbeheltnus cemacht

ausgeflickt und gecleibet, 1602. Ro. Schlob, 20 er. Peter That
undt Andres Tietzen, Kleibern, jedern 21/, Taek Lohn zu 4 e l
Ro. SchloB. 1615, Der Name P. Dathe (Thate. Tat(tle) kommt seif I
1o¥3 viel im H. R., M. R. vor.

Hl‘l]l‘ﬂ”f{' Heidenreich (Heiderieh heferte viel Steinmetzarbei
fiir das Ro. Amt in der Zeit von 1592—1601. vrel, S. 37/38. E

=

) Bei den Holzkiiufen haben oft Steinmetzen offenhar ISAIINEe
wenlgstens finden sich Steinmetznamen im H. R, hiiufiec neh n einander. 1567

neben Abr, Altmann ein Greeor v. Kembnitz
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scheint um 1600 zweir verschiedene B. H. gegehen zu haben: der
Name kommt in den amtlichen Registern bis nach 1630 wviel vor. Kin

B. H. wohnte in dlterer Zeit in Ro. Winterseite, spiiter wird ein B. H.

unter den Leuten der Sommerseite namhaft eemacht. 1609 kauft emn
B. H. einen Grarten am Galgenberg; an der Sommerseite brennt 1615

B. H. ab. Der B. H. von der Sommerseite war wohl nicht Steinmetz:

e .

it mag zusammenhingen, dall seit 1601 kein B. H. mehr Steinmetz-

et fir das Amt heferte. Vielleieht 18t die Hamilie verwandt mit

dem Banmelster OBbwald H rich, welcher 1553 an der Mittweildaer

S iy e = 13-

kirche arbeitete und d: ickte. (Hermann. S. 41.)
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VI. Die Ro. Steinmetzinnune.

Moglicherweise bestand die Ro. Innung schon vor 1631%), d. h,
vor dem Jahr, seit welchem ihre Papiere erhalten sind:; von einer
Grimdung der Genossenschaft, von Anschaffung des Petschafts u. drel.

I‘_\'

Ist 1 den Schriftstiicken nirgends die Rede. Die Papiere sind viel-

leicht erst seit der Zeit besser erhalten, seitdem sie In einer Lade
“”' 1“:' 1';!||a'3'-1'1' f}"|l “iﬂ']ll L8

tordernis der Steinmetzzunft hinzustellen ist. Von einer Lade wird in

ViETr-

welteres als Kr-

wahrt wurden.

allen alten Hiittenordnungen, selbst im Bruderbuch, nie gesprochen,
und aus verschiedenen Griinden darf man wohl sehlieBen. dal die alten
Hiitten im allgemeinen dieses fiir Innungen so wichtize Geriit iberhaupt
nicht brauchten, besonders da bei den Hiittenleuten wenig iiber Hand-
werkssachen geschrieben wurde. Gab es fiir die Hitte doch augen-
scheinlich weder Geburts-, noch Lehr-, Gesellen-, Meisterbrief: die ein-

1

kommenden Gelder wurden in besonderen Biichsen. nicht aber in der
Lade, verwahrt®?). Bei den Steinmetzinnungen biireerte sich die Lade
canz allmiihlich ein: wihrend sie z B. in den Erfurter Ordnungen
von 1423, 1500, 1547 gar nicht erwiihnt wird, gedenkt ihrer das
dortige Statut von 158S. Erfurt war aber im Gegensatz zu Rochlitz
eine grolle, baueifrige Stadt, deren Steinmetzinnung aus naheliegenden

einer lLade 4!<-|1|-;.-1:

zeitig an die

Griinden ver |
konnte, Aulerdem hielten die Rochlitzer in vieler Hinsicht zih an
alten Hiittengewohnheiten, wie iiberhaupt kleine Ortschaften sich
schwer neuen Kinrichtungen, neuen Anschauungen anpassen. Die Ent-
tir die

wicklung der Ro. Innung, zumal in ilterer Zeit, diirfte
allgemeine Hiittengeschichte besonders anziehend und bemerkenswert
sein, weshalb sie auch im Folgenden ganz ausfiihrlich behandelt werden

%) Alle Angaben {iiber die Ro. Imnung, bei welchen eine nihere Quelle nicht
aufgefithrt wird, sind ans Papieren der Innung genommen, 57 Das Nihere iiber diese

Angelegenheiten vergl. Pfau, das gotische Steinmetzzeichen, S. 390.




mége. Da 1hre vorhandenen Schriftstiicke oft auswirtige Handwerke
und Gewerbsgenossen mitherithren und helle Streiflichter auf das
ganze Getriebe in damaligen Hiittenkreisen werfen, so bedarf es wohl
keiner besonderen Begriindung, weshalb ich in die Darstellung zahlreiche
Briefe und drel. im Abdruck einflechte.

Das ilteste Innungspetschaft der Ro. Steinmetzen ist zwar einfach,

aber sehr edel gehalten: man darf es wohl in die Zeit um 1600 setzen.
[n der Mitte fithrt es ein Renaissancesehild mit rollenarticen FEcken.
auf welchem sich ein Zirkel und eine Netzwage befindet. Die Umschrift
lautet: HANDWERCK. 5. D. STEINMETZEN IN ROCHLITZ ¢+ Um-
coben st die Schrift von einer lorbeerarticen Umrahmung. (Der Ausdruck
Rochlitzer Hiitte« kommt aueh in der Innungszeit nie vor.)

Bis etwa um die Mitte des 17. .

ahrh. scheinen die Innungspapiere
nur sehr lickenhat erhalten zu sein, und auch auns den t:nl;_':i_"llih_*ﬂ
Jahrzehnten ist wohl manches verloren gegangen. Im alleemeinen darf
aber gesagt werden, dal die Innung ihre Schriftstiicke recht gut verwahrt
hat, so dall 1m Laufe der Zeit allmiihlich 4 noch jetzt vorhandene
Laden angeschafft werden muliten. Die iiltesten Niederschriften beziehen
sich aut das Aufdingen; sie sind nur von Steinmetzen unterzeichnet.
Im dreibigjihrigen Krieg ging das ganze Steinmetzgewerbe aufier-
ordentlich zuriick, wie schon das W. R., 8. 28, ergiebt. Auf eine Anfrage

des sichsischen Landbaumeisters Eckhardt 1642 teilte das Ro. Handwerk

)

mit, dall es nur noch 2 Steinmetzmeister in Rochlitz giibe. Aus der
Zieit 1656—48 liegt kein einziges Protokoll iiber Aufdingen vor. wiihrend
lch von damals verschiedene andere Paplere erhalten haben. Selbst
diese  wenigen Meister fanden nicht eeniigend beschiifticune  In

threm  erlernten Beruf, weshalb sie sich wiihrend

TS I{T'il_":L.‘,'L'.'-H mit
1

allerhand "-'-I'Ili_' ;|||--|'||'1'|'|rr.-]lllt'1| _"fu-lu|t|3;u'}.1-i[1:n |h'J.'L:~'.~H']l IIHI[H'l-]l. IH:'

Sehwieche f|l'~« I

amaligen sSteinmetzhandwerks war wohl die Ursache,

dall sich die Steinmetzen mit den Maurern. welche seit 1648 in den

Papleren vorkommen, zusammenthaten. Diese Vereinigung scheint aber
keine besonders innice sewesen zu sein: aungenscheinlich suchten die
Stemmetzen ihre Innungsgenossen bei Handwerksangelegenheiten gern
zu umgehen.  Denn withrend z. B. die Steinmetzen stets das Protokoll
liber Aufdingen und Lossagen der Maurer mitunterschrieben, scheinen
die letzteren zu derartigen Handlungen der Steinmetzen oft nicht
zugezogen worden zu sein. da die einschliigizen Schriftstiicke nieht
selten das Unterzeichnen der Maurer vermissen lassen. Allerdings
sind letztere mitunter selbst beim Zeichengeben zugegen gewesen. Die
Mischinnung zerfiel bald wieder, wie aus folgendem Schreiben, welches.
wie so manches andere gleichzeitige aus den Laden, ziemlich ungeschickt
abgetalit 1st, hervorgeht;
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Da fii _!'1"|" jorpersehatt das Gesetz, die Urdnune. die Grondl

hres ganzen Wesens bildet, so sei hier zunichst von de Ul

welche bei der Ho. Stemmmetzinnun bt let wurden., cehande
eingehende Darstellung dieser Angelegenheit in ih
Lntwicklung wiirde manches aus dem so eicenarticen Leben

unklar oder unverstindlich bleiben. Ueber

imm ersten Hedft eingehend _'1"i'l"'a"f!-".: WOTrdel . hre Erhaltung

Verdienst der Ro. Innung. Zur Zeit des dreiBigjihrigen Kriege

. ¥ . o 2 = 1 . T . i | 9 1 1
sich dieses wichtige Schriftstiick im Besitz des kursichsischen Bau

Hans Sticher (Ste(i)ger) zu Toreau, eines Steinmetzen. der
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derselben zu thun hatte. Zu dem im

sl hier noch nachgetragen, dall in den Ro. J. R. von diesem
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. Willkomm mit Einsatzbecher, 1 giilldenen Knopfbecher (in Leipzi

L"'|1.'lll||], :--illn I'me “l'l |.I*I'. [I 151 '|i|-__--!:-i- wiedoer orwihnt




o — &

————

mehrfach Bauanschlige und Baurechnungen vorhanden sind, z. B. aus
den Jahren 1617, 1618, 1635. Sein Name kommt ferner wiederholt
in den buechungen iiber Botengiinge vor; beispielsweise schickte man
thm einen Boten nach Torgau im Jahr 1633. Als Baumeister hatte

er amtlich mitunter auch Verrichtungen, die auBlerhalb des praktischen

Baulebens lagen, wie z B. aus folgender Buchung hervorgeht:

T 1l b gr. 6 & des Herren Haubtmans Heinrichs von Friesen nehbenst mein.
des Ambischreibers, auch Hansen Steigers Baumeisters von Torgau und Samuell
Gritmgs, Bauschreibers zue Coldiz, Zehrung bei gnedigst anbevohlener Handlung mit

etlhichen Birgern wegen Einziehung ihrer Scheunen, Girthen und anderer Geheude
zu vorhabenden Schlossbaue, (Waldheim.) am 26, January (1)631.

Um dieselbe Zeit treten in der Ro. Pflege mehrere Stecher als
Maurer auf: Christoff Stecher bekommt 1626 fiir Maurerarbeit am
Ro. Schlof 1 fl. 9 gr. Thomas Stecher, welcher 1605 am Gut Kloster-
geringswalde Maurerarbeit ausfithrt, wird 1618 bei Geringswalde tiberfallen.
D1e daraufbeziigliche Buchung in der J. R. nennt ihn ausdriicklich » Meuer
Die Ordnung iibergab Stechers Sohn Christian spiater an den
Rochlitzer Gesellen Johannes v. Rhein, der sie 1654 fiir seine Zunft zu-
nichst abschrieb, 1666 aber auch die ’»'l-r'|;1;:+.' in die Rochl. Lade 11'_:_"[1‘.
Ziwelfellos hat das Schriftstiick nie eine Rolle bei der Innung gespielt,
da es 1m Gegensatz zu anderen Ordnungen nie erwihnt und bei
Streitigkeiten nie benutzt wird,

[n dltester Zeit stand die Ro. Innung unter der Dresdner Haupt-
hiitte, welche sich 1618 aus StraBburg, zur Amtszeit des dortigen
stiftsmeisters Cunradt Vogt, eine Abschrift des kaiserlichen Confirmations-
briefes hatte :«r'|.it'5-='|: l.|:-.a|‘|l."'J [Jif'm- l'u:]HI'Ill;ITiIJH wal |1iif: Von
Mathias ausgestellt worden; die fiir das Dresdner Handwerk bestimmte
Abschrift hatte der Notar Basilius Petri besorgt. Von dieser Urkunde
liel sich das Ro. Handwerk 1661 eine beglanbigte Abschrift geben,
welche mit :;ll,::_'l'ifjifl_'n Hl-_,_'||-iT‘L'L'H|'I1'J| versehen war:

Diese wahre Abschrifft des Khaiserlichen Freiheitshriefes ist uff Instindiges
Begehren von dem Original, so in der Haubtlade in Dressden zu befinden, uff
Bewilligung einess ganz erbaren Handtwerkhs daselbst abgeschriebon undt einen
rbaren Handtwerkh der Steinmetzen zu Rochlitz von Dressden auss iiberliefert
worden. {xeschehen den Sontagk Septugesima, den zehnden Februay, anno Eintausend
sechs hundert und ein und sechtzick.

(Anhiing-Biegal des Sambthiches Btemmmetzen Handtwerck

Dresdner Hiitte.) bey der Haubthitte in Dressden,

Aus einem spiiteren Schreiben der StraBburger Hiitte, abgedruckt
bei Stieglitz, S, 18, erfahren wir, daB 1661 die Dresdner wegen dieser
Abschrift erst bei der Strafburger Haupthiitte um Genehmigung nach-

cesucht hatten.  In StraBburg calt Dresden offenbar nieht als Haupt-
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hiitte, wenigstens wird die Dresdner Innung von der Haupthiitte nur
als » Handwerke« bezeichnet. Allerdings war Dresden keine reine Steinmetz-
hiitte, denn 1615, 1668 hatte es die kurfiirstliche Bestiiticung einer
Ordnung erworben, welche sich auf eine Mischzunft von Maurern und
Steinmetzen bezog. Auf einzelne dieser Artikel kamen die Rochlitzer
bei Streitigkeiten spiiter gelegentlich zuriick, obschon sie augenscheinlich
das Gesamtstatut nie \'Il]l.rwl"é'llii”];' befolgten. Rochlitz scheint das Abhiingig-
keitsverhiltnis von Dresden allmiihlich im 17. Jahrh. als driickend und
wenig vorteilhaft empfunden zu haben; allem Anschein nach vertraf
die Residenz nicht nachdrucksvoll genug die Sache der Landstadt, wie
aus spater zu behandelnden Fillen hervorgehen diirfte. Darum wohl
suchte sich Rochlitz schlieBlich von Dresden frei zu machen und fiir
sich eigne Statuten zu entwerfen. Zu Anfane des 18. Jahrh. hatten
die Ro. Steinmetzen wegen der Art der Arbeit einen langii

lrigen
Streit mit den Maurern, welcher 1704 durch kurfiirstlichen RecelR
geschlichtet wurde. Dieser Entscheid bildet den Vorliufer zu den

Innungsstatuten ; seine Hauptwichtigkeit beruht in foleender Bestimmung:

Es soll nehmiich denen Miuerern nach Anleitung ' '
Articulsbrieffe, auch bissherigen Observanz., mif Klhippel und Eissen in Stein zu-
arbeiten giintzlich verbothen, hingegen aber denenselben mit spitze und Fl
Steinaxt nachstehende Sorten zu verferticen ferner nacheelasses
schlechte Kraagsteine, welche keine Zierath haben. Wuadratstiicken, Trige, Kuhschiisseln,
latten, harte Tafeln und Ofenlocher, nichtwenizer schlechte Kellerstuffen., Aller
andern Treppenstuffen aber, sie migen zu Wendelstiegen oder nach ieziger Facon
zu grossen Treppen gebrauchet werden, haben sie sich ginzlich zu enthalten, — —
Was die Thiir- und Fenstergerichte betrifft, haben die Miuermeister derer erst 'l
sich ganz und gar nicht anzumassen, es wiren denn einzelne Stiicke an Sturz- und
sohl- oder Schwellstiicken zur Ausbesserung alter schon stehenden Thiiren. an
Fenstern aber — — wird ihnen auf sieben viertel der Ellen hoch zu arbeiten und
Fenstergerichte zumachen erlaubet, oleichwio ihnen auch ungewehret bleithet, von
alten Steinwercke, so der Bauherr allbereit in Vorrath hiitte. die Bauzeit iiber ZUm
Einbau in das fiithrende Gebiiude mit besacten ihres Handwerckszeuge zugleich mit
etwas zuzurichten.«

hurze Zeit nach diesem Streit legten die Rochlitzer die ersten
otatuten, iber deren Vorgeschichte folgende Eintriiece der Handwerks-
biicher Aufklirung verschaffen, der Regierung zur Confirmation vor:

11 fl. 9 gr. oder 10 Thlr., so wegen Verschaffung der Brieffe und Erstattune
des allerunterthiinigsten Berichtes hierzu dem H. Hoffrath und Amtmann Weidlichen
zur Discretion gegeben, den 29. Mai 1720.

1 1l. 11 gr,, so dieserwegen sonsten auffgewendet.

4 fl. 12 gr. oder 4 Thlr. seind dem Amtslandrichter Kohlern eleichfalls uff
Abschlag sothaner Brieffe halber, diese zu entwerffen. auch andere Verri htungen
hierbey zu thun, gegeben worden, 1720.

Aus diesem Statutenentwurf, welcher sich im Ratsarchiv ) noch

“) Rp. 1, Cap. VIL 8. Z. No. 10,
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vorfindet, ist besonders die Bestimmung des Artikels 2 wichtig, wonach
jeder Gesell, welcher Meister werden will »vergebriidert« sein muss,
und nach Artikel 3 wird ein Meister, welcher nicht nach der allgemeinen
Hiittenordnung lebt, geradezu als unredlich hingestellt: denn die
Bestimmung lautet:

50 sollen auch dergl. und anderer ungehorsamen Meister, welche sich nicht

nach der alten hergebrachten Ordnung des Steinmetzen Handtwergs, Inmassen es
durch das ganze heil riomische Reich gebriiuchlichen und einen jedem nach den so

genannten Brider Biichlein bekannt ist, verhalten, ihre fiithrende Lehrjungen oder
Gesellen nicht gefirdert werden, damit diese [nnung (sc. die Rochlitzer) gegen die
Auslindischen nicht vor unerbar und untiichtic cehalten, und folglich frembta
Gesellen allhier in Arbeit zu treten und wichtige Biue fordern zu helffen nicht
abgewendet, wenicer hiesige ausgelernte Gesellen an auslindischen frembden Orten

meht genimdert und wieder zuriickgetrichen werden mieen.
Derartige Bestimmunegen sind um so auttiilllicer, da ein Reichs-

sehied bereits 1707 den deutschen Hiitten alle Verbindung mit dem
P

“"Ij."lll nicht o

me weiteres den Hang zum Althergebrachten In-m_viﬁ;'un.
und so kommt es, dali bis In die Mitte des 18. Jahrh. die Ro. Stein-
metzen sich in fast all ihren Streitickeiten, auch der Obrigkeit gegen-
iber, auf ihre alten kaiserlichen Freibriefe, in denen Strallburg als
oberster Richter angefiithrt wird, beriefen und ihren Eingaben immer
wieder Abschriften jener a

ten Urkunden beilegten. In den Faszikeln
Alls u1:'=||z;l':5._:~-l' Lelt, welche 1m Ro. Stadtarchiv hewahrt Wl}['{ii_‘]'l. 15t
eine ziemliche Anza

Il soleher Freibriefabschriften vorhanden. Selbst-
verstiindlich konnte ein Statutenentwurf wie der angegebene von der
Regierung nicht gebilligt werden. obschon sioh die Ro. Steinmetzen
in der Angelegenheit viel Miihe gegeben zu haben scheinen. Im
Ausgabenbuche findet siech dariiber noch folgender Eintrag:

6 1. 12 gr. Zehrung und Reisekosten auf 13 Yage 4 12 gr., u. zwar Mstr.

J. C. Hiisslern alhier und Mstr, Joachim Herteln zu Chemnitz, als sie als Abgeordnete

wegen der neuen Iunungsbrieffe nacher Dressden rareiset, am 21, Jan, 1722.

Kurze Zeit darnach wandte sich das Ro. Handwerk nach Straliburg
selbst und erbat von ihm auBler einer Absehrift der Confirmation Kaiser
Ferdinands II. vom Jahre 1621 das Haupthiittengesetz, das Bruderbuch.
Die Innung ging dabei wohl von dem Gedanken aus. daB sie. im
Besitz  dieser Schriftstiicke. selbstiindig auftreten konnte und Dresden
nicht mehr als Vorgesetzten anzusehen brauchte. denn sie gab in
ihrem Gesuch unter anderem an. sie michte die betreffenden Urkunden
besitzen, damit sie ihr Handwerk besser in Ordnung bringen, MiBbriuche
verhindern, Streitigkeiten schlichten, Lehrlinge aufnehmen und lossagen
konnte. Die Rochlitzer erhielten das Verlangte unter gewissen Beding-
ungen, welche aus folgendem Begleitschreiben hervorgehen und die

T#—

anzosischen Strallburg verboten hatte. Freilich konnte ein derartiger
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keineswegs angethan waren, das Ansehen des Dresdner Handworks als
Haupthiitte zu stiitzen :

r;".'-""""'-fll'i!.’."“ Bruderbuch ist von dem Fesampren ersamen ]l:'.H]-T:i'.::‘T-’:'_---l' 1t
der Steinmetzen in der koniglichen Statt Strassbure dem erbaren Handwerck der
dteinmetzen in liblicher Statt Rochlitz auff desselben bittliches Ansuchen. '
angefangenes Handwerck in besserer Ordnung zu continniren. doch dersestalten mit-
zutheilen erkandt worden, dass gedachtes Steinmetzen Handwerckh Al
hiesige Haupthiitt in Steinwerkssachen, wie es die Ordnune aussweiset all ettt fir
thren obersten Richter erkennen, deroselben treu und holdt sein. auch zum Zeicher

des Gehorsams den jihrlichen Bohmisch hiehero schicken und ohme unserer Haunpt-
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Werckmeistern freundlichen ersucht, sich in unser aller Nahmen renhiindig  zu

interschreiben, darneben unsers Haupthiittengerichts gewihnliches Insiegel bevzustello
befohlen, Geschehen Strassbure, den finften Tae des Monaths Julv., Anno Christy

insers Erlossers Siebenzehn Hundert Zwantzig und Fiinfi

Ziweifellos hatte die Ro. Innung damals wirklich die ernste Absicht.
das Bruderschaftsleben wieder |-:]'.'|Hi;_1 zu erneuern. Denn als im nichsten
Jahre, 1726, Zacharias Nabel Meister wurde, bezahlte er auller den
iblichen Gebiihren auch 10 gr. 6 4 »weill er Bruder werden wille. Eine
ihnliche Buchung findet sich in dem Innungsarchiv nie wieder. Das
Ro. Handwerk vergall die Mahnung, welche Stralburg in dem eben
angefithrten Brief ausgesprochen hatte, bald vollstindig und schickte
nie einen Beitrag nach der fernen Oberhiitte, wie aus foleendem
Schreiben ]'II.*I.'%':;I';_'_'L-i|1:

Wohlehrenveste, Kunst: und Baunvorstindigze.

insonders Hoch: und Vielgeehrte Herren!

ks befremdet uns sehr, das wir seit dem Anno 1725 dberschickten Bruder-
buch wund Kaiserlichen Confirmations-Brief weder den Bobmisch, noch einige
andere Gebuhren erhalten. n-'|||;_;_[--;1--|:.'--r wir Anno 1764 desfals |1:|'_:[|:l-'|'l:.‘|'._- iy than

haben. Wir ersuchen demmnach unsere hoch: und vielgeehrte Herren nochmale:

freundlich, sich desfalls in Ordonung zu begeben und uns sowohl den Bohmisch,
welcher von bemelter panzen Zeit her, 4 9 x jibhrlich, fur 54 Jahr antrifft 8 {l.
6 x, als auch den dritten Theil ane den von eingekauften und gemachten
Steinmetzen bezogenen Gebiihren zu iibermachen, wie wir solches vermie Kaiser;
und Komglicher Privilegien zu fordern haben. TUnsere hoch: und vielgeehrt
[Terren werden also diesem so billigen, als rechtmiissigen Begehren nicht (nur nicht!
entsprechen, sondern demselben ohnverweilt Folge leisten, und die Entrichtungen
solcher Gebithren Kinftichin  nicht mehr bis zu unsern Ermahnuneen anstehen
lassen, damit wir nicht in Fall kommen moéchten, mit mehrern Unkosten uns

dessen habhaft zu machen, die wir doch auf allen Seiten zu ersparen suchen,
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solcher Erwartung haben wir die Ehre, unter Empfehlungen in den
Schutz Gottes zu beharren,
[Tnserer hoch: und vielgeehrten Herren
Qtracscshure. den 10den J:_}l:_i T_‘]i--u:e'.‘n--r'u.-i?w]'||i*_£'~,'
L7, [m Namen eines liblichen Haupthiitten-
_'-"‘i"i*':'ﬁ‘- der Bteinmetzen alhier, dessen
verordneter Vorsteher und Werkmester
des Miinsters
(10t2.

Um diese Zeit beschiifticten sich die Ro. Steinmetzen abermals
mit Statutenangelegenheiten. Die Frage wegen der Ordnung war offenbar
1765 wieder angeregt worden, als die Steinmetzen vor Grericht ver-
schiedene Streitickeiten unter sich zu schlichten hatten. Es handelte
sich dabei vor allem um die Aufbewahrung der Lade, welche keinem
Meister aulierhalb der Stadt Roehlitz verabfolgt werden sollte. Von
Seiten der Obrickeit wurde bel dieser Gelegenheit den Steinmetzen
aufgegeben, die 1720 producierten Statuten nochmals durchzusehen und
abermals zur Confirmation einzureichen: bis letztere erfolgte, sollten sie

sich wegen ihrer Zunftanegelegenheiten nur nach dem siichsischen

Mandat wegen Abstellung derer bey denen Handtwercken einge-
schlichenen MibBbriuche« von 1731 richten, welches auch noeh in der
Lade vorhanden ist. Ziemlich spiit, 17066, iiherreichte die Ro. Zunft
ihre alten Confirmationsbriefe und die Statuten der Dresdener Misch-
innung der Regierung und bat auf Grund dieser Unterlagen um neue
Statuten. Die endgiiltice Antwort hierauf kam erst 1780, als eben das
Mandat, die General-Innungsarticul fiir Kiinstler, Professionisten und
Handwercker betreffend« erschienen war. Die Steinmetzen sollten einen
neuen Entwurf, welcher nach diesem Mandat bearbeitet wiire, abfassen
und einreichen. Nun lebte die Innung lange in der Hauptsache nach
el ;. Nurl

dieser gesetzlichen Vorlage, ohne eigne neue Arfikel aufzustel
;."l,'!l'I:,:'l'rﬂ[:.i.i'l!J wurden iiber ew 1880 J-"|,H;lk_-!e';_"ltlzlu'ih*l‘l des Handwerks neue
Beschliisse gefalit, welche man in das Innungsbuch eintrug und unter-
zeichnete, so dall dieselben als (nichtbestitigte) Artikel gelten kinnten.
Z. B. einigte man sich 1784 wegen der Bekisticung von Lehrlingen,
welche nicht beim Meister wohnten, 1786 wegen Arbeitsaufgabe; 1811
setzten die Meister unter sich fest, wie sie es mit Gesellen halten
wollten, welche grundlos, aus Uebermut die Arbeit einstellten, Immer
mehr sah aber die Innung selbst ein, dall das Fehlen emer eignen,
abeeschlossenen Ordnung nur von bestindigem Nachteil war, und so
reichte sie schlielilich 1822 einen neuen Entwurf ein, iiber den lange
Verhandlungen gepflogen wurden; auf ihn griindet sich die 18235
bestiiticte Ordnung.  Dieselbe umfalit 30 Artikel, an welche sich noch
3 besondere Kapitel (»Vorhaltung der Steinmetzmeister, Vorhaltung
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eines Dieners oder Gesellen. Vorhaltung eines Lehrdieners beil dessen
Autdiingung«) anschliefen, —

Wie in der Geschichte ihrer Ordnung, so spricht sich auch in
allen anderen Angelegenheiten der Ro. Steinmetzinnung cewissermaBen

eine doppelte Anschanung, ein Zwiespalt zwischen iilterem Hiittentum
und jiingerem Innuneswesen. aus.

Die Lehre. Im Mittelalter war bei den Hiittenleuten das Auf-
nehmen des |.1'h|'|illu'r~' [H'*]'r-(.-1||i:'||u- _\11;1-|n-:'+'|]|ll=ii des Meisters. dem die
Hiittenordnungen besondere Vorschriften gaben, niimlich Str. Q. 39.
Es sol kein werckman noch meister keinen zu diener uffnemen, der
uneelich ist, wissentlich. und sol darumb sin ernstliches erfahren haben,
ee er in uffnymt, und einen solichen diener by seiner treuwen [rogen,

ob sin vater und mutter in der ee |’.'*' elnander gosessen sind. Diese

Hu-.w!irnmnnlz tindet sich ihnlich in der kaiserlichen Confirmation von
1498 und im Bruderbuch. Art 62. wieder. Die Liinge der Lehrzeif
setzt die Str. 0. im Artikel 43 fest: »Bs sol auch kein werkmann noch
meister keinen diener von ruhem uff zu einem diener under fiinff
johren nit uffnemen ungeverlich.c — Auch diese Bestimmune wird
In den spiiteren Urkunden wieder hervorgehoben. — Da im 16. Jahrh.
die Ansiissigkeit der Steinmetzschaft zunahm und immermehr zur
Grindung von Steinmetzinnungen fiihrte, so fiithrte das Bruderbuch
wichtige Neuerungen ein: vor allen Dingen suchte es des Meisters
mittelalterliche Selbstherrlichkeit einzuschriinken. Art. 66: »Es sol auch
hinflirter kein meister keinen rauhen diener mehr annemen oder ledig
sagen, denn vor einem handwerk und den gesellen, die zu zeiten auff
den hiitten stehen.¢« Damit der Lehrling ordentlich auslernte und
nicht etwa vorzeitig fortlief, fithrte nunmehr das Bruderbuch eine
Lehrbiirgschaft ein: Art. 61: Welcher hinfiirder einen diener annimpt,
der soll ihn nicht umb minder biirgschafft dann umb zwanzie rulden
annemen, und dieselbigen zum wenigsten mit einen, der alhie sesshaftig
st H'%.*|'|rl”1!'$:'t‘ll, also wenun der meister vor oder ehe der diener ausge-
dient hatte mit tod abging, einem meister des handwerk auffdiente
und die zal der fiinff jar erfiillet.

All die hier angefiihrten Bestimmungen galten auch bei der Ro.
Innung. § Der Meister hatte auf die ehrliche Geburt seines Lehrlings
zu sehen.  Wiihrend aber nach dem Wortlaut der Straliburger Ordnung
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sich der Meister im Mittelalter offenbar nur miindlich nach dem Herkommen
seines Dieners zu erkundigen brauchte, verlangte das spiitere Innungs-
wesen einen (reburtsschein, der ofters erwiihnt wird. Beispielsweise

findet sich unter einem Aufnahmeprotokoll von 1665 die Bemerkung:

Und hat sein Meister vor den Geburtsbrief out cesaget zwischen hier

und Pfingsten zu schaffen.« Die Laden bewahren noch jetzt  viele
Greburtsscheine, welche bis 1660 zuriickreichen. Der Lehrling wurde
von dem Meister vor dem Handwerk anfeenommen, welches iiber die
Handlung seinen Eintrag machte und die Biirgen aufschrieb. Hier
eimige derartige Buchungen:
Anno 1631, den 28, Juli ist erschienen Martin Wachsmann und (hat) alda vor
1] arbaren Handtw: reki emen Diener autt undt angenommen mitt Nahmen Hans
Andres undt ist nach Handtwergsbrauch auff 20 fL. verbiirgett worden, undt ist sein
brader Peter Andres Biirge worden, und isf labey zewesen
M. Andre Junghans
Hans Heidenreich
Michael Heidenreich
Caspar Junghans
Michael Baetzelt
Heutte datto den 24. January ist ein erbar Handwerck der Stemnmetzen bei-
sammen gewesen, und hadd der erbare M. Jhan, sowohl M. Michell Hevdenreich ein

der emen Lehrdiens r begert, dieselben i1thme auch _'_fl".‘.i”fl.lll:'l_'l und thme einen 1den

auf O Jahr auf und ahngenommen, welche gedacht Lehrdiener bey M. Hans Heyden-

¢ich ™) mit Namen Andres Jobbe von Nospitz. Sein Bierge auf 20 fl. ist gewessen
Michael Hermstorff, auch von Nospitz. Der andere Lehrdiener. welcher hei M. Michell

Hl' reich sich i dieg Lehy begeben (hat), mit Nahmen Peter ]"I'.'llf-']{l' vin Nieder-

groffen. mem Geldbire uch auf 20 fl. ist sewesen  sein Vatter Jacob Francke,
Maurern 1Ich von Niedergriffe Darb Y S rawessen mit Nahmen Meister und
Lresellen i liihlie hen Handwerks di r Steinmetzen w L [II_J1-IU_I'.1I!l

M. Andraes Junckhans
M. Martin Wachsmann
M. Johans Weissp o
Caspar von Rochlitz SEHIEREE,

Michaell von Freiberck

Mardin von Dressen
1; -_..:-I|-'|' ;.“'. .l:i.l!]" _II|.'|. lll!lilll ‘Illl'_l :|li||l |_||||_,.|“ i ;_I.._l é;ll:l'lll- .l_'-'lll-'_'lal_" I.l.”'l :;":ll'l'_'_l'”_ _"|||'||."r|.,
\nno 1651, den ersten Juny ist ein erbar Handtwergk der Steinmetzen allhier

Zusammen kommen, so isf Meister Hans Raussmann, Steinmetz von Kemuitz, erschienen

und hatt nach Handtwergks Brauch ein Thiener auf undt angenommen auf 5 Jahr
mit Namen George Haussmann. und ist sem Uberbirge Jacob Schelbergk, Birger und
Furmann (7), vor 20 fl., wo ferne er'dem Handtwergk aufsetzigh wirdt, und seine
Underbirgen Chaspar Junghans, Michel Gerlach. und sein nachfolgende Steinmetzen

-i\|_|.- YV FEWESSET

M. Martin Wachssmann, Steinmetz. M. Johan Jungkhans, Steinmetz,

M. Johannes Weisse, Steinmetz, M. Michel Gerlach,
M. Caspar Junghanss, M. Hanss Anderes, Steinmetz.

Bl

} Bemerkung am RBand,. Muss woll aber heigsen: h.;lf.,- M. Hans Weisse.
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Um diese Zeit machen die Buchungen die Unterbiirgen neben
dem Ober- oder Geldbiirgen gewthnlich namhaft. Spiter wird die
Hihe der ljll”-l':'_'.-i'*l.'l'!;li.‘t im Protokoll selbst aoft nieht cenannt, wie z. B.:

[m Nahmen Gottes,

Heute dato den 8 Juny 1738 ist ein erbares Handtwerck derer Steinmetzen. Meister
und Gesellen, beisammen gewessen und haben Meister Zacharias Nabeln einen Lehr-
jungen, Nahmens Joh. Christoff Lehmann, aufredungen. Seine Handwerckshiirgen
sind Meister Joh. Christ. Pohle und Meister Caspar Heinrich Dittmar. Gott gebe ihm
semmen Segen darzu, Und sind dabei cewesen | Unterschriften.)

Doch galt auch damals die Biirgsehaft von 20 fl., wie oft aus Angaben
unter dem Protokoll hervorgeht, z. B.

1740: =Zehn fl, paares Geld als Caution liegen in der Lade: vor die iibrige:

zehen fl, stehet der :'!||"-r=T--I', Wozu er sich elrenhindle bekennet, Unterschrft.)
1740. Vor die 20 fl. Caution stehet der Vater und Lehrmeister: zu dem Ende
hat er sich eigenhiindir unterschrieben Unterschrift.)

Mit der DBilirgschaft nahm man es sehr genau. Unter einem
Autmahmeprotokoll von 1748 steht die Bemerkung: »Unterschrieben
soll es werden und vollzogen, wenn die Cantion erleget ist, welches

-
I k

eoschen ist 12, F

r. 1751.« (Unterschriften.) Es kam mehrfach vor,
dall Lehrlinge nicht auslernten, z. B. entlief 1747 der 1745 aufge-
nommene Bursche G. Miillig und wurde Soldat. H. M. Kithens, welcher
1747 aufgedungen worden war, ging ebenfalls aus der Lehre und wurde
zin Geithain Soldat. Dessen Caution ist geidffnet und: in die Casse
oethan worden.e¢ (Ganz selten kommt es vor, dall im Protokoll keine
stirgen genannt werden; nur bel auswirtigen Meistern schemt man
in dieser Bezichung mitunter etwas nachsichtic gewesen zu sein.
Lehrlinge ohne Biirgen wurden z B. aufgedungen 1751 fiir Meister
singellien 1n Torgau, 1763 fiir J. (. Haberkorn in Riga, 1766 und 1767

fir D). Kggert in Danzig.

Weder nach den mittelalterlichen Ordnungen, noch nach dem
Bruderbuch hatte der Lehrling etwas fiir seine Aufnahme zu bezahlen.
Hingegen forderte das letztere vom Meister » Fiinff Bihems oder Plapperte,
Art. 72. Bei der Ro. Innung war in dieser Hinsicht insofern eine

s neben dem Meister auch der Lehrling fiir

Aenderung eingetreten, a
das Aufdingen einen Betrag zu entrichten hatte, wie aus den damaligen
Kinnahmebuchungen zu entnehmen ist, z. B.:

1 1t 18 gr. J "n 1']'|-';_:|:T Meister Martin Kindtler und sein Sohn Johan Carl
Annahmegeldt am 2. Aug. anno 1685. — 1 fl. 15 gr. 9 § erleget Meister Caspar
Junghans und sein Lehrdiener Hannss Caspar von Rein den 4. Aug. 1687.

Die 15 gr. 9 § beziehen sich wohl auf 3 Anschlige; wenigstens
wurde damals flir einen Anschlag 5 gr. 3 4 bezahlt. Wahrscheinlich
hatte man die Lehrlingsaufnahmegebiihren erhoht, weil die Innung

beim Aufdingen eine Zeche veranstaltete, welche die fritheren Ordnungen
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nicht kannten, wihrend letztere doch die Gelage bei Ledigsprechen
und Zeichengeben ausdriicklich anfithren. Die Aufnahmezechereien der
Innung gehen aus folgenden Buchungen hervor:

Lo gr, vertrunken, als Meister Caspar Junghans seinen Jungen aufgenommen. 1685,

| fl. 1st verdruncken wortten, als Meister George Haberkorn seinen Liohrjungen
natt aufigedungen. 1701, eto,

Nach den Statuten von 1823 hatte der Lehrling fiir seine Aufnahme
zu entrichten: 2 Thir. 3 gr. zur Handwerkskasse, 8 gr. dem Obermeister.,
L gr. zur Gesellenkasse, 1 gr. zur Armenkasse. (Die Handwerkskasse
gabh fiir die Lebrlingsaufnahme 8 gr. an das Amt ab.) AuBerdem mubte
der Lehrling der Innung fiiv die Lehre 10 fl. bar legen.

Das Bruderbuch forderte im Art. 68, daB der Meister seinem
Lehrling jihrlich 2 fl. sfiir seine Belohnung zu seinen Handen stellen
s0ll one  einigen Kosten und Sechaden.«  Auch dieses Jahrgeld blieb
bei der Ro. Innung iiblich, denn 1664 beschwerte sich z B. der Lehrling
Ackermann, dali ihm sein Meister Rauschmann in Chenmnitz sseine 2 fl.
Jahree

1.", WwWile ;1.'||i|'|' i'll'l"lll'lllji'll" 1~'+-i‘£_'Jl[]|i1‘|!|l_'.

Eine auliergewohnliche Art des Aufdingens durch den Berliner
Hofsteinmetz Rauschmann, welcher zur Ro. Innung gehirte, schildern
die folgenden drei Schreiben: da dieselben nicht nur Berliner. sondern
auch allzemeindeutsche Bauverhiiltnisse beleuchten, so seien sie hier
unverkiirzt ‘»1'§!'Ilt']'.:*‘2"If'l'“. ||||Iulr__=fq_']| gjo .*-H_’lll' H{_‘]l'\‘n'll_ll]ﬁti;," und Ti‘i]if‘t']lllilt sind.

|

(xott mit uns allen.

Mit Wiinschung alles Liebes und Gutes, ein gantz ehrsames Handtwergk,
eh thu lhnen zuo wissen, wie das meine Gesellen haben den 13 April Absehied
genommen unnd den 16 davauff fort gereisst: den Tag zuvor. so hab ich die beiden
(Gesellen, alss Heinrich |I nnd Johannes Lutz. |.-_-_1.-|.-|'w_-[1-ﬂ angeredet, well sie nun
wegverschieden unud ich nicht wiisste, wo ich wieder Gesellen bekommen michte
und, wie ithnen bewust, vor Arbeit nircend hinreissen kindte: ich hekehme denn in
ehesten Tagen 3 Gesellen. Nun haben die abreissenden Gesellen einen angedroffen,
der st alhier kommen, wehre also noch zwey Gesellen hichst notie. Habe alsso
aus tringender Noth, wie oben gedacht, mit den beyden Gesellen den Jungen, als
sein Nahme Christian Hiemsel, vorgenommen und hefraget, ob er Lust zum Handt-
wergke  hette und 5 Jahr ausstehen wolte unnd den Meister und Handtwergke
Gehorsam leisten wolte: g0 hat er es uns allen zugosaget, denen allen treulich nach-
Aukommen, wass wir ihn vorgehalten, Was der Geburths Brieff belanget, so wollen
ihn die Eltern verschaffen, wo der Kirchenschein nicht genung wehre, welchen ich
schon bey mir habe, wie aueh seine Eltern ehtliches Herkommen sein, unnd der
Vater will auch sein Biiree ssin. Hicrauf sein die beiden Gesellen zufrieden gewest
mnd (haben) den Jungen die Zeit von dem 15 Aprilis 1667 Jabrs lassen angehen, jedoch
dass 1ch es den erbarn Handtwergk berichten soll. — Weiter so habe ich auch zu
ermnern von wegen der steinhauer, dass ihrer alhie sein: einer ist bey den Bildhauer,
weleher emn losser Schalk ist, der die andern |l-'th1,'_' verfithret; nun haben die Ban-

meister mir einen anffgeniticet unnd ihm versprochen, wann er noch ein Jahr bev
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mir wer, so wolten sie ihm sein erlichen Nahmen seben und zu eimnen Gesplle

machen. alss wie in Hollandt der Gebranch wehre: wann einer etwas kondte

a1 =il

{ |

wehre er schon ein Geselle, und verlassen sich auch auff den churf. Befehl, welchen

der ‘%"'f'iH" steinhauer ist geben worden (!), das er solte 4 Jungen haben. und wann

4

—

sie 5 Jahr ausgehalten hetten, solten sie Gesellen sein: wie auch die Baumeist ' mir
allbereit haben darrzu néticen (wollen ?). das ich soll } Jungen annehmen, so hab ich
mich geweegert und geandtwordtet, ich hette nach Gesellen veschrieben, die wiirden
hoffendlich bald kommen, alsso wiirden mir so viel Juncen nichts niitze sein. den sie
kondten doch unne (chne) die Gesellen nichts und mir wiirde es auch zu viel, Nun

haben mir den Steinhauer zureredet. der bey mir ist, dass es ihm durch die Bau-

meisters unnd churf. Befehl nicht passieret werden, er miiste sich zu dem Handt-
wergk halten; so hat er belobet, wann ihm dass Handtwerck wolte die Gnade thun.
dass er kindte zu emen ehrlichen Steinmetzen semacht werden. so wolte or nool
ein Jahr stehen und dem Handtwergke noch etwas zum besten seben, was sie etwa
wurden aus Billigkeit thm auferlegen. Nun ist durch mich und die Gesellen ein

Jahr zu wenig; jedoch lassen wir ein ehrbar Handtwerek seinen Willen. de er kam

e

noch nicht gar viel machen, und ist ihm von den Churf. alle Wochen 1 Thlr. ver-

sprochen worden, Winter und Sommer; den mus ich ihn geben. In iibricen ist auch
noch einer vorhanden, der sich darauff befleissipen wiil, etwa eine Klammer eingzu-
hauen, dariber ich thn bekommen, hab ihn auch dariiber befraget, so hat er cesqeet.
er hette Lust zu dem Handtwergk, er were anch schon durch churf. Befehl zu den
alten Steinhauer bracht worden; so wehre er gestorben. nun wehre er eine Zeoit ang
bey dem BStockethor gewessen unnd hette unterschiedtliche mahl vor Steinhauer
Arbeit gemacht und wolte auch nicht darvon lassen., er wolle ehe die 5 Jahr noch
lernen; so fraget ich ihn, ob er ehrlicher Geburth sey, so ist er mit seinem \

zu mir kommen und gesaget, er wehre ehrlicher Geburth: er wollte schaffen.

nothig sey; man solte 1hn nur dazu behiilfflich sein. In iibrigen so ist anch der

Vater bey den Baumeister gewest, hat mir der Baumeister befohlen, ich soll ihn zu

mir nehmen unnd soll 1thm das Handtwergk lernen: also hab ich ihn miissen zu mir

nehmen. Hiebevor hab ich es ein erbar Handtwergk nicht verhalten wollen. sonder

berichten, bittend, Sie wollen es dahien schliessen, das es dem Handtwerek und mir

nicht Schaden bringet; denn ich hier in Zwange sietze unter den Steinhauern.
Hiermit befehl ich Sie in den Schutz des Allerhiichsten. Datum Berlin an der Sproe.
den & May Ao 1667. Verbleibe ein erbar Iandtwergk dienstwillicer

Paul Hauschmann,

Hoff Steinmetz,

Wo es miglich, das ein baar Steinmetzen Lust zu reissen haben, wollen
mir doch umb Arbeit zusprechen unndt bitte ein ehrbar Handwergk umb schleunisste
Andtword,

Weiter hab ich zu bitten von wegen des Freyheits Brieffs, die Abschriefft,
ob Sie mir dieselbe wolten zuschicken: ich will es gegen ein erbar Handtwergk

wiederumb verschulden. Bitte nochmahln umb schleunisste Andwordt,

i}

Wiihrend die Rochlitzer Innung gegen Rauschmanns Vorgehen
offenbar nichts einzuwenden hatte, war die Dresdner nicht damit
einverstanden:




— 107 —

Den ehrenvesten, ehrenwohleeachteten und kunstreichen Meister und Gesellen
pines gantz ehrbarn Handtwergks der Steinmetzgen zu giinstiger Entsiegelung, Rochlitz.
Ehrbare, ehrengeachtete, kunstreiche, insonders glinstige Werkfreunde und
Mitrenossen,
Diegelbigen zuersuchen kénnen wir nicht umbgehen zu berichten, wie dass sich
Paul Rauschmann, Steinmetz, gewessener Pollier alhier, sich vorn vorwiechenen Jahre
nacher Berlin gewendet, in wehrender Zeit aber aldorten etliche Steinmetzen Gesellen
refordert, wie auch albereit in mliegenden Abschriefften Sie¢ vernehmen werden; weil
nun gedachter Paull Rauschmann vorher bey unssern Handwergk erschienen und
vorbringet, wie dass er einen Lehrjungen benchtiget were, worauff ihm aher von
ns geantwortet, er solte seine Bachen zu Rochlitz, wie auch unssere verhliebene
Handtwergks sSchulden  erlegen unnd darauff ordentlich Meister werden, welches er
h kelnesweges willigen wollte, sondern darvauff geantworttet, er were schon zu
Rochlitz Meister worden, woran mir zwar uns hetten geniigen lassen unnd ist alsso
ohne Vergleichung des Handwergks wieder fortgereisset, in wehrender Zeit aber er
thiche Jungen aldorten zu Berlin zu dem Handtwergk ziemblicher Massen angefiihret
wnd auch die Gesellen, wie Sie in beyliegzent Abschriefften ersehen werden, berichtet,
lass Handtwergk alhier wehre zufrieden, er mochte schon, wenn er nur Steinmetzen
rhey hette, Jungen auffnehmen, i welchen er aber die Warheit gesparet und 1n
wentgsten das Handtwergk drin verwilliget, und i1st ihm auff solche Ersuchung an
die damals habenden Gesellen der Junge von gedachten Steinmetzen auffgenommen
worden; weln aber Paul Rauschmann jingst den 28 Octobris wieder von unss ist
dem Handtwergk vorgenommen worden, wassmassen er sich unterstehet, Jungen
auffzunehmen, welches 1thm nicht gebithret, sondern soclches aus Bewilligung des
Handtwergks geschehen miiste, wolten wier ihm n_]|-~..-.'-.'-.'|=|-,:|*:| i1 |bi||]';_[|,,- [':I*wtl‘:tfflltl;_[
nehmen, worin er zwar nicht willigen wolte, sondern geandwortet, er wolle sich
wieder nach Rochlitz zum Handtwergk wenden, worbey wier zwar zufrieden, doch
mit diessen Beding, dass zuvor seine Handtwergksgebithren, die er dem Handtwergk
in Ungehorsam verblieben, entrichten werde, welches ein erbares Handtwergk berichten
wollen.  Welln auch die gedachten Bteinmetzengesellen sich unterstanden. unnd bloss
Wit semn Anbalten ihm gewillicet unnd den Jungen auffgenommen, so sollen sie
deswegen, wo sle sein michten, mit nichten gehassiret werden. hiss so lange sie sich
ihrer Verbrechung nach zu dem Handtwergk alhier einstellen unnd dess gewohnlichen
Handtwergks Bescheidtes erwarten. Hiemit befehlen wir ein gantzes erbahres Handt-
wergk, Meister und Gesellen der Steinmetzen, in den Schutz des Hiichsten. Signatum,
Dressden, den 14 Novembris Anno 1667,
Euer dienstwillige
Ein Lobl. Handtwergk
der Steinmetzen,

Aub dies berithrte widerrechtliche Aufdingen bezieht sich offenbar
die folgende

Burgschafft, dess Meister Paul zu Berlin Lehr Jungen betreffendt,

Ehrenviste, achtbare. und kunstyverstindige, msonders vihlgeliebte Meister und
Gesellen dess kunstreichen Steinmetzen Handtwergks. Demnach wiir Endts supsignirte
uff Begehren und Anhalten dess Meister Paul Ranschman, Steinmetzen allhie zue
Berlin - der Markh Brandenburg, wegen seiner der Zeith gehabten Lehrjungen von
Birnen (7) Namens Christian Henssel, angesprochen worden, welcher zu Biernen

laut seiner Tauff Bekandtnus von ehrlichen Eltern erzeugt und gebohren, und ist
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sein Vater anietzo in dero chitrfiirst]. sdxischen Diencte ein Soldat in Dorea. Namens
Christof Hensel. den gedachten Christian zu dem otemmetzen Handtwergkh auff und
annemen wollen, welcher dan anch schon sein eebiithrend  Alter auff sich hat, dass
er wohl fiigenlich und daungenlich darzue auffzunchmen ist Wan dan wiir demnach
nicht underlassen sollen, indem schon underschiedliche Staimmetzen  allhir gowessen
und eine schrifftliche Erkantnus hinder ihnen relassen, den gedachten Juneen hey
emem erbaren Handtwerckh 5 Jahr lane anzunemen ein Bedenckhens getracen (1) unil
desswegen, wie sichs gobithrt, demselben eine Blirgschafft zu laisten und darmit
bewirdigen und zuybergeben, alss thut hiemit Meister Paul mit spinem
Namen und gewihnlichen Pittschafft, die weil er doer Lehrmaister ist, au
seines gemelten Vatters Gelttbiirgen sein will, beneben anch der churf, Hoffmaure
allhie, Namens Meister Dai el Zitlcher, ]:--'.'|=|:'._"i'|~ mitanstehet, wo ferin) el
sich nicht wohl halten sollte und anss dem Handtwerck muthwillicer Weiss trott
S0 solle Meister Paul 20 siixische Giilden dem Handwerk erleeen und abes hin

dieselben wiederumb an den Jungen oder seinen vatter ithme wieder
und gut zumachen an sie zouefordern hat, noch wo es ah ¥ dess Meisters Schualdt
were und es durch ein erbar Handtwerck erkennt werden kan. so solle der Meiste

solches Geltt zu geben verfallen sein. Ferner und weilen zwar zum offtern Stain

metzengesellen allbier gewessen, aber niemahl Ifl'n'l'-. belsamen, alss itzundt, wie wohl

sle zwar alle Zeit und iedesmahls ihre cut Meinung schrifftlich hinder sich eelassen.

warmit wur darmit gnugsambe Geniige gehabt, so hat unss  dasselbice  vor ey
eracht, indem nicht allain den Jungen vor unss auff zue dineen. sondern wie elnem
erbarn Handwerckh wohlbekandt, dass. wo 3 frembde Stainmetzen zuesamn N, o106
Jungen auff und annemen kénden. Macht haben. welches wir alsdan gedan und vor-
gehalten, wass einem Jungen zue thun schuldie, wie dan er unss aucl angelobt, sut

zue thun; dahero auch seine Zeith angehet Anno 1667 den 15t Appriilis und,

er sich erlich verhalten, den 15 Apprillis Anno 1673 lossgesact werden kann., Dess-
wegen wiir solches hiemit einem erbahren Handtwerkh referiren wollen. Gott mit
unss.  Datum, Berlin, den 24t Xembris Ao 1667
Paul Raunschman. Friederich Ecks, Steinmetzeesell von Ulm
Hoff Steinmetz Johannes Sebastian Zimmerman, Steinmetz-
(1. 8 gesell von Dressden
Daniel Zilcher, Hannss Lenhard, Steinmetzeesell von

Hoffmaurer FPirna.

Wegen ungesetzlichen Aufdingens bekam iibrigens auch das- Ro.
Handwerk einmal, 1806, selbst einen amtlichen Verweis. Damals durfte
nach siichsischem Landesgesetz keiner vom Lande ein stidtisches Hand-
werk lernen, welcher nicht vorher die Landwirtschaft 4 Jahre oelernt
hatte. Die Rochlitzer hatten aber einen géwissen August Rihler aus
Copitz, welcher noch nicht volle 18 Jahre alt war, aufeenommen, Sie

entschuldigten sich damit, daB der Junge bereits !/, Jahr bei Meister

Wolf in Pirna in der Lehre gestanden hatte. —

Erst nachdem sich das Handwerk in die Lehrlingsangelegenheiten
mischte, finden wir in der Hiittenordnung Vorschriften iiber das Ver-
halten des Lehrlings; das geschieht also erst im 16. Jahrh., im Bruder-

buch, Art. 67, 69. Die spitere Innung iiberwachte ebenfalls das
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Treiben des Lehrlings; bei schwerwiegenden Vergehen nahm man
Anstand, ihn loszusprechen: 1747 hatte sich der Lehrling Chr. Heintze
aus Chemnitz mit einer »ledigen Weibspersone eingelassen und dieselbe
coschwiingert,  Hartniickic weigerte sieh die Zunft, den Burschen.

welcher fast ausgelernt hatte, zum Gesellen zu fiordern; doeh musste

sie schlieblich auf Befehl des Kurfiirsten nacheeben.®) Die Unkeusch-
heit wurde nach den alten Hiittenordnungen ganz besonders bei den
Steinmetzen bestraft; hat doch die Ro. O. fiir dieses Vergehen allein
I verschiedene Artikel.

terner, einen Lehrhing, Jos. Gottlob Hertel aus Chemnitz, loszusprechen,

1750 weigerten sich die Ro. Innungsleute

well wegen Diebstabls wider ibhn das peinliche Verfahren eingeleitet
und er geschniirt worden war; »gegen Ablegung des gewihnlichen
Urphedens« war er schlieblich vom Chemnitzer Stadtgericht entlassen

worden. Nur auf Vermittlung des Chemnitzer und Rochlitzer Stadt-
ceriehts sprach das Ro. Handwerk den Uebelthiiter los.%%) Die beiden
tragwiirdigen Steinmetzen sind aber nicht in das Lossagebuch eingetragen.

Die Lehrzeit scheint bei den Steinmetzen mitunter eine sehr harte
CAWEREN ZU Seln. 0 }-l-l'il'f'lvl . 3 }[f'j.ﬁh_‘]‘ rI‘]I. |’n._=i|1rr|:4r|n alls ,-"L]Er_'tl-
burg 1664 an sein Handwerk nach Rochlitz, dali er beim dortigen
Turmbau unter Steinhauern einen Lehrling angetroffen hiitte, welcher
seinem  Lehrmeister HanB Rauschmann in Chemmnitz davon gelaufen
wiire, denn ser kinte nicht vollends auslernen, weil ihm der Meister
allzuscharf wiire«: trotzdem er schon iiher 4 Jahre in der Lehre
.'_il'-1-|||~'|| .l|ﬁi‘.1-_ wolle er ]JI']u'J' I |'HII,'_ j-'iil*hi_']l |n|1_-'|' ],u'_*.' :[e-][ I"'_;Ti_-i!‘l—
hauern verbleiben«, Bemmann forderte deshalb das Handwerk auf.
Sehritte o der Sache zu thun.  Die Ro. lieBen daraufhin den Burschen
iber den Fall ausfragen und erfubren dabei u. a.. dall Rauschmann
emn starker Trinker wiire. Sie citierten ihn vor sich. doeh ersechien er

nicht, weshalb er fiir unehrlich gesprochen wurde. Den Lehrling sprachen

aber 12 Rochlitzer Meister zum Gesellen. und der Fall wurde der
]l;m]rihnr-:u z11 Dresden mitgeteilt, Im nichsten Jahr beschwerte
sich der Lehrling David Hertel iiber seinen Meister Martin Kiindler
m Zwickau, der ihn so schlecht behandle. dall er unmioglich sein

letztes Jahr bei thm auslernen kénnte und deshalb um einen anderen

Lehrherren bitten miiite. Ein besonderer Wiiterich scheint Meister

Daniel Stein gewesen zu sein, iiber welchen auch Knebel (S. 120)

wenig Giinstiges berichtet. In einer Beschwerdeschrift wird von ihm
berichtet, dall er seinen Lehrling Vogel an den Haaren sehleife, ihn
krank prigele, thn mitten in der Nacht nach Dingen schicke, die car
nicht zu erhalten seien. Im Winter lasse er den Burschen im Bruche

) Ro. Ratsarchiv: |f|-]|. § ‘-i_';l.||, Yiil. &4 o) 1h, ]L'['. L. U-‘.t}l. Yl“._ L. D,
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bel stiirkster Kiilte arbeiten, obeleich dann von einer }’:'-.‘u"i'{_']{J.'Ilf“‘|"-'+'~.‘|I|']|1||*I:
Bruchthiitickeit gar nicht die Rede sein kinnte; dabei habe Vowel
schon Hiande und Fiile erfroren. Den ganzen lag fluche und listere

der saubere Meister, der nie zum Abendmahl CIinge W 8. W,

Die Gesellensehaft. Strene verlancen alle alten Hiittenordnungen,
dali der Lehrline seine

'} "|Il.|.

ire voll und ganz beim Meister ausdiente:
dieses Aushalten war offenbar das einzige Erfordernis zum rechtmiibigen
Antritt der Gesellenschaft, der duareh die :-"tvil‘}.»"l'.x-.']'|"':?|=.II'.:_' _'_"I",x-'!'.l'u
}’.l'it'II!I]II'F ‘.".III'*.’-". “:I_-: 'lli'“-l'i|I'.‘|_.-"’_‘-'|l§'l|l'r'| :'.'l|.- ||4'|' _\l[r-idn-z"_ ]|i||-1"'.'—'"!| Eu-_—u"i!::|*|1

das  Bruderbuch, daB der Lehrline vor einem Handwerk losgesagct
werden sollte. In keiner der alten Hiittenordnuneen wird auf ein
liwn!'”I'HHTlil'li ]|ir|-_'1-|]1--|:i|-r. ".".I'!i'lll':« auch |'n-i r|l-]' alten |.'.._ |I'_!|:!]|_-_'
noch lange ganz ungebriuchlich blieb. Erst das Statut von 1823
verlangt vom Auslernenden einen praktischen Nachweis seiner Tiichtie-
keit, nimlich die Anferticung von einem Hausthiirbogen mit Rundstab
11

1e1S

und verkriptten Schlulisteinen«. Ueber das Lossacen des Ges
wurde von jeher ein Eintrag in die Innungsakten gemacht, wie z B.:
Anno 1665, den 16, Augusti, ist Hanss Wolf Andreas zu ein Steinmetzen vo

erbaren Handwerse eemachet worden. und st sein Zeichen dieses ([ ) Ohne Unterschrift

Anno 1670, den 13. Marty ist ein erbar Handtwerek der Steinmetzen beisammen

gewesen und haben Meister Thomas Bemmann vor \tenburek semen Lehrdiener,
als Paul Jahne, seine Lehre erkant und zu einem ehrlichen Gesellen cpmachet. Got
gebe thm Glick und Segen darzu. (Zeichen.) Ohne Unterschrift.

| Le1chen Heutte dato den 3. Sept. 1701

[st ein erbar Handtwergk der Steinmetzen beysammen gewesen und haben
Mewster Johann Michil Higrewalden seinen sewesenen Lohrdiener, nahmens Gottfried
Harttmann Hinig, zu einen rechtschaffen Steinmetzeoesellen loss und lidic resprochen.
ot _'-U'l'”-' ihm seinen Sesel. Und seind -:.'::'--'I'-.' FOWESE]

Und hatt seine 15 fl (Namen der Meister u. Ges

den Handtwerghk
richtie bezahlet,

In iilteren Aktenstiicken und in jiingeren Protokollen iiber Los-
sagen kommt gewdhnlich der Ausdruck »zu einem deutschen Steinmetz-
gesellen machen« vor, wie auch der neue Meister nach dem Wortlaut
der Meisterbiicher und Briefe »zu einem deutschen Steinmetzmeister
aufgenommen« wurde, ein Ausdruck, welcher sich erhalten hat bis in
die Protokolle unserer Tage. Augenscheinlich schimmert bei diesem

H}_’J]'LIL‘E]IL'.'L‘]l]":HH'h lhu']i eLwas von |]ut' ;1!'[4~t] 'Hu-]l*i|.--]n]'1|:]|_'-'|',~4l-h;lﬂ' !|i|“[|;||'l-i|.

iimen Lehrbrief bekam der Gesell nicht; ein solches Sechriftstiick wird
weder 1n den Hiittenordnungen noch in den iilteren Ro. Innungspapieren
erwihnt. Das Statut von 1823 fiithrt ihn endlich ein. Hinregen war
der Arbeitsnachweis, die Kundschaft, bei den Steinmetzeesellen iiblich:

der fortziehende Arbeiter erhielt vom Meister einen Schein. welcher

:_—-——-—-—_—_lnl—
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angab, bet wem der Inhaber beschiiftigt gewesen war und wie er sich
aufeefithrt hatte. Diese schriftliche Kundsehaft kinnen zwar die
Steinmetzen von anderen Ziinften heriitbergenommen haben, doch kann
sie sich auch selbstindig auf Grund der alten Hiittenordnungen heraus-
cebildet haben, da dieselben {ibereinstimmend verlangen, dall sich die
(Gesellen dem Meister gegeniiber ordentlich auffiithrten und beim Fort-
zichen In Fried und Freundschaft von der Hiitte scheiden sollten.
Beim Eintritt in eine neune Werkstatt hatte sich der (Gesell dureh die
Grabiformel auf den alten Meister zu beziehen, Ro. O. 97. Kine besondere

Kundschaft erwihnt schon das Bruderbuch. Art. T4. Ziemlich vie
Kundschaften, dfters mit reicher Bildumrahmung, Stadtansicht und
Wappen, liegen aus dlterer Zeit noch jetzt in den Ro. Laden, z B. aus
Ziirich, Kassel, Berlin, Merseburg, Erlan (Ungarn), Frankfurt, Augsburg,
hinigsberg, Bernburg, Wien, Dresden, Zwickau ete. Ein Gesellenbrief
hingegen 1st von keiner Hiitte vorhanden. Die Gesellenschaft bewies
der Ausgelernte mit seinem Zeiehen und beim »Schenken«, bei den
Kintrittsceremonien, mit der Kenntnis der Hitttengeheimnisse, in denen

er beim  Lossprechen .-|-'l=~_'_'|'-11.i|-,—-.=-]1 wurde. Das x'._"ii_']ll_‘[‘.l;'_!'.'l‘

e war
bis In die neueste Zeit in Ro. iiblich: die Statuten von 1823 sacen

dariiber: »Jeder neuer Geselle withlt demniichst nach erfoleter Los-

r-gll'--l'|lll:|'.: --i!_- b sonderes von  den lI:]liﬂ'l"i'Jt ‘-'t‘]'h1']|ir_‘1l|'t]1‘.~'~ :J”::.'ii'hf_‘éﬂ,
welches er in seinem Petschafte fiihren kann und das deshalb gegeben
wird, damit ein jeder Meister sogleich wisse, welcher Geselle etwa eine
tehlerhatte Arbeit gefertiot hat.  Dieses Zeichen hat er auch nachher
als Meister beizubehalten. Bis auf ganz wenige Ausnahmen sind die

:"’:"il'_lll [l ';":! E."' Sl

erober Austiihrung.  Mitunter sind sie umrahmt von einer Cartouche,

rotokollen beigefiigt und zwar regelmiillic in sehr

2ier

ullipse ete.  Das Zeichen fehlt z B. bei Christian Junghans,
Sohn des verstorbenen Meisters Caspar J., im 17. Jahrh.; vermutlich
tithrte dieser neue Meister seines Vaters Marke fort, vrgl. S. 78. Fernerist kein
Zeichen angegeben in Protokollen von 1750, 1813. 1847. 1850. 1852.
15D ete.  Das letzte Gesellenzeichen wurde 1884 vergeben. Das
Auswelsen, welches in den alten Hiittenordnungen eine so grofie Rolle
spielt, Lilit sich in den Ro. Innungsakten mehrfach, z B. in dem
folgenden  Brief um 1655 belegen, der auch wegen des Ausdrucks
(einen Gesellen) »einstechen« bemerkenswert ist,

Mit Winschung alles Liebes und Guttes, erbare und kunstreiche Meister der

s TOINMmMoerEen. leh habi i unterlasen kennen. '-.'-.'ril i-'|| ]|.-_'.; |'illl']| I_'_'.:iljri-".l'il |'I'il.'|.|'l'll

||.I'I'.'..'."!';'. '5"I GLEIIIMeLsn Zn “l-n"f|;'[1,rf_ -lli,|1, ||-= |-.ur '-_r|=;~:||['|_u-|[-'[| '-.'l.'-i__:-j'lll_'“ |_|:i|] 1[|||]
L |1 |-::_ CIOem santzen <"|'q".!'ll i“:-fl'jtjlli-'H’_l'IJ 1]::.I1f|‘v.'-.'-'!']{- :I_‘:I.'-:::_;I"l.'l.i_‘-"-.i__:n '.H'nl'ill'[] h]lj Illlll

abren habe, was emem andern Steinmetzen gebiret zu wissen, so ist Meister

Bawlus den vorgangen Garmarck zu Zeitz gewesen wnd hat goesaget, 1ch solte doch




meine Sachen einmal richtiz machen, und ich darauff resaret habe, 1eh habe s

g schon
richtig gemacht; so hat er zu mi gesaget, es hettens ihn die Meister cesast. wan

1ch doch einmal keme und mein Gelt cebe, S0 wels sich ein eanty erbar Handwerc)

zu besinnen, wie ich das vorgangene Jahr alles richtie gemachet habe und Sie mich
auch darauff auseewiesen haben und auch cingestochen haben, wie es auch eebreichlich
1Ist.  Gott befele Sie in Schutz des Hichsten. Den 26. Ahril

Tobias Henschell, Steinmets L esela,
(Zeichen,)
Der Ausdruck s(als Gesellen) einstechen« ist nich oanz

|
L

Y
ich habe ihn sonst nircends cetunden; andrerseits kommt der Ausdruck
veinen Diener ledig schlagen«, den das Bruderbuch. Art (2, gebraucht,
in den Ro. Akten nicht vor. Das erwihnte Kinstec

len bezieht sieh

wohl auf das Gesellenzeichen, welches heim Lossagen in zwel Zinnteller.

die der neue Gesell dem Handwerk zu stiften hatte. einceeraben wurde.

Diese Zinnteller werden in Lossazebuchunegen spater mitunter erwiithnt, z. B.
Vor 2 zinnerne Teller ist der cewesene Lelnmeister bis Pfinegsten
Biirge. 1722. — Die Teller sind bezahlt 1815« ete. — Natitelich hiiuften
sich die Teller im Handwerk auBlerordentlich: beispielsweise giebt das
[nventarverzeichnis von 1759 neben anderem Geriit »9 Tutzend und
L Teller« an. Das Ausweisen, welches in Ro. - wenigstens in spiiterer
Zieit — der .1‘.|1;_"|‘r-l*l| ln-_»:nj';‘f.-, hezog sich 1|;:IJ]i!-:'i1']||i| h auf den Unterricht
im Hiittengrull, im Zeichenstellen und Zeichenlesen. also im Sehenken.
Der Hiittengrull war urspriinglich  kein Geheimnis, da ihn die Ro
Ordnung, ein offener, an jedermann  gerichteter Brief, ausfithrlich an-
giebt.")  Erst das Bruderbuch verlanet vom neuen Gesellen das Geliibde,

vdall er den Steinmetzen Grufl und anch die Schenck niemandt wi

e

0ffnen oder sagen, dann den ers sacen soll. auch car nichts davon

auftschreiben. Auf die Bewahrung dieser Heimlichkeiten hielten

die Innungen sehr stark: Verletzung des in dieser Hinsicht gegebenen
(reliibdes wurde streng geahndet. Unter den Ro. Papieren finden sich
zwel Schriftstiicke vor, welche von Millbrauch des Hiittenreheimnisses
handeln. Da sie fiir alleemeine Hiittengeschichte nicht ohne Interesse

sind, so seien sie hier vollstiindie abgedruckt:

l. Entscheid der Stuttgarter Haupthiitte iiber ordnungswidricen Ausweis. [ (1.

Ehrenviste, wohlvorgeachte und kunsterfahrne.
msonders vilgeliebte Freiindte und Handtwerckseenossen.
Deroselben kurtz verwichner Tage abgelassenes Schreiben (von) den Tnhalt.
wie das Johann Zehend Meyer, gebiirtig von Saltzburg, disermahlen Biireer und
Steinmetz-Meister in Aldenbure, seinen Stieffsohn. Nahmens Christian Bemmann,
weder aufdingen noch ledig sprechen lassen und ihne doch alss ein Steinmetzon
aussgewissen, dannenhero se wollen den Stieffvattor Zehend Mever alss anch

besagten Benmann biss zu Ausstrag der Sachen nicht vor redlich halten, betreffend,

“) Das Niihere dariiber Hoeft L. 8. 85 %,
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geben (wir) hierauf zur Gegenantwort, dass wiir gleich das Lébl. Steinmetzen Handt-
werck an undengesetzten dato zusamen beruffen, bey gantzer Versamblung und in
Gegenwart dess Benmanss Thr Schreiben abeelesen, dariiber seine Verantwortung
nach Gentigen angehirt. Der entschuldiget sich nun solcher Gestalten: nach deme
zehend Meyer seme Mutter geheuratet, habe derselbe schon vor ohngefahr 10 Jahren
ihne zum Handtwerckh angefithrt, er auch offters zu seinem Stieffvatter. alss er das
Stemmhanen zimblich ergriffen, gesagt, wann er ithne werde einmahl frey sprechen
lassen, habe der Vatter ihm allewegen vertristet undt von einer Zeit zur andern
zur (redult gewisen; er wolle es schon machen., er solte diser Sach halber nicht
verkirtzet werden, wie er, Benmann, dann vor seiner Abreiss den Vatter so hochlich
ihne bey der Meisterschafft der Lehrjahr halben ledig zu zehlen, damit es ihme in
der Frembde keine Hinderung bringe, gleichsam fussfollig gebetten: da er ihme
abermahlen zugesprochen und gesagt, er wohle ihme der Steinmetzen Gruess und
Heimlichkeith offenbahren und alss ein Steinmetz aussweissen: er werde allenthalben
tortkomen und passirt werden, ja sogar versprochen, vor allen Schaden nnd Costen
guet zu semn. Er alss ein junger Mensch habe es angenommen und vermeindt. 5610
Vatter werde ihme nichts Bises ginnen, oder so anfiithren, dass er in der Fremhbde
' passirt werden, Er gelebe der tristlichen Hofnung, mann werde ihme.
als der unschuldie und die Sach nicht besser verstanden, ja nicht zumuthen kinnen,
s0 einen ferneren Weg zu reissen, er habe ohnedem keine Mittel und Zohrung, mif
freundt- und dienstlicher Bitt, das 16bl. Handtwerckh alhier wolle ihme verhilfflich
ein und umb Gottes Willen sich seiner annehmen, damit er nicht allein mochte r[-l,}.
gesprochen, sondern auch das sein Vatter ihm an dem Ohnkosten und Straff
die Gebidn !'-'I'-.'.{'i-".I;.'l']l :|‘|.'_'I']|;|||I'.'I wiirdte: er habe j;'J_ uicht nur 5. sondern eleichsamb

in die 9 Jahr gedulden miiessen und habe vihi Uhngemach erlitten. Darauff
hat mann den jungen Benmann abtretten lassen, die Sach in Deliberation gezogen,
den Umbstandt wohl und reifflich erwogen, da dann der pinhellize Schluss dahin
ausserefallen, weilln der Jueend halber der Benmann under semes Stieffvattors Zucht
und Dhirection alss ein gehorsames Kindt dess Vatters Befelch nachkommen miiessen,
er allhier in Stuttgardt, iedoch andern zu keiner Consequentz, frey gesprochen mit
dem Vorhalt, das er weder den Gruss noch Bruderschafft niemandt. alss jhenigen,
sagen  gebiihrt, solle offenbahren an  leiblichen Eydt Statt angelobt und
rochen, Sein Stieffvatter aber, welcher wider die Ordnung, kayserlichen Freiheits

'I."!_']l
Brieff und Bruderbuch pflichtloss gehandelt, (sindemahlen dergleichen Cassus unssers

Wissens niemahlen beschehen:) derowegen er zu wohl verdiendter Straffe erstlich er

111 bl Nichtaufd; 14 P
umbwitlen Nichtaufdimgenlassen 10 fl,
!

vor das I'ﬁl"'}'?“'['r"."']l'-'ll ¥, und das er ihme
I!.l'I

Ordnung zuwider die Heimblichkeiten offenbaret 12 fl. summaria 30 fl, welche

summa er. Zehend jll].-"l'-l','|'_ sstutteardt und Hochlitz. 1edem zuer Helffte 15 {L. (zahlan

l."l:'-l.'li'-':"l i". III]II I.' rmnar f"-l'jr||'_-\. r‘:til'f"{lltj!“'l-. ]:':i“'\-u;|'|]|'.|li_||||1| '|'|'|||] IJI'I.Iti.:_r:"“l]ll"Jl :I.ii]]“]l

!.-I {|, '-.'n."._ ';'||' Ijl 1 1'||',_=.1I']- "-II.IIIHIH":'I"I-__'- I|_:|_J'I ;":-11]|'4:l'.'|.1'“ ”.H.'] E'L].ll.':"! i“l“"]l]”l]]b l ‘1|1il-r|.l|_".|'H'“

Zeit von dato anzurechnen obngesaumbt zuerlegen (hat). widrigen Fahls, so es nicht

beschehe, 1hme  alssdann sein Zeichen beeder Orten auffgeschlagen®) und kein
ehrlicher Bteinmetz neben thme zu schaffen passirt und ein Schreiben an seine hohe
Obrigkeit abgeschickgt (werden) sollee TUnd weillen dermahlen das Stelnmetzen
Handtwerck, Meister und Gesellen in Stuttgardt, noch 4 mahl stircker alss Z11
Hochlitz, damit die Sach desto stircker und bestindiger sey, werden die Herren und

"} D. h. das Ehrenzeichen sollte san den Schelmenbalken: geschlagen und
dadurch entehrt werden, Dieser Gebrauch wird zum ersten Male erwihnt im Anna-

|-:-|-._|'i' I]|I111'|.:‘1'1 |'-.'i.1. lhl"‘i ?":il[ll_-]-u [iﬂl-ul-”_.r: EII:LU. |1u:.:: l':_:'-'“-:'."-.']ll-!.' Hh.'j”]“'-.!t:".'.:"'.;l_‘-i‘_'ht‘lh H_ I_:I:*l-_.ll1
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Meistere sich diesen wohl gemeinten Schluss nicht entgegen sein lassen und dissfals
mit unss gebihrend wvergleichen, versichernd, wo wir ihuen in ein und andern
occasionibus angenehme Dienste ) werden erweisen kinnen. und so willigst

schuldigst, damit kein weitliuffiz und vergebenli

hiermit obligiret, allermassen nechst hertzlichen Grusses und gottlicher Gnaden

”ll}'.-1l'_'11 wur sein und verbleiben., Actum tuetteardt, den 26. Julv. Ann | (i:05

Unsern vihlgeliehten Herrn

Freunden und Handwerckserenossoen

2. Protokoll iiber ein Ro. Hiittengericht, Verrat der Handwerksreheimnisse hetyveffond.

ey der heute angestellten ausserordentlichen Zusammenkunft der mituntes

der Obermeister Joh. Gottfried Haferkorn Krankheitshalber abwesend war. erschies

hauptsiichlich der Altgeselle Job. Christian Schlegel im Nahmen simmtlicher Gesellen

und brachte vor und an, dass der Steinmetzgeselle Gottlieb Michael die ganz unschul

und niemand Nachtheil bringende Handwerkspebriiuche, als den Gru

Geselle bey seinen Meister und Mittgesellen abzustatten verbunden ist, und woriibe:
sowie lberbaupt von vorgefallenen Handwerks len e ler Geselle ber Entlassun:

selner Lehrzeit hand rebend ISpred Nen  mnss usser emen cunfteeno LTy LIMER]

Stillschwelgen zu beobachten und solchen nicht zu offenbaren. gesen e W

den I['d:iﬁ'&liih"q' .]lH-L; . nicht nur diu 1 brebrauch s lacheriiche gestellt, sonder

auch denselben solchen in dem Masse eriffnet, dass dieser Holzschliger Junee dem

steinmetzengesellen Chrstian Friedrich Fritzschine alle und iede dache, s0 1m Han

ua'l-rl{ 11;:'1;L||[- -'I'Hil| {1 ':ll|-|-. | M NN s54n :;-1?, -| EI--l tar 110l teo=ellon .iu.-~: | ity | Al
k--i1 Piff]I durs EHIllh :.Er]_r orietallen ASSeNn  Konne LLIIEE W 2., S0 IS8T
bemerkt und der Angeklagte vorgefordert worden.

Als nun Gottlieb Michel vorgelassen worden war und iiber diesen Punkt

er gegen semnen Wirth, den Holzschliger Junge etwas, so im Handwerk voreefaller

I

. __ : ; : .
sel, geilussert habe, (gefragt wurde), so leugnete derselbe alles ab und versicherte

nicht das mindeste, was auf das Handwerk Bezug haben kinne, gesasgt zu habeo

Hierauf tritt Meister Joh., Gottfried Oertel auf und bel auptete dem Gesellen

) 1674 verlangten die Rochlitzer won Stutteart Auskunft tdber den Gesell

Wiollwarth, der in Rochlitz Meister werden wollte, Willwarth hatte bei dem Werk

meister Jacob Ehemann zu Neuenstadt gelernt, der ihn imiichst 1662
EIiHl1W*rI| auf drei Jahre hatte aufdingen lassen., Als hiervon 2 Jahre verflosser
wurde Ehemann welln es nicht recht und wider der Ordtnunz Lauff
der Haupthiitte zu Strassburg und der Hiitte zu Stutterart mit einer Geldstraf
Dem Wollwarth wurden die 2 Jahre, die er schon gelemt hatte. weren seines
}{I'llyl1ir~h=‘h mit angercchnet, so dass er nach semnem nochmaligen \ufdinren
Steinmetzen ausnahmsweise nur noch 3 Jahre zu lernen brauchte und 1667
sprochen wurde. Waohlwarth ist in Rochlitz micht Meister worden: er sche
hier sogar nur ganz voriibergehend aufeehalten zu haben, wenigstens ist

einmal in der Personalliste von 1674 aufeefiihrt,

q1en ':|!.I.'I".':?T, anffrewendaot werde,

mmma
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(Gottlieh Michel unter die Augen, dass 1hm selbst der Holzschliger Junge gesagt habe,
dass der Steinmetzeeselle Gottliebh Michel unter anderm 1hm  erzihlt, dass ithm das

\ IS WEeISe] hr viel gekostet habe. ferner alles, was bel diesen Auswelsen verwendet

Aus diesom Allen behauptet ernannter Meister Oertel, dass dieser Holzschliager

Junge solches nicht von sich selbst, sondern durch den angeklagten Gesellen erfahren

Nachdem nun dem vorgeruffenen Gesellen Gottlieb Michel alles dieses vorge-
halten und 1 Mstr, Oerteln ins Gesicht gesaget worden war, auch von mir Subseriptus
derselbe ermahnt worden war, der Wahrheit treu zu seyn, so erklirte derselbe
offentlich, dass er kemneswegs ins Leugnen stellen konnte, mit seinem Wirth, dem
Holzschliger Junge, von Handwerkssachen gesprochen zu haben, bekennet, dass ihm
' hmals, nie etwas gegen irjend jemanden, es sey
auch wer es wolle, von demjenieen, was im Handwerk wvorfillt, wieder zu Hussern.

bittet zuglewch dieses Vergehens bhalber um eine missige Strafe und anterwirft sich

Worauf ithm Beiten des Handwerks auf sattsames Berathschlagen dieses Ver-

Lalber folgende Handwerksstrafe dictirt (wird), dass derselbe seiner YVergehungen

LL1
Einen Anschlag zur Handwerkskasse bestraft werde, 87
iann wurde der steinmetzgeselle Gottlieh Michel wieder vorgelassen, dem-
| by lehes L1 und voreelesen. auach lass or sich dieser ~trafe willig nd
'm unterwerfe, anch sowohl wvon dieser Verhandlune., welche ebenfalls Handwerks-
wehe 18t, Niemanden etwa ntdecken wolle;, bandschliglich angelobet, worauf ihm

denn  sdmmtliche Meister und Gesellen werziechenm und als einen rechtschaffenen

Uesellen wieder auf- und angenommen haben. Dieses alles aber zur Nachricht anhero
emerkt, vorg desen., senehmiet und mitunt rechrieben haben
Johann Adolf Mertius,
Vicelandrichter und Handwerk 3o CobUL,

=

Unterschriften von 13 Steinmetzen,)
Das Lossagen und Zeichengeben war bei den Steinmetzen zweifellos
die wichtigste unter den stindigen amtlichen Hiittenhandlungen. Sie

war urspriinglich die einzige, fiir welche die alten Ordnungen besondere
‘-“*I'Jur-*.;|1|-'|-|'|-i|-r] '-.|||':-:1'||]'i|=|:u_ =0 1'|.]‘|51-J'%|~ ;4{r]|||]1 r]if_* I*:I'fli!'ti_‘]' {_-]'I'H]'l'lil"].'_’: ],J-EEL
dall der Auslernende »snach aldir cagwonhelt syne brote und syne

semeln und ezwey stibichen wyns« geben sollte; desgleichen verlangte die

Die Strafe scheint ziemlich hoch gewesen zu sein. Denn zwei Monate
vorher war emm Geseall wegen eines nicht niher ;lll;[l=gl=]r-_-lir'r] VI__*]'IL,‘I‘}M_‘T].‘-;, woflr er
vom Wechselburger Amt 2 Tage Gefingnis bekommen hatte, vom Huttengericht nur
zu zwel Scheltworten verurteilt worden. Das betreffende Protokoll ist auch von
tembavern unterzeichnet worden, ein Beweis, dass auch diese damals mitunter am
Hittengericht teilnahmen, Das letzte Ro. Hittengericht wurde um die Mitte unsers

iber welchen die Bteinmetzen gzu Gericht sitzen wollten, hatte die Zusammenkunft
rraten,  Der betreffende Gasthof pehirte frither der Steinmetzfamilie Haberkorn.
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Roehl. Ordnung, daB der Loszusagende zum mindestens »fiir einen
pfenning semeln, vor XV gr. ein broten, vor XV gr. fleisch. zwev
stiibischen weinse¢ fiir 10 Gesellen reichen miifite. Ebenso hatte jeder
wandernde Steinmetz, welcher bisher kein Zeichen besessen hatte, aber
aut seinen Wunsch eins vom Meister erlangte, eine doppelte Schmauserei
dafiir »meystern und gesellen« zn geben. Bei der Ro. Innung arteten
diese Grastereien allmithlich aus, wie schon aus folgendem Schreiben
hervorgeht.

Krbare, ehrenwohlgeachte und kunstreiche, insonders liebe Freunde und Mit-
meister. Demnach ich am 24, May ein Schreiben von Meister Hanss Jungkhans
erhalten, daraus (zu) ersehen, das er gesonnen, die Pfingstfeiertage, geliebts Gott,
seinen Sohn ledig zu sagen und dahero mich. nebenst meinen Vetter darzu bittet
weill den meines Brudern Zeit vergangene Ustern auch herumbgewest und an ietzo
durch eine Miihe kente verbracht werden (wenn ich nor den Brieff umb 8 Tage eher
bekommen hette, das mann also die Anstellung darnach hette machen kennen), alss kann es
von uns diese Feiertage nicht sein. Wollen Sie nun das Ledigsagen noch ein 14 Tage
uffzihen, stelle ichs in Thren Gefallen. Sonsten erinerte ich mich. dass ein erbar
Handwerck beschlossen (hat), von dem, welcher zum Steinmetzen semacht wirdt,
15 Thir. (zu) begehren, darvon ein Schmauss ausgerichtet wird,. Wann dann di
Zeit anietzo schwer und uff den Handtwerck fast ear nichts zu thun ist und ein
junger Steinmetz wohl etliche Jahr darumb arbeitet. ehe er solch Geldt verithrigt,
alss bitte dahero ein erbar Handwerck, wollen hierinnen ein Billiches nehmen. dartf
es doch nicht nothwendig 2 oder 3 Tage geschmaust sein, sondern es wird ietweder
die 1etzige iibele Zeit bedencken und sich mit einem Stiick Essen und Trunck Bier
uff einen Tag vergniigen lassen, und laufft solches nicht wiedere unssere Artickul
und Freiheitsbrieffe, sondern nor wieder ihren selbstgemachten Schluss, kann dahero
desto fiiglicher geschehen; den was mann selber uffbrinet. kann mann auch selbst
wieder endern. Wird doch anderer Orten, wie man von Steinmetzen erfehrt. soviel

nicht begehrt, denn in Wien kost es einem mehr nicht alss 5 Thlr. und in Dresden.

wie Sie selber wissen, einer 8 fl giebt. Alss lebe ich der Hoffnung, em erbar

Handwerck wiirde von meinem Bruder mit 8 fl auch zufrieden kennen sein. denn
|

die xt'lt'.'fl g4ar Zu schwer .ﬁérl-[r;_ und wenn er mehr _L"l-fu'-]l gollte, wiirde 1hm kemner

darumb verdencken kennen, dass er ander Orten sich liess ledie sasen. Was nun ein
erbar Handtwerck gesonnen, wollen Sie es mir melden, soll die Anstellunge darnach
emacht werden, wormit ich Sie siimptlich mit den lieben [hrigen nebst freandl
alutation in Christi Schutz ergebe. Zwickau, den 26. May (1664,

Eines erbaren Handwercks

dienstwillicer

oy
5

Johann Friederich Kindler,
Steinmetz u. Bildhauer.
(Adresse: Denen erbaren, ehrenwohlgeachten und kunsterfahrenen Meistern
dess Handtwercks der Steinmetzen in Rochlitz zu iibergeben.

Um Kiindlers Vorstellung richtig begreifen zu konnen, mufi man
sich vergegenwiirtigen, dall ein Gesell um damalige Zeit, 1682, nur
9 gr. Tagelohn verdiente, vrgl. S. 41.

Aus dem angefithrten Brief geht hervor, daB die 15 fl. die
damals der Gesell in Rochlitz fiir das Lossagen zu bezahlen hatte und

e —
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die 1n den Einnahmeverzeichnissen stindig gebucht sind, ausschlielilich
fiir Schmausereien bestimmt waren. Letztere fanden gewdhnlich in so

grobem Malstab statt, dalb die 15 fl nicht einmal zur Begleichung

emes solchen Gelages geniigten, wie z B. aus folgenden Buchungen

¥ =
| |
L e

hervorge
14 fl, 13 gr. 7 & wvorzehrel, als Gabriel Miiller, Johann Christian Hisslich und

Joh, Schliigel lossgesprochen worden. 1685, 4 fl. 12 gr. 6 & {ferner vorzehret,

s das Voriee nicht am $ten Tac l'__‘wl'ril']:-'T.

27 fl, 23 gr. 4 § verzehret laudt abgegebener Rechnung, als George Haberkorn

1 ik i
LUsNTESDIOCHET] .ll.'}"'-ll_

37 fl. 9 gr. 8 4 als Christian Renker und Johan Carl Kindtler lossgesprochen
50 11, § gr. 10 4 1st aufgegangen an des Andreas Kuhn seinen Lidigsagen.

45 Thir, 4 gr. ist verzehret wortten, als ein erbar Handwerck der Steinmetzen
an den zwelen Gesellen thren Ledigsagen Martin Hirtel und Davit Seidel (beisammen
IWOsan 181 L O,

Ueber den Umfang der damaligen Innungsiirten giebt folgende
Zunftrechnung von 1648, ¢

eren Hauptsumme auf eine Schmauserel
mittlerer Griofle schliefen lifBt, geniigende Auskunft.

Vor 6 Pfd. Pflaumen fl. 4pr. — A Vor Tauben — fl. 4. — 0
YOTr aussgesottene Vor emn (eschlincke et et e I
Kirschen w 0 o4, — ., Vor Saltz —_— . D ey -

Vor Wirze, Zucker und Vor Fische 1 ]

Ielss | e Vor zwey Kannen Wein e L S
vor Topfe a4 e a Vor ein Pfd. Butter P A
vor eme Brafpfanne T T Vor 6 Kannen Wein = o ok L=
Vor Meerrettig u. rothe Vor 4 Pfd. hollendischen

Hithen iy s oL 3 K iso — B -
Yor Saltz b iy e Vor |‘1j_~'n']||' TR B i g

Vor Eyer TR e Vor Wein Fal B
Vor drey Hiiner T = R Vor Fische — 4 12 -

Yor IHE T"-"Il'n.'-.'-'ln L - L b, Vor i‘:H“-i]_f ] 2 13 o

11

Yor das beste Kalb oo Tl ¥ Wiedoer vor Fische w 18 . =4
Darvon zu schlachten von Vor Wiirze nochmals o o
il -’:I beyden Eiilbern Vor zwey Kanpen Wein — ,, 6 ,, —
. Schweing m— i T o Vor Milch =l e Y

.II'-‘|' i."']' T yar I I“.:Ll_I[J - - :_I‘.::, ] 4 i 1'||F|_|r l;'";'lll"-l'lr: Yy "J T :i iy

Dem Flemscher vor Essen Dem Becker vor Brodt

u., I'rinken SSRGS u. Gebrathens 1y 18 4 —
Wiire Geldt N o Yor das Bier, das bey
Vor ein Vass Bier ST A mir ist geholet worden —
Vor Rindtfleisch 1, 9

= £

ki 10 11

y — Vor die Gliser 5

F
oy it ya

Einen Kalbskopf S :
Vor Lampfleisch 6 . _ | Bumme aller Ausgaben 25il. 3gr. 94

Solche Gastereien lassen vermuten, daB man es damals in Stein-
metzkreisen mit der MiBigkeit nicht besonders genau nahm, und der

S e TSR T R
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Art. 70 der Ro. O.: » Welcher gesel
undeut (=speit),

¢ sich ubertrinkt oder uberisset und

ali man es erfert, der sol geben ein woehenlohn und i prundt

wachse schwerlich mehr 4

iandhabt wurde. Es gehirte mitunter wohl
eine kriftige Natur dazu, die Zechereien aushalten zu kénnen: 1688 ring
Meister Junghans mit seinen eignen Gesellen. darunter mit einem
rowissen Rencker, und ecinem fremden Gesellen nach Geithain. »das

(reschenke zu halten«. Rencker, sdes Biers nicht sewohnt ~iiberna

1111

sich dabei mit Trinken so sehr. daB er 5 Tare in Geithain krank lieren
blieb, woritber der Meister iiuBerst erbost wurde und ihn o sehwer

]”Lﬂlllit”l’i-i'ﬁ: und thiitlich bedrohte. dall der Missethiter davon laufen

mubite, ohne auch nur seine Habselickeiten mitnehmen zu diirfen.
Renckers Vater, Maurermeister in Altenbure. forderte dieselben nach-
triglich vom Meister ab: »Ein Roek (6 Thlr). ein baar Striitmpfe (1 Thlr),
der Huth (16 gr), der Degen mit Wehrengehenke (1 Thlr 12 er) ein
bar Catun halbe Ermel mit Spitze (1 Thlr), eine Spitzenkrause (16
ein bar Gebethbiicher (14 gr), eine Miize im Bruche (6 gr), ein Fell-
eisen (2 Thilr), ein bar Hosen und ein alter Rock (16 er). Diese

Mitteilung giebt erwiinschten Aufschluf iiber die damalige Kleidung

CInes {ir-H_*Hw:]:-:. a iiber die echemaliee TI';H'!II der Steinmmetzen noch
wenig Klarheit herrscht, so sei hier angeceben. was sich aus der Rochlitzes
Pflege Einschligiges auffinden Lifit, Als um 1720 die Stidte Sachsens
autgefordert wurden, iiber die Kleidertrachten aus ihren Gegenden in

Wort und Bild nach Dresden zu berichten. eab Rochlitz als :Sineularis

Handwerckshabite dasjenige der Steinmetzen an: eine Beschreibung

legt dem betreffenden Faszikel nicht bei. (Ro. Ratsarchiv sActa die
allergniidigst anbefohlene Abzeichnune der jeder Stadt fithrenden 'ﬁ.".';lp--u
auch Kleidertrachten betreff.«) Man mull augenscheinlich die Werk-
tracht von der Feiertracht unterscheiden. Eine erofie Rolle scheint
der Hut bei den Steinmetzen gespielt zu haben; in spiitester Zeit war
der Cylinderhut Erfordernis. Den Hut erwiihnt schon 1462 die Ro,

“J'rlltlilll',f; gie befiehlt dem einwandernden Gesellen., der also wohl in
Feiertracht erscheint. dall er seinen Hut abnehmen sollte. wenn er seinen
Mitgesellen, die ihm beim Arbeitsanfang geholfen haben, den Dank
ausspricht. Das Bildnis eines Mannes, hichstwahrscheinlich des Werk-
meisters, mit einem breitkrempigen Hut ftrefften wir zuerst auf einem
Kragstein des Wickershainer Chors um 1425, vrel. 8. 80. Der kinigl.
siichs. Altertumsverein besitzt ferner eine geschnitzte Mannesfigur, welche
aus dem Ro. Schlof stammt und der Zeit um 1500 angehiren diirfte.
Auch lli'._'HL"H I|t||;*'.|+ii¢| stellt IJHL‘II}J:H‘ gInen \\'r*!‘thh}iah_-r' dar: er hiilf
in der Hand den Malistab, am Giirtel hiingt eine muschelbesetzte Tasche,

auf dem Kopf sitzt wiederum der breitkrempige Hut. Ganz besonders
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erschopfend schildert uns die Kleidung der Steinmetzen das Altar der
Ro. Kunigundenkirche von 1513. DBekanntlich stellt dasselbe u. a. das
Leben der h, Kunigunde in verschiedenen Bildern dar; das letzte darunter
fiihrt uns einen Kirchenban vor Augen, unter dem offenbar derjenige
der Kunigendenkirche zu verstehen ist. Die KRaiserin griindete Kirchen

1*

und soll auch die Rochlitzer geschaffen hdben. Nach dem Geschmack {
der ehemalicen Kunst sind aof diesem Gemilde alle Personen in der I
Iracht der kEntstehungszeit des Altars dargestellt. Unter freiem Himmel, %
? mitten auf dem Bauplatz, sitzt auf einem Holzstuhl die Kaiserin, angethan 'I
mit Sechleier, Krone, weitfaltigem Mantel und verzierten Schuhen, [
und zihlt auf ein erobes vor ihr liecendes Werkstiick Lohn fiir die g
| Arbeiter auf; sie vertritt hier also die Stelle des Baumeisters oder 4
Bauverwalters. Auf einem andern Werkstiick neben - ihr steht eine !
Sehiissel mit Geld, Hinter der Heiligen, die aber noch nicht mit i:
Nimbus dargestellt ist, stehen zwel Steinmetzen., welehe offenbar aud
thre Zahlune warten: der eine hat ein hilzernes Winkelmall in der IF
Hand, der andere schultert seine Fliche. Weiter im Hintergrund !
eht man den Bau, an welchem viele Arbeiter beschiiftiet sind. An J
11011 Ooern f"-'i']«f-w milit ein .-~:'31'L';.ll':’,;'n"k||*ir||'fl-l‘ M:u]lt] it UiIlL'JII i.
sStab, vielleieht ein Meister. Vor der Kirehe arbeiten zwei Steinmetzen 5
- an Werkstiicken mit der Spitze und Fliche; der eine hat seinen Stein
iber zwel Balkenstiicke aufgebiinkt. Keiner der Werkleute hat einen
Hut auf. Die zwei Erstgenannten tragen ein Mittelding zwischen Miitze
und Hut, mit auigeschlagene ]‘;l'l_-ll';EH*, ahnlich unserer .F.‘lj-,;‘il— oder
Wiinstlermiitze (mit der z. B. gewdhnlich Raphael abgebildet wird); die
arbeitenden Steinmetzen sind mit einer kleinen, anf den Wirbel geschobenen
Miitze bedeckt. Alle Steinmetzen tragen cin Wams, dessen Kragen
nach hinten zu sehr hoech reht, welches aber vorn weit offen ist. so dall das
z. L. reichverzierte, ungeschlitzte Hemd und die nackte Brust sichtbar
wird, ferner ganz enganliegende Beinkleider und eine gelbe Leder-
schiirze ohne Latz. Die Fiille stecken in schwarzen Schuhen, welche
seitlich aufgeschlitzt sind. (Die Ansicht, daB die Steinmetzen immer unge-
sechwiirzte Stiefel gefiihrt hiitten, kann demnach schwerlich aufrecht gehalten
; werden.) Die Farbe der Kleidungstiicke ist ganz verschieden: feuerrot,
' braun, dunkeleriin. Das Werkzeug erscheint bedeutend zierlicher als
\ jetzt; die Spitzen sind geschweift und auffallend diinn. Auf einem
| Werkstiick 1m Vordergrund liegt ein geschweifter Meiliel, welcher in
I cinem Holzschaft steckt: am Stein lehnt der dazugehorige Klippel, der
| langgestreckte Form zeigt. Wihrend auf dem betreffenden Gemiilde-
| evklus die Minner oft biirtig dargestellt sind, lassen alle Steinmetzen
i bis aut einen, welcher nur Anflug autweist, bartlose Gesichter erkennen.
|
|
i
I
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Unter den kleinen Bildhauerarbeiten an der Kunigundenkirche ist
vielleicht ebenfalls ein Werkmann dargestellt; er triigt eine halbkugelize,
nicht niher zu bestimmende Kopfbedeckung und eine Tasche am Giirtel.
Doch zuriick zur Innung! Eine nachhaltende Beschrinkung der Hand-
werksiirten trat erst ein, als die Gesellengebiihren zu der Zunftkasse
geringer wurden. Seit der Aufstellung der neuen Artikel 1823 hatte
der Auslernende nur noch zu entrichten: 1 Thlr 8 or in die Hand-
werkskasse, 8 gr dem Obermeister, 8 gr in die Gesellenkasse. 20 ot
fiir den Lehrbrief, 4 gr fiir die Armenkasse. 16 gr dem Rentamt.
Das Lossagen in ilterer Zeit kostete nicht nur viel Geld. es verursachte
auch den Auswiirticen noch ganz besondere Opter an Zeit, da das
Lossagen durch den Meister nur vor dem Handwerk stattfinden konnte,
wie das Bruderbuch 1563 festoesetzt hatte. Der Lehrmeister mufBte mif
seinem Diener oft einen weiten Wee nach Rochlitz machen. Auf das
Beschwerliche solcher Reisen fiir alte Meister weist folgender Brief hin:

Meine willige undt gantzgeflissene Dienste ieder Zeit zuvor. erbare undt wohl-
geachte, insonders vilgiinstige Mitmeister undt insonders respective werthe Freunde,
Denenselben wirdt ohne Zweiffel wohl bewusst sein. d

Lehrjabhr anf kommenden Sontae Trinitatis wird ausgelernet undt zuricke releget

haben. Weil er dann Handwergks Gewohnheit nach kommen(den) montag Trintatis

(geliebt es Gott) lossgesprochen werden soll, undt ich nebens meinem lichen Sohue

bey emem erbaren Handwercke, wie gebriuchlich, erscheinen solle. alss habe ich
sonderlichen zu bitten, ¢in erbares Handwerck wolle mir an meinem Ort cinsthehen

".IJ!':-’,-Z_'”II'?I. ".'v.'l'lll ]I| I '.'lr'n ;.,|T |;||-i S0Nsten _-|i|-|_; '~""i|_". |-'|.-;-|| FE1sSSaT |.__,',:| |_'|,.|‘.

wolle doch unbeschwert ein erbar Handwerck mir zu sonderbarer Freundschafft nur

zwene Meister vergiinsticen, dass sie miochten von ihrer Arb 1t und auch weren

Handwerks Gewohnheit nach mir so vial zin Willen und Gefallen sein. dass sie

mochten hieher nach Zeitz kommen und meinen Sohn ausseelernt geben,  Ieh bin
erbitigk, solches umb ein erbar Handtwergk mit hichsten Dank zu verschulden
gefliessen und erbitig. Datum Zeitz, den 13, May anno 1654.
E. erbarn Handwergks
ider Zeit
dienstgefliessenel
Thomas Hentzschell,

Purger und Steinmetzer,

(=Dieses Briefflein zukomme einem gantzen erbaren Handwergke zu Rucholtz

zur vielginstigen Aufsieglung, A\dresse. Siegel mit Zeichen.

Das Ro. Handwerk ging auf den im vorliegenden Brief geiiulierten
Wunsch nicht ein, denn Tobias Hentschel wurde in Rochlitz losze-
sprochen, vrgl. Brief auf S. 111.

Ueber das Verhalten der Gesellen in jeder Lage geben schon die
mittelalterlichen Hiittenordnungen zahlreiche Vorschriften, die im all-
gemeinen dhnlichen Bestimmungen der Statuten aller Ziinfte entsprechen.,
Besonders hervorzuheben ist aber die Festsetzung der Wochenpfennige.
Alle Hiittenordnungen fordern iibercinstimmend, daB in den Hiitten

1238 mein Sohn Toblas seine
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Biichsen gehalten werden sollten, in welche jeder Gesell wiehentlich einen
Pfennig zu legen hatte; das Geld sollte zum Gottesdienst, zur Pflege
der Kranken, zur Bestattung der verstorbenen Genossen und zur
Deckung anderer Handwerksunkosten verwendet werden. Trotzdem
die Miinzen doch spiter esinen ganz andern Wert hatten als ehemals,
hielt sich die Einrichtung des mittelalterlichen Wochenpfenmgs 1n
Rochlitz bis tief in das 18. Jahrh. herein: Jeder fremde Gesell gab
wichentlich 1 4, jeder stiindige, einheimische jedes Quartal 1 gr. (also 1n
den 52 Wochen des Jahres nur 48 &). Bei der Innung legten auch die
Meister 1thren Wochenpfennig. Ueber die Einnahmen desselben wurde
genau Buech gefiihrt; seine gewihnliche Verwendung geht aus den
Ausgabenverzeichnissen hervor, wie z. B.

(G er Johann Schinauer, ein Steinmezen Gesellen von :"‘.“'i|'1"1|.;lflll.:"_:l'x'-. welcher sich
verreiset hat und miehts zu zehren, 16G75.

3 Thlr an Michial Hirdels BeeribniB, Steinmetzencesellen von Chemmnitz, 1650,

2 Thir 9 gr. an Michil Wirts, Steinmetzengesellen von Constans an Bodensee,
1 semem Begrabnill, 1682.

| fl 15 gr George Fiedlern nach Dreflen geschicket zu Rettung seines Lebens,
lich sitzet, 9%) 1675.
| er Hans George Bernhart von Rudolstatt, Manergesellen, welcher zu Schmalkeln (1)

Der Wochenpfennig kam erst in Wegfall, als die Gesellen unter
sich eine Krankenkasse aufrichteten, iber deren Griindung und Ver-
waltungsart folgende Aufzeichnungen berichten:

Anno 1737, den 27, Dee., ist der Anfang gemacht worden, wichenglich 6 &
zu collegiren vor Kranke und Sterbende, Den 4. July 1740 ist beschlofen worden,
von  Michaelis den Winder iiber bili Ostern wochenglich anstatt 6 4 nur 3 4 zu

legiren.  Dieser bevorstehende BchluB def 4. Juli 1740 ist wieder abzeworffen

worden den 4. July 1741, und sollen wichenglich Winder als Sommer 6 & colegiref

Anno 1741, den 3. July, bey gehaltenen Quartal Maria Heimsuchung, ist
heschlolien worden, wenn eiwner oder der andere Steinmetz bettligericht wird, es se3

celiolffen werden,

ginheimischer oder frembder, so soll ithnen wik nenglich mit 8 gr g
Und so nach Gottes heilien Willen einer sterben solte. wird zu deflen Begriibtnif
o Thlr bezahlet,

e 24 January 1751 sein wir Steinmetzpesellen beysammen gewellen und
iaben unsere Krancken Calle und Sterbens Cafle repariret. Die Orthnung ist noch
damit wie vormals: die Fi lage ist xa'."|--|]|'|-;'4_]i"|| 6 & und alle 4 Wochen soll .-.|]i|~lui]-,-1

und emgeleget werden, und so ciner in Resten bleithet, 15t er 1 oy Bulle zu |'1']|':_{l'||

schuldig. So einer 14 Tage kranck und hettliiwerich i1st, hat er 1l.,'-"u-|:.ﬂ|5yi|u:h 8 gr

zur beysteuer zu geniben; sein es aber Kranckheiten, so nicht von Importuns oder

") Fedler, Steinmetzmeister von Dippoldiswalde, hatte einen Mann, welcher

thm 1m Bruche Steine stahl, 8o 'f-':-=-'|;!i.,'_{l't|. dall derselbe verstarh, 1he Dresdner

Haupthiitte schriel an das Ro, Handwerk, man michte cinen Beitrag schicken, damit

fur den gefangenen Fiedier ein tichtiger Hechtsbeistand geworben werden kimnte.
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selbst verschuldet, so ist erstlich aus simtlicher Sociatet emn Schlufl zu faflen nach

Handwercksgebrauch nach denen mehrsten Stimmen. ob man ihn aus freyen Willen
und ]Iif|l_'}.'l.il'IJ eTwWas _'_fl_'}wrl will, sonst bleibt e85 wie vor und schon .-;rg_-_--||;:_; m 151 &k

Diese » Krankenlade« wurde gelegentlich auch als Leihkasse benutzt:
denn in schlechten Zeiten borgten die Gesellen gegen Obligation Summen

bei ihr, so z. B. 1757. 1809,

Die Meisterschaft. Keine emnzige Hiittenordnung fordert von
ihren Anhiingern ein Meisterstiick. wii

irend dasselbe in den Stidten
bei den Ziinften. z B. Regensbure 1514, schon friihzeitio verlang
wurde. Damit nun ein untiichtiger Mann nicht Baue iibernehmen und
die Bauherren schiidigen konnte, forderte die Ro. Ordnung, Art. 4,

derjenige, welcher noch nicht smeysterey getribene, sollte bei Anfang

seiner Selbstindigkeit »zwehn bewerte meister haben. die fiir in sprechen,
das er dem werck mag vorstan.« Natiirlich werden sich diese Meister
nur dann fiir den Neuling verbiirgt haben, wenn derselbe sich viel
Krfahrung auf groBen Bauten gesammelt hatte. d. h. der Meister mubte
wohl ebenso gut auf der Wanderschaft gewesen sein, wie der Parlier.

der nach StraBburger Ordnung (Art. 41) und Bruderbuch (60) zum

II]i!]llt_‘hfl_‘t]:-: I.*EIJ -]ll!l]' 1'I.1‘r'E1|':Iii'|'HI'}l¢'lfT H[i{’l!}{-‘]'l.'l.l'i_-ﬂ'|[ Jj;la'h_-, [}ir- Il'|'|l1-:|][|-]'

Ordnung von 1615 stellt sich ganz auf den Boden der Bauziinfte.
wenn sie bei Erwerb der Steinmetzmeisterschaft fordert :

Es soll ein ieder Steinmetz, der albier Meister werden will, zwey Jahr zum
wenigsten gewanderf haben, Birgerrecht gewinnen und zum Meister Stiick einen
Grundrif und Aufzug zu einen Kirchen Bau mit Glocken Thurni. Bohrkirchon. sinen
gewundenen Wendelstein samt einer zierlichen Reiung, ein Gewilbe reillen, deseleichen
auch sowohl ein Grundril und Auffzur zu einen Haulbaue auf drey Gescholl mit
Keller, Treppen, Feuerwecken, welschen Giebeln. auch einen richticen Anschlar. was
er an Ziegel, Kalck, Mauer- und gehauenen Steinwergk darzu bedarff, was dallelhige

kostet uni sonsten, was er zum vorrath haben ML, ]'.=~'|||I-.L ults l':ug:['i"l' i-i;fJ_!-'i!-
|

damit man sehen kan, was ein solcher Bau kosten wirdt, und sich der Bauherr
darnach zu richten (vermag) und wisse, dafi er mit einen solchen Meister verwahret sei

Die Ro. Innungssteinmetzen blieben noch lange im Bezue auf
den krwerb der Meisterschaft auf dem Standpunkt der alten Hiitten
stehen; man forderte Wanderschaft, sah aber ganz von der Anferticung
cies Meisterstiickes, welches in den dilteren Ro. Zunftpapieren nie erwiihn
wird, ab. Das Gutachten der Innung geniigte, um einen Genossen
ohne weiteres zum Meister zu ernennen.  Man nahm nicht einmal
ein  Protokoll auf iiber die Erteilung des Meisterrechtes. Nur die
Gebiihren, welche der Neuling fiir den Erwerb seiner Wiirde zu zahlen
hatte, und die Unkosten, welche der Meisterschmaus verursachte. wurden
autgezeichnet, und lediglich aus solchen Eintrigen erfahren wir, wann
die ilteren Meister aus dem Gesellenstand ausschieden.  Solehe Eintriige
sind z, B.
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| I 15 gr 3 &4 verdrancken, wie Hanf Heinrich Titmar ist Meister worden.
|”|"‘n.| inle ]-l :‘---_:'-'II
| fI 3 gr st verdruncken, als Gesel Mardin Hiirdel ist Meister worden, 1701,

o 1 erleget Gesel George Kimpfo, als er seimn Meisterrecht erhalten, am

ners g erlecret Gesel Hafferkorn, als er um sein Meisterrecht angehalten (um 1690),

o 11 2 gr & & von Christian JunghanlB wegen seines Meisterrechts,

Protokolle iiber die Erteilung des Meisterrechtes wurden erst zu
Anfang des 18. Jahrh. eingefiihrt; sie haben folzendes Aussehen:

Heute dato den 27. Juny ao 1701 hat Daniel Welsch umb sein Meisterrecht
angehalten, und ist ihm auch von den erbahren Hanttwerck wilfahrt worden, Gott
'be thm seinen Segen und langes Leben, und (hat er) darbey angelobet, boy den
Handtwerge steif und fest zu halten.
Meister Daniel Welsch hat (Namen der Steinmetzmeistoer
vor sein Meisterrecht nun- . Gesollen,)

mehr mit 8 fl bezahlt, Den

Heute dato den 19, Juni 1703 ist e, e. Hanttwerek der Steinmetzen beisammen
ewesen und  haben Gesell Johann Daniel Stein, gebiirtiz von StraBburgk, zu einen
Meister auff Kihmnitz angenommen, Gott pebe 1hm Gnade und segen,  Und sind

Hatt erleget G fl. (Namen der Steinmetzmeister
u. Gesellen.)

In folgendem Eintrag klingt noech etwas von der mittelalterlichen
persinlichen Biirgschaft der Hittenordnungen durch:

Heute dato den 2. Spt. anno 1712 ist ein erbar Handwergk der Steinmetzen,
Meister und Gesellen, beysammen cewelen und haben Joachim Ernsten Kindeler von
\tenburgk zu einen ehrlichen Mitmeister auf und angenommen. Der liche Gott eebe
thm seinen Seegen, Darzu hierbey verspricht Meister Davidt Hilleler, das er vor
thm gutt sein will wegen seins Verhaltens in DreBden. das dem Handwerck allhier
keinen Schaden thun soll.

David HidBler, Steinmetzmstr.

Und sein darbey gewelen wie folpret

(Namen der Meister u. Gesellen.)
Allmiihlich werden die Protokolle ausfithrlicher:

Actum Rochlitz, den 27. Dee. 1719. Acto hat e. e. Handwerg derer Steinmetzen
aulf Gesell Joachim Friedrich Geilsdorffers von Planitz eebiirtiz, anlezo aber zu
Zwickau, bey gehaltenen Quartalen und geiffoeter Lade auff sein geziemendes
\nsuchen, immalien heym Protocoll in mehreren zu sehen, ihme zu einen ehrlichen
Mittmelster 1m Namen Gottes auf und angenommen und 1thme hiezu Glick und

Seegen gewunschet., Hat hiernegst 6 fl vors Meisterrecht und 6 f1 Wegeln :'l'1|1.'1r'|gr_*[::|:]|;r

Wanderjahre zu erlegen bewillicet. dis ersten auch sogleich erleget, der anderen

halber aber bis negstes Quartal umb Anstand gebeten: nichts minder hat er 12 gr

Schreibegebubr und 12 gr dem Handwergs Meister erleget. So geschehen in nach-
benannter erbaren Meister und Gesellen Bevseyn,
Michael Kihler. N. Caes. (Namen der Meister

Amts Landrichter, . Gesellen.)

hil
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Als man sich um diese Zeit, 1720, mit der Abfassung von Innunes-
artikeln beschiiftigte, sah man in dem Entwurf der Ordnune %) foleende
Bestimmung iitber die Erlaneung des Meisterrechts vor:

Dermahlen (-da) vorhandene Steinmetzmeister bey der Innung zu Rochlitz nach
denen. oberwehnten von ihnen wund ihren Vorfahren eebranchten von weviand Ihr
romischen  kamserl. Majestiit Mathias denen Stemmetzen bey der Haupthiitten
zu strabiburg confirmirten Innungsbrieffen de anno 1613 niemahlen einice Meisterstiick
zu verferticen angehalten worden und verbunden cowesen. so sollen dieselben vor

i|.!"' l'-'!'=-||:r||"|, ilil||-1.|' s1¢ durch verfuhrte H:L=I|-*-_'- |.Li'!' --|.1.-...!_| 11 =tadten al R L B

pufm Lande sattsam erwiesen, daB sie darmit bestanden haben wiirden. anch darmit
gianzlich verschonet bleiben, Damit aber kiinfftighin beflere Ordnung hierinnen
gehalten, auch ein jeder Bauherr desto mehr gesichert seyn mige, richtic und gute

Arbeit zu erhalten, so soll fihrohin ein jeglicher rechtschaffene Steinmetz Gesell

bey der Innung zu Rochlitz das Meisterrecht zu erwerben vedenkt, auch sich vorhero
|"'-}-"'I'l,'_"'l.il'-Lf;!'-'l ‘u"l'.'.'."]-I'Il'|l'!'1 hat, anch zum wenigsten zwev Jahre nach auseestandener
1'I:-‘|[i;;i 167 ]_.-'::II'I' als ein Lesi 'I __5--*.'.':||:-1|-r"- und __":l.!]-' 1EET haben., sowohl dall &1
des Orts, da er sich niederzulaBen gesonnen, zum Biirger oder Mittnachtbar auf und
angenommen say, _'_'!Ii-','_|h"!| | ---'|i-'i!:'.__-‘.. -.'|1'-'u-l|-'! |--'i Fawalll hien Uaartal vor f1'- el
Lade und .'_f_".*~.1|'||-'.|-[1 Meistern oder auller denn auf besonderes Erforderen sich desfal
und dall er mit Gott gesonnen ein ehrlicher Meister zu werden, anmeldten und um
Verguinsticune bitten. Auf solches soll derselbe nach Verlawnff eines viertel Jah
oder liingstens 11 dem Elilll'I solcher FAD rl-'.'_f-'l'-|-'|' fLII;;"]i';].I sich abermahls vor offene:
Lade und gesambten Meistern meldten und vernehmen, was von denenselben ih
vor Wercke abzuzeichnen werde aufgegeben werden; dieses soll er an einem 1hn
hierzu bestimbten Ort alsofort ferticen. denen gesambten Meistern zu beurtheilen
furlegen, und wann dann befunden wird. daB er darmit bestehen michte, so soll ein
soleher vor einen Meister gehalten und aufgenommen werden.

Da der Statutenentwurf nic

it angenommen wurde, sah man in

der Folgezeit nach wie vor von der Anferticung des Meisterstiickes ab.

inige Neuerungen (Dreimalieces Muten, Schreibgebiihr, Zahlung an den

Handwerksmeister fiir dessen Bemiihungen, Geldentschiidigung fiir
fehlende Wanderzeit) wurden aber eingefithrt. Das erste Protokoll,

welches 1m neuen Sinn abgefalit wurde, ist das foleende:
Actum BRochhitz, den 10, Oect. a0 1720.

Nachdem Gesell George Herbohrer, alhier gebirtiz und gelernet, am 24, Sept.

d. ao. e. e. Handwerg an der Meisterschaft zusammen beruffen und nach Ertffoung

der Lade umb Verleihung des Meisterrechtes angesuchet. als aber der Schlulfl gefallen,
wie dall er sich gedulten und 3 mahl muthen miste, und dann heute e. e, Handwerg
abermahlen beysammen., So wiederholet Heerbohrer sein voriges reziemendes Suchen,
wie denn endlich, da nichts erhebliches im Wege gestanden mit denen Wanderjahren

Jrlegung

acht Gulden und der gewthnlichen Anschlage Gelder, wie auch 12 gr Schrethegebihr und

es auch vollkommene Richtigkeit gehabt, besagter Joh, G, Herbohrer gegen Ei

12 gr dem Handwergsmeister im Namen Gottes zu emmem ehrlichen Mittmeister auff und
angenommen, inmalen thme hierzu Anwesende Glick und Seegen gewiinschet, Act. uts
Michel Kohler, N. Caes.
Amts Land Richter u. (Namen v, Meistern u. Ges.)
d. Z. Handwergs Ass,

“®) Ratsarchiv: Rep, I. Cap. VII. 8. Z. N. 10.




Die Kosten fiivr die Erwerbung der Meisterschaft betrugen fiir
den Einheimischen mehr als fiir den Auswiirticen; dieses sonder-
hare Verhiltnis hat wohl darin seinen Grund, dali der fremde Meister
durch seine Reisen bei Handwerksangelegenheiten (Aufdingen u. s. w.)
hestiindig viele Geldauseaben hatte.  Den grifiten Betrag fiir den Krwerb
des Meisterrechtes bezahlte Eggert aus Danzig: 50 Thlr. Das Herbei-

schaffen seiner Papiere scheint ziemlich umstindlich und kostspiehig

cowesen zu sein. Gegen Ausgang des Jahrhunderts wurde fiir die

fehlenden Wanderjahre nichts mehr bezahlt, da es damals Sitte wurde,

sich in dieser Ancelecenheit an die Gnade des Kurfiirsten zu wenden.

fine Neuerung in der Ro. Meisterstiicksfrage trat im Jahr 1763

-':.!-. ]:'ll' ]u'=-':|:'T.-‘.-'E' ']1*|';1|-E|1-|| |].‘l|ll;|1i.~w !']:l:c'ﬁ! utti‘]li HT:HH']I HH’[H-I"ll'*i

Keylig aus Pirna zum Meister, ohne von ihm ein Meisterstiick verlangt
7z haben.™) Derselbe hatte bei Meister Gribner in Pirna gelernt und

mn bei der Dresdner Innung um das Meisterrecht angehalten. DBis
dahin hatten die Dresdner den Landmeister auch gewidhnlich das
Meisterstiick erlassen, was ihnen aber um diese Zeit von der Reglerung
untersagt worden war. Da wun Keylic noch nicht gewandert war,
auch von Architektur und Geometrie noch nichts verstand, so hatte
thn die Dresdner Innung zuniichst abgewiesen und auf spiter vertrostet.
Bald erfulir Dresden, dali Keylig in Rochlitz ohne weiteres zum Meister
gesprochen worden war; die Dresdner Innung beschwerte sich deshalb
beim  Kurfiirst und bat, Keyliz den Meistertitel zu entziehen. Die
Rochlitzer Innung wulite aber viel zu ihren Gunsten vorzubringen; sie
wies vor allem darauf hin, dall Dresden bisher grade so wie Rochlitz
in solchen Hillen verfahren wiire, z B. hiitte sie erst kiirzlich einen
Chr. Fr. Nebel ans Chemnitz ohne Priifung zum Meister gesprochen.
Ferner wiire in Rochlitz iiberhaupt ein Meisterstiick nicht iiblich gewesen,
da die kaiserlichen Konfirmationen keins verlangt hiitten; jemanden
ohne Abnahme des Stiickes zum Meister zu sprechen, wiire in Rochlitz
von der Regierung auch gar nicht verboten. Letztere mullite diese

Grinde anerkennen, beliefi Keylig seine Meisterwiirde, verbot aber der

Rochl. Innung, in Zukunft einen Gesellen ohne Priifung zum Meister
zu sprechen.  Das erste Meisterstiick., welches in der Ro. Lade vor-
handen 1st, stammt aus dem Jahr 1765 und bezieht sich auf Eggert
in Danzig.  Aus den folgenden Jahrzehnten liegen keine Meisterstiicke
vor; erst seit der Zeit um 1780 sind dieselben regelmiifig bewahrt.
Aus dieser Zeit haben sich auch Abschriften von Meisterscheinen er-
halten; letztere beziehen sich aber nur auf auswiirtige Zunftgenossen:
Haferkorn im Hohenbach 1796. J. G. Horp in Pirna 1791, Wolf aus

°) Ratsarchiv, Rep. 1., Cap. VIII., Sect. Z., N. 9.
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1.”[I]EI 1794 ete, lKine foste “I--TiHIHIlI..'I'_' iiber die Art des Rochlitzer
Meisterstiickes erbringt erst die Ordnung von 1823. Nachdem sic

bestimmt hat, daB dasselbe nur nach einer dretfjihrigen Wanderschaft
sefertict werden kinnte, fihrt sie fort:

. 1
Da jedem Eintrotenden die [Ia ipterandsatze der Geometrie bhekannt  sein
i1 . 1 ! i|' | | R AR 1 || L1 I Il' | | | L l
Meistorstiio] em 1 Grund und Aufrisse @ Portals mit Zuegehi
I I| I ] lor L = 4 11 | | r ki i | 1 ol | ! l il I
oder auch in dem Grunde und Aufrisse eines vollstindicon (3 baudes nach festoesetzte
.Il"'ll'.l' CTOTS i kL1 |'.' ML 11 'i I"- FEAICTTINEeN,. wWovon P It':”'-.'"!' 'i']" e : L ILEs W : I |
kann, ferner in dem Grunde und Aufrisse von vier verschiedenen I rem S
rzierten Thor oder Gay tenpfeilern und Mo nten  bestel und es mu |
der das Meisterrecht suchende G | rthun Ll alle Ay \ '
ler aufzureiBen und zu berechnen im Stande Das Meisterstiick mu -
=

halb 8 Tagen und zwar bei dem Obermeiste rofertict werd

¥ "

Die Kosten, welche der nene Meister seit 1823 zu bezahlen hatte,

waren 24 Thlr. zur Meisterkasse, 2 Thlr. zum Rentamt, fiir jeden Fehler

im Stiick 6—8 gr.; doch durften die Fehler nicht so zahlreich
dall dafiir mehr als 2 Thir. zu il'l'_'l"]l TEWESCN WAre.

Wegen der Verleihung des Meisterrechts hatte die Ro. Innune
segen Ende des ‘-'~-!'j.'_'.'|']I Jahrhunderts einen langen Streit mit einem
rewlssen Hellenbereer.™)

Dieser Hellenberger war ein vierzigiihricer. romisch-katholischor
Steinmetzgesell, gebiirtig aus Kithrdorff in Ober-Oestreich, ansiissie in
Wechselburg, wo er durch seine Frau, die der evang.-lutherischen

Nirche angehirte, in den Besitz eines Hiuschens celanet war. In

=

i i

Kihrdorff zum Gesellen losgesprochen, war er nach den Rochlitzer

|

].:['|'|1'|ill!.' :'|'1-LII|,!|||-II,:] Ijl._ll |_:!_I-T|.' -'-!-.'-l'ni,l ]|L r,-:l.l:flll_' |||--'i :"::i_-'i-ljt.|||"L:-':“'ll_",:'hl.l_'}.

Haberkorn gearbeitet, wodurch er sich und seine Familie hinreichend

erniihrte. Allein er wollte sich verbessern und suchte deshalb bel der

[HII!I.JH_'_' ¢ —5 mal um das Meisterrecht nach, welches thm aber nicht

cewiihrt werden konnte, hauptsiichlich weil er katholisch war: denn in
Kuarsachsen muBite damals nach Landesgesetz jeder, der Meister werden
wollte, der evang.-lutherischen Kirche angehiiren, von welcher Verord-
nung allerdings in gewissen Fillen mit hoher Bewillicune abeesehen

werden konnte, — Ohne Meister zu sein, durfte nun in den Rochlitzer

Briichen kein Steinmetz auf eigne Hand arbeiten. Trotzdem ging
Hellenberger ohne Abschied von seinem Meister. Haberkorn. weo,
machte hinter dessen Bruch 1796 einen alten. seit undenklichen Zeiten
wiisten Bruch mit »betriichtlichen« Kosten ganchbar und trieb nun als
Nichtmeister auf eicene Faust sein Gewerbe . er war also nach
damaligem Begriff »Pfuscher« oder »Stirer: coworden. -

1) Vergl. Pfan, Ro. Wochenblatt 1892, No. 56 sAus der Zunftzeif
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Nach etwa 9 Wochen ging die Innung gegen dieses ihrer Ansicht
nach FeseLEw ;'1.::5-,;'“ T i|~t_-ll vor und lieli dem storer das Ililﬂ*i"l"lt']'}{:‘i:-"r.l_‘lil'.._','
am 18, Jull 1796 durch den Amtsvorsteher Hempel wegnehmen, als
der soFenannte |1.'i.1x|'J|+-J' _',_!'I'J'iil]'.' Eu'i' f.]l_']' .\J"‘ll'iT Wal'. _"LH|'H'I'r]1‘H!| ‘-‘n":H'III.'

er von der Innung vor das Rochlitzer Amt geladen, wo er das Gesetz-
widrige seiner Handlungsweise zugeben und ein Verbot fernerer eicen-
machtiger Arbeit entgegennehmen mulite. Hellenbereer hatte trotzdem
die Dreistigkeit, an den Kurftirsten selbst zu berichten und um einen

gunstigen Bescheid fiir sich zu bitten. Er eine sogar so weit, dall er

R -

den Rochlitzer Amtmann um Herausgabe des senommenen .".I'|J|-i|h}f‘.l._‘lil','.'ll.~«
ite, bis der kurfiirstliche Bescheid eingelaufen sei. Als Haupt-
milderungsgrund fiihrte er fiir seinen eigenmiichtigen Geschiiftsbetrieb
lah 1m die »einstweilige Erlaubnis zu seinem Bruch vom Ober-
rorstmeister und v T .";||I|-.'-.-.-1"~"-;'4'_I1_'1' o -_:n_'-|*|'|| ‘-‘--ni'l':l-ll:ﬂ-i. — I]I*||+'ll|n'r'_:_"-:'i‘.‘-
Vorgehen versetzte die Glieder der [nnung in gewaltizes Erstaunen.
| lab sie zu threr Handlungsweise in der Ancelecenheit
durch ihre Satzungen und durch General-Innungs-Artikel berechtig

sewesen seien. Der betreffende Stérer kinnte durch seine Eincaben

car nichts erreichen, da e rotz semer ]J'i'lrt'?u:'l'lélll"llljﬁ. die sie I:]]rl'}';y*rzr:

anzwelttelten, keinen Gebrauch von derselben machen konnte: er miilite

ben erst Meister sein. Dazu konnten sie ihn aber nicht sprechen,

so lange er nicht evangelisch wiire, ein Meisterstiick cemacht und die

'_-'---'TZ-"Iiz-E'-'_'_I'!I Lrebilhren bezahlt habe. [len Betrieb in :-«'L'J'[]ujlt “]'i[:_'hl-

miiliten sie thm unter den angefithrten Verhilinissen unbedingt unter-
sagen.  Hellenbergers Einegabe wurde infolgedessen im November 1796

abermals kriiftig abgewiesen und sein Weiterarbeiten bei Geldstrafe

energisch untersagt, Hellenberger fragte nun allerdines recht wenig

nach Gesetzen und amtlichen Vorschriften. 1 {97 betrieb er s=eine

verbotene ,ﬁ._-_fi-_u.'_-]||||il-_-_'.- Arbeit auf l'jl',;i-.rl-- Faust nach wie vor. Die
Rochlitzer Steinmetzen lieBen ihn antangs rufig gewihren, um weiteren

Jrl_,

sirett

zu verhiiten und den sblutarmen« Menschen nicht zu sehr zu
driicken. 8o gaben sie wenigstens selbst an: in Wirklichkeif machten
sie aber wohl gute Miene zum bisen spiel, weil sie in demselben Jahre
ineiner dihnlichen Sache gegen zwei Steinmetzen in Bruchheim ziemlich
abtiilliy beschieden worden waren. Hellenberger verstand das ruhige

vVerhalten der ]."I]JIII{:'_r false

13 er glaubte, sie kinnte ihm liberhaupt
nichts anhaben, weshalb or sich nun sogar offentlich iiber seine l_-':_*LL:'I]L'I'
und 1hr Gebot lustie machte. Deshalb ging die Inuung abermals vor
und verlangte Bestrafung des Stirers. Infolgedessen wurde der Unheil-
stifter vom Rochlitzer Amt im September 1797 abermals bedeutet, die

elgenmichtize  Arbeit  sofort niederzulegen, wenn er nicht bittere
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Frfahrunegen machen wollte. Hellenberger kiimmerte sich gcar nicht
darum. Abermals wurde die ganze Untersuchung aufegenommen, um
so mehr, da sich Hellenberger briistete, aus seinem Bruech sollte und
diirfte ithn niemand treiben, eher lasse er sich darin totschlagen. Die
Innung reichte eine Beschwerde und das Innunegsstatut ein und drang
1l£I|'i.lIl|‘ Hl'l.ll_‘l!|'ll*l'l;;|'k' _“w-..'ill' I]ilﬁ« }llu'i-ﬂ-'l'j'u-l':.! l']"-.'-.-'[']-i'll: oI '-I!|'| -i=i]'] (111-
cebiihrliches Treiben wiire fiir sie von dem grifiten Nachteil, da er die
Preise herunterdriickte. Wenngleich Hellenberger bis 1798 so fort-
arbeitete, so scheint ithm doch das Gewerhe geleet worden zu sein. Allmihhieh
wurde er anderen Sinnes; er gab seinen Trotz anf und suchte den
Innungsvorschriften zu geniicen. Vielleicht unter Einflull seine
evaneelischen Frau beschiifticte er sich mit den Lehren der evangelischen
Kirche, nahm 1798 auch Unterricht darin und gab sodann seinen
alten Glauben auf; am 22. Sonntag nach Trinitatis empfing er znm
ersten Mal das h. Abendmahl nach lutherischem Brauch und zwar
in Wechselbure. Am 4. Nov. 1798 bekam er iiber seinen hkonfessions-
wechsel einen Schein ausgestellt und drei Tage darauf, nach Erlegung
von 15 fl, wurde er vor offener Lade von der Rochlitzer Innung zum
»rechten deutschen Steinmetzmeister« erklirt. Dies geschah auf Grund

eines Meisterstiicks, das freilich das kliglichste und erbirmlichste unter

allen in den hiesigen Laden erhaltenen ist. Hellenbergers Meisterstiick

bestand aus einem unverzierten, ganz schlichten Thiirgewinde muit

dariiber befindlichem, einfach gegliedertem Gesims. Die Art der

Zeichnung zeugt von ungemeiner Unbeholfenheit in der Handhabung

der Zeichenutensilien und von starkem Mangel an Sinn fiir Sauberkeit.
Hellenberger hatte also den iiulleren Anforderungen der Innung, die
wohl auch der Streiterei griindlich iiberdriissig war, geniigt, und diese
sprach 1hn deshalb zum Meister, ohne das jimmeriiche Meisterstiick
zuriickzuweisen. — Ob freilich der junge Meister ein angenehmer
Kollece fiir die anderen nach den vorhergegangenen Zwistigkeiten
cewesen ist, miichte bezweifelt werden. Bereits im niichsten Jahr,
1799, mubBte er vom Rochlitzer Amt und der Innung angehalten werden,
einem Gesellen die »Kundschafte wieder herauszugeben, die er sich

widerrechtlich angeeignet hatte. —

Yerschiedene Streitsachen. Wohl in den Biichern aller Ziinfte
finden sich Eintriige, welche sich auf Streit und Zwist der Innungs-
glieder unter einander oder mit auBerhalb der Kirperschaft Stehenden
beziehen. Diese Buchungen betreffen gewihnlich Meinungsverschieden-
heiten wegen Arbeitsannahme und drgl. In den vorhergehenden Ab-
schnitten ist schon mehrfach von Zwistizkeiten mit die Rede gewesen;
in Folgendem sollen noch einige Fille behandelt werden, welche sich
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bis jetzt nicht einfiigen liefen; sie sind zu wichtig, um {ibergangen
werden zu kinnen, da sie ein anschauliches Bild von der Art der
Hiittengerichte zur Zeit der dlteren Ro. Innung geben. Kleinlichere
Streitigkeiten gehen oft aus kurzen Einnahme- und Ausgabebuchungen
hervor, z. bB.:

3 §1 13 or 9 & vortruncken, als der Handel mit M. Christoph Schlegel vor-
tracen worden. 12. January 1680.

2 fl 5 or Von Meister Johann Gericke Straffe wegen seiner Sache, welche er
mit e. e. Handwercke gehabt. 21. April 165o.

1 f1 5 er 3 & M. Christoff Schlegell Straffe erleget vonwegen das Schreiben,
(das) er hinderhalten. 16850.

1 fl vortruncken, als Joh. Gerigke ist abgestraffet worden. 1685.

In den alten Hiittenordnungen ist nirgends davon die Rede, dass
BuBeelder verzehrt werden sollten. Immerhin ist es wohl denkbar,
dal schon in den mittelalterlichen Hiitten das Abstrafen eines Stein-
metzens celegentlich willkommenen Anlal zu einer kleinen Zecherel
gab, denn viele Artikel, vrgl. z. B. Ro. Ordnung 77, 69, 67, b5 etc,
verlancen zwar fiir vorkommende Ausschreitungen Bulien, sagen aber

nicht wozu das Einkommende verwendet werden sollte, wihrend andere
Artikel derartice Gelder zum Gottesdienste u. dhnl. zuriickgelegt wissen
wollen.

Besonders bemerkenswert sind diejenigen Streitigkeiten, ge-
legentlich welcher fremde Hiitten mit in die Rochlitzer Angelegenheiten
eingreifen. Der idlteste Fall dieser Art stammt aus dem Jahr 1650;
os ist der einzige, in welchem die Kasseler Hitte in den Roehl. Akten
vorkommt. Als Schuldiger in dem Streit ist offenbar Hans Rausch-
mann anzusehen, iiber dessen fragwiirdiges Verhalten schon 5. 105, 109 ge-
sprochen ist. Das Schreiben, welches die Kasseler Angelegenheit be-
handelt, entbehrt leider stark der Klarheit:

Unseren Grues zuvor, ehrbare Meister, Ballier und Gesellen. Mir haben kur
negst vergangen Schreiben zu recht empfangen und darine verstanden, wie dall sich
Hanli von Altenburg Rauschmann 72), Bteinmez, bei einen ehrbaren Handwerckh der
Steinmetzen sich angegeben von wegen seiner vorgangen Hendel mit Meister Hannl
Degeer, Bteinmetzmeister, und vor einen ehrbaren Handwerckh vorgegeben, wie dall
v einen o weiten Weg hatte miessen reissen und vor einen ganzen Handwerkh vor-
enommen, auch sich beclaget, er hette nicht einmal zu einer Red khumen khiin:
aber es ist dem nicht also, er ist hier auch so mit Ligen umbgegangen. Wan er ein
Stundt hat was geredt, hat er die andere wiederumb geleignet, und hat unb elff
Stemmmetzen nach Khassel vor die Lad hin cidiert, darauf mir auch gefolget und
vermeindt, die Sache widerumb zuvergleichen, Aber er (hat) alles wiederumb geleignet,

was zuvor geredt und verglichen ist worden vor einen ganzen ehrbaren Handwerckh!

Die eigentiimliche Form des Namens erklirt sich wobhl daraus, dal es
damals Steinmetzen mitunter geliufiger war, ithre Genossen nach der Herkunft, als
nach der Familie zu benennen: er heilit auch H. .-*L]T.i'_‘lli.lill"r',ul'.
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Wan er, Hanf Rausmann, sich nicht verglichen hette, waB hette dan Meister Hanfi
thm d: 1[- Gelt fir daB Kleit und fiir 1-'1-;11n|1h1|ulu geben derffen: dafl hatt or wol
gelassen, Auch zum Iberfluf hatte e , HanB Altenburcer. dem Meis ster HanBi Degger
vor emen ganzen ehrbaren Handwe ||HJ zu Khassel einen Jungen presendieret, er
solte ithm solchen lehrnen. hif def er wider Gelegenheit bekhwm mbt, und mit ihn (ags)
gemacht, er sollte ihm anderhalb Kopfstiickh %) die Woche geben und den Jungen
die Kost; auch zum dritten hat er sich wiederumb  anerbotten. wan Gelegenheit
vorfiel mit Arbeit, dall er ihm wiederumb Fidernul solte geben: wie auch zum
fierten hat er den Meister Hannl Degeer zu dem Prandwein geladen den Morgen:
und zum fiinfften hat er, voreemelter Hanl: Altenburger, ihm, Meister Hanf Dege

umb Vorgleichnus .--r-ln-iru-u i Beysein der Steinmetzen, er solte keinen HaB nit mer
auf 1bn haben und ihm verzeihen. damit er mechte wider mit riuten Gewlssen zu
Gottes Disch goehen: zum I'r_ wie mir den Prandwein miteinandor retruncken haben
hate er mit Meister HanB geredt und wider thm gesagt, er solte den Meirer 7u Rode
darumb abstraffen und daranf der Meirer geandwortet, sie werden seiner nich V-
gessen, und als sie darauf mit Willen von emander geschieden, hat er aber solches

wideramb repediert und angefangen: also mag or susehen, wie erB hinaull brinet

Mir erhoffen, eB werde einem wanzen Handwerkh noch mehr zy glauben sein alf}

1hm, wie er vorgegeben hat vor einen ehrbaren Handwerckh zu Rocholz 74) reegeben,
68 were 1hm zu Khassel vor dem Handwerkh nicht recht geschehen, warumb hette
er gesagt, er wollte sich woll verdracen, wan Meister Hanfl die Unkosten fir ihn
aublleg

thm m-ln hes schenkhen wollen, aber er hat) darauf

e, aber er solches nicht umb ihn verdient hette; es haben aber etliche esellen
geantwortet, er mieste unrechi
haben, wie dan auch nicht anders ist, dall er unrecht hat, wie sich dan Meister HanB
I}"_'..':_;I'I' hat :a.“,!-!.'";'-'"lll'.'l- er wolle mit thm autl eme Haubtl e erscheinen, wie auch
noch darum, weil er dall Handwerckh der Steinmetzen  zu [‘..il-'w--! verachlet, und
nicht vergleichen hat wollen, also begert Meister HanB Degger, er solle sich mit ihm
auf eine Haubthiitte und solches ausfieren. nit dal er daB ehrbare Handwerck wu
Rocholz dardurch verachtet, sondern dali Handwerckh zu Khassel veracht, so solle
er die Uncosten erstlich bezahlen, die zuvor sein darauf gangen, alfdan Gelt neben
seines setzen, doch diessen ehrbaren Steinmetzen die Volmacht geben, wanB dorten
verglichen khunde werden. wile dan dieser cegenwertige Steinmetz Bescheit wirtt
sagen, wie er selber darbe¥ ist gewest. Datum. Rode, den 27, October Im 1650 Jahr.
Meister Hannf Degeer, Steinmetzmeister

Christian Schmaltz. Steinmetsz

"LIHlJ-I IJ*—-I|-"J "':'rn-i!|li|-'r.f-'r'.--'f von Wien

hlll|l_l|t rertler, Steinmetzeesel

Melcher Benz, Steinmetzgesel von [nBbrug

Philipus Giinther, Steinmetzgesel von Frankfurt am Mayn

Michael Perdtolt, Steinmez von Minchen

Philipus Sindenus (?), sStemmetzgesell von Strashure

Niklaug Kramer, Stenmez von Solfes.

Franciscus Reitter. Stainmezgesell von Miinchen

Nicolassus Denel (9). Stainmezgesel von Gotten (?)

samuel Holtzl, otemnmetzgesell von Stein am Rein.

Um diese Zeit hatte das Ro. Handwerk seinen langwierigsten

™) Miinze. ™) Rochlitz heiBt dialektisch Ruchels, Rochels; vrgl. auch die
Adresse, 8, 120.
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Kampf zu bestehen. Es handelte sich dabei um ein wichtiges Absatz-
cebiet des Ro. Steines: Leipzig 79)

Der Streit nimmt nach den Akten 1651 seinen nachweisbaren
Anfang. Der Ratsherr und Handelsmann Ulrich Welseh in Leipzig,
eln angesehener Mann, liel sein altersschwaches Haus umbauen. Da
thm nun Weillenfels nahe lag, und dort die Steinmetzpreise niedriger
als 1n Rochlitz waren, so hatte er die betreffenden Arbeiten einem
Weillenfelser Meister. Christoph Kappe, iibergeben. Dieser calt aber
bel seinen ehrlichen, zunftmiiBigen Berufsgenossen als Stérer und
Pfascher, weil ihm vorgeworfen wurde, er habe nicht bei einem ehr-
ichen Meister fiinf Jahr nach Zunftvorschrift gelernt und auch nicht
die geforderten zwei Jahre gewandert, Er war der allgemeinen Ansicht
nach nur sSteinhauer», oder gar nur Maurer. Von einem solchen
Werkstiicke zu verarbeiten. zun vermauern. hitte jeden Maurer selbst
unehrlich, untiichtig, unredlich gemacht. Trotzdem hatte der Bauherr
Welsch fiir seinen Bau Werkstiicke aus Weilenfels schicken lassen
und erwartete weitere 'l“:'.'”'h”l.'h'-'““- Der I.l"ip}",j.',','l_‘!' Meister. der in seiner
/Znnftangelegenheit zu Rochlitz gehorte, Hans von Rein. richtete nun
nach Rochlitz am 5. Mai 1651 ein Schreiben. in welchem er den
Leipziger Vorfall, der den Innungsgenossen schon bekannt sei, zur
sprache brachte und iiber den Weillenfelser » Bérnheutter Klage fithrte.
Der Ratsherr Welsch habe Hans v. Reins Schwager, Meister ChristianB,
den Bau iibergeben wollen, der aber habe dies nicht annehmen kiinnen,
well er sonst gescholten und nicht «vor retthich: H"I*}i:'l]h'll wiirde.
Darauf habe der Leipziger Biirgermeister Hans von Rein mit Strafe
.}|,..-||'|'.||J~ weil er Walschs Ban allein aufhalten wollte. .I‘:I'._ der An-
reklagte, habe aber miteeteilt, dal diese Angelegenheit von der
Uresdner Hauptbauhiitte gefithrt wiirde. Die Rochlitzer kinnten
nicht zugeben, dall ihnen ein fremder Storer dort die Arbeit weg-
nehme, wohin sie schon seit 200 Jahren ungestort geliefert hiitten.
Auch der Biirgermeister konnte nicht bezweifeln, daB da die Rochlitzer
nicht Unrecht hiitten: nur criffen sie die Sache nicht recht an. Meister
ChristianB wurde |H-;mj'11‘-"l.j.ljf, doch den Bau auszufithren: man wolle
thn durch besiegelten Brief vor etwalgen Angriffen schiitzen. Doch
wiinschte der Meister erst Nachricht vom Handwerk dariiber. wie er
sich in einer solchen Angelegenheit zu verhalten habe. Daraufhin
wandte sich die Rochlitzer Bauhiitte an den Dresdner Baumeister
Kzechiel Eck

iardt, oder zur Dresdner Haupthiitte. Dieser suchte nun in

®) Vrgl Pfau, Merkwiirdige Baugeschichte eines Leipziger Biirgorhauses,
Leipziger Tageblatt, 1891, No. 343, Abendausgabe. — Rochlitzer Wochenblatt: »Rin
streit der Rochlitzer Stelnm 4z n.« 1801. No. 04, 95.
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der Angelegenheit beim kurf. siichs, Amtsschisser in WeiBlenfels BEr-
kundigungen iiber Kappe einzuziehen. Zugleich gab er den Rochlitzer
Zunftgliedern auf, sich iiber den Handwerkscharakter des Kappe zu ver-
gewissern, ob er ehrlicher Steinmetzmeister, oder nur Steinhauer. oder
da er in der Leipziger Maurerinnung geduldet wiirde, nur Maurer sei.
Denn wenn sie etwa ungenaue Angaben machten, so wollte er dafiir
nicht biiben. Die Meister der Ro. Hiitte sollten dann zusammenkommen
und eine Bittschrift an den Kurfiirst verfassen. die er mit seinem Be-
richt an den Landesvater schicken wollte, Von dem _I',.-_séi';;,r_]_g-p-;- R at

verlangte er, derselbe solle seinen Biirgern gebieten, nur Rochlitzer
Stein bel Bauten zu verwenden., FEckhardt trat also fiir eine Mono-
polisierung des Rochlitzer Steines fiir Leipzig ein. — Darauf wandte
sich der Bauherr Welsch selbst an den Kurfiirst. In seinem Schreiben

it hiitten. ein

hob er besonders hervor, dali die Rochlitzer el kein Ree
solehes Monopol zu verlangen. Ferner klagte er dariiber, daB Eckardt
an die Leipziger Maurerinnung ein Schreiben gerichtet hiitte, worin
jeder, der Kappes Werkstiicke verarbeiten, vermauern oder versetzen
wiirde, fiir <untiichtiz und gescholten» gelten sollte. Nun habe er
zwar durch den Rat den Meister Christian Hellmingk fiir seinen Bau
gewonnen; allein dieser kinnte, seiner Aussage nach, keine Gesellen
zil der Arbeit zwingen, vielmehr miilite er deren Davonlaufen befiirehten.
wenn nicht der Kurfiirst selbst ein Machtwort gegen die Gegner spriiche.
jenfelser Amtsschisser, Joh. Balth. Falckner,

Kbenso wandte sich der Wei
der geschworen hatte, den Kappe zu beschiitzen, und wenn es ihm
100 Thlr. kosten sollte, zu Gunsten seines Schiitzlings an den Landes-
herrn. Aus seiner Eingabe geht hervor, dall er in der Sache kein
rechtes Verstindnis hatte; er sah die Bauhiitte als gewihnliches Hand-
werk an und hob zu Gunsten seines Schiitzlings nur dessen Zeugnisse
liber ehrliche Geburt und iiber seine Lehrjahre, ohne deren gesetzliche
Vollzihligkeit zu betonen, hervor. Zugleich fithrte er an, der Weilien-
felsische Stein wiirde auch schon seit Menschengedenken in der Um-
gegend von Weillenfels gebraucht, und die Rochlitzer hiitten doch fiir
Leipzig kein Monopol. Ebenso sprach sich der Leipziger Rat in seinem
Schreiben an den Kurfiirst gegen die Rochlitzer aus. Ihr Beginnen
sel «wahrhaffte Auftreyberey», welche in den réimischen Reichsabschieden
als auch in den kurfiirstlichen Landordnungen »shichst« verboten sei.
(ranz anders sprachen sich die Rochlitzer, Zwickauer, Chemnitzer und
Leipziger Steinmetzen in ihrer Eingabe an den Kurfiirsten aus. Sie
erflehten Sicherstellung gegen alle Aneriffe auf ihre alten, bestitigten
Ordnungen, welcher Schutz ihnen in solchen Sachen schon seit 120

Jahren wire gnidigst gewiihrt worden. Kappe verstobe gegen ihre
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Statuten und miisse im ganzen rimischen Reich als Pfuscher gelten.
Sie wiiren arme Meister, die wiihrend des Krieges ihre Nahrung mit
Wachen in den Thoren, Bothschafftlauffen, und anderer faBt um-
zichmenderer Handthierung aus Nothe hiitten suchen miissen. Sie
miibten, wenn der Kurfiirst befehle, nach auswiirts sofort und jederzeif
zum Bauen aufbrechen, wobei ihre angefangenen Lieferungen liegen
blieben; sie wiiren ja erst wieder vor kurzer Zeit nach Dresden befohlen
worden. Sie thiten dies aber gern, biiten aber auch um Schutz geoen
den Stirer Kappe, der ihnen den sbifien Brodt vorm Maule abschneiden
sollte«.  Solche Pfuscher hiitten dem Kurfiirst nicht einmal Dienste zu
leisten, sie blieben ruhig zu Hause sitzen. Der Leipziger Rat solle ge-
halten werden, nur zunftmiilice, ehrliche Steinmetzen in seiner Stadi
zuzulassen. Ob Rochlitzer Stein oder WeiBenfelser von den Lieipzigern
gewiinscht wiirde, wiire fiir die Steinmetzen ganz cleich, denn die ehr-
lichen Steinmetzen in Leipzig verarbeiteten beide Felsarten. Auf alle
diese Kingaben hin egab der Kurfiirst dem Leipziger Amtsschisser auf,
die betreffenden Parteien persinlich oder durch ihre Bevollmichtigten
gegeniiberzustellen, wozu dieser nun auf den 9. April 1652 die Be-
tertligten In die »Amts Rentherey« zu Leipzig einlud. Die Bauhiitte
scheint dabei durch HanB JunehannB und Michel Gerlich vertreten
worden zu sein; auBerdem hatte sie Rechtsbeistinde. Kappe war
nicht erschienen. Der Dresdner Baumeister hatte kein rechtes Zutrauen
aut glitcklichen Erfole, «

enn er fiirchtete einflufireiche Gonner des
Ratsherrn Welsche. Der Termin war erfolglos, weil die Rochlitzer keinen
gutlichen Vergleich haben wollten. du sie sonst in Strabiburg, Dresden
und 1m ganzen rimischen Reich fiir untiichtige Leute wiirden gehalten
werden,  Sie forderten abermals Schutz vom Kurfiirst, weil der Leipziger
Rat den dortigen Maurern befohlen habe. Welsches Bau auszufiihren.
und die Bauleute durch einen besiegelten Brief in Schutz genommen
hatte. Durch Duldung solcher Pfuschereien wiirden ihre » CONCESRIoNes
und privilegia temolirete, und sie selbst vollends »oar unterdriickt und
vertilget« werden. Sie hiitten noch nichts erreicht, da Kappe sich mit
Gresellen stiirke, Lehrjungen niihme und sie losgiibe, wenn es ihm gut
diinke. Kappe hingegen suchte sich coren den Vorwurf der Pfuscherei
zu verwahren. Allerdings geht aus allem hervor, daB er nicht zunft-
mililg gelernt und nicht rechter Steinmetz nach Vorschrift der Ordnung
war; er war eben nur Steinhauer, eehirte also zu denjenigen Stein-
bearbeitern, die kiirzere Zeit lernten und demnach nicht gentigend
Fertigkeiten erlangen konnten. Doch sagte er, wenn alle von seiner
Ausbildung und seinen Fihigkeiten als Pfuscher angesehen werden
sollten, so gibe es im ganzen romischen Reiche deren noch viele andere,
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Die Innung hingegen erwiderte mit Recht, das ginge sie nichts an:
sie hiitte es mit ihm zu thun. Wenn er schon lange sein Gewerbe
ungestirt cetrieben hiitte, so brauchte er noch kein ehrlicher Steinmetz
zu sein. Wenn andere Pfuscher mit thnen stirend in Beriihrung kimen.
so wiirden sie ihnen schon zu begegnen wissen. Die Streitereien zogen
sich noch weiter, bis endlich auf Befehl des Kurfiirst abermals ein
Kinigungstermin ausgeschrieben wurde und zwar auf den 2. Juni 1654
wieder in der ¢« Amtsrenthereys zu Leipzig. Kappe sollte seine Zeugnisse
mitbringen; wir hiren aber nicht, dali er solche wirklich in zufrieden-
stellender Weise besall, Der Kurfiirst hatte geschrieben, wenn keine
Versihnung zu stande kommen wiirde, sollten sich die Beteiligten
wieder an ithn wenden. Jedoch scheinen dieselben selbst des dreijihrigen
Ziwistes iiberdriissig gewesen zu sein. Es erfolgte ein Vertrag: Kappe
mulite bekennen, niemals wieder Arbeit nach Leipzig zu liefern, sondern
nur in «Weillenfels und umb dieselbe Gegend heriimb» thiitic zu sein.
Fiir die genaue Einhaltung des Versprechens hatte er sich mit seinem
ganzen Hab und Gut zu verbiirgen. Der Vertrag wurde von zwei
Beamten rechtskriftic unterschrieben und besiegelt. Aus dem Umstand,
dali die Bauhiitte mit dieser Abmachung einverstanden war, miissen
wir entnehmen, dall es ihr vor allen Dingen um ihr Leipziger Absatz-
eebiet zu thun war. Die Krinkunge der Handwerksehre durch fremde
Pfuscherel scheint doch erst in zweiter Linie den Beginn des Streites
verursacht zu haben.

Der Streit mit Kappe scheint fiir andere Steinmetzziinfte Anlali
zu @hnlichen kriegerischen Vorgehen gewesen zu sein. 1660 schrieben
die Steinmetzen von Halle nach Rochlitz, sie hiitten ein Handwerk in
ithrer Stadt wieder aufgerichtet und wollten gegen Pfuscher vorgehen.
Es michte doch jemand von Roehlitz zu einer bestimmten Zeit nach
Leipzig kommen und die ¢Akten» mitbringen. Aus dem Jahre 1659
liegt in der Ro. Lade ein Vollmachtsentwurt, wonach der Ro. Meister
Hans Weise von den Steinmetzen des obersiichsischen Kreises beauftragt
wurde, gegen den Pfuscher Georg Burgkhardt in Halle vorzugehen.

Ein merkwiirdiges Licht iiber das mitunter oberflichliche Geriehts-
verfahren der Haupthiitte wirft ein Ro. Fall von 1675. Meister Andreas
Junghans stand mit einer Frau in Grimma in Unterhandlung wegen
der Anfertigung eines Leichensteines, der ihm aber noch nicht ganz
zugesagt war. Dies machte sich der Bruder Christian J. zu Nutze und
sicherte sich die betreffende Arbeit selbst. Das war nicht besonders
schin gehandelt, und tiberdies verboten alle Hiittenordnungen, wie auch
die gewihnlichen Zunftstatuten, dall jemand nach der Arbeit eines
anderen trachten sollte. Die beiden Briider lebten iiberhaupt nicht
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eintriichtig zusammen. FEines Tages kamen sie auf der Hiitte in (regen-
wart mehrerer Gesellen in einen erbitterten Wortstreit, bei welchem
Schimpfreden fielen und der wohl sehlieBlich in Thitlichkeiten aus-
geartet wiire, wenn die anderen Meister nicht dazwischen sesprungen
wiren. Durch diesen Zwist hatten offenbar die beiden feindseligen
Briider den Hiittenfrieden gebrochen, dessen Wahrung alle Hiitten-
ordnungen anstrebten. Forderte doch die Ro. Ordnung, Art. 10, dall
der Meister seine Hiitte freihalten solle »als eine gerichte stadt«. Die
Beilegung von Zwietracht und Streit stand dem Hiittengerichte zu.
Dies trat auch in der Junghansschen Angelegenheit zusammen und
verurteilte beide Meister. Andreas fiigte sich, nicht aber Christian,
der deshalb bis auf weiteres fiir unredlich erklirt wurde: ser sol
entweichen (= aus der Hiitte) und diBfalls nicht mehr bey der Stimme
sitzen.«  Der Trotzige ging nun an das Dresdner Hauptgericht, stellte
hier seine Angelegenheit ganz falsch dar, verschwieg vor allem den
Streit in der Hiitte und bat um Aufhebung des Ro. Urteils. Ohne
das Ro. Hiittengericht zu hiren, kam die Haupthiitte dem Gesuch
Junghans sofort nach. Dariiber war Ro. natiirlich sehr aufgebracht
und stellte die Angelegenheit in das rechte Licht, worauf die Haupt-
hiitte ihren ersten Schied wieder aufheben mufBte. Das eigentiimliche
Vorgehen der Haupthiitte ist in dem Fall um so weniger zu begreifen,
da beide Hiitten augenscheinlich damals ganz gut zu einander standen,
denn die Rochlitzer war um diese Zeit mehrfach nach der Residenz in
iriedlichen Angelegenheiten eingeladen worden, (Vrgl. Heft I.. S. 107/108.)
Die beiden Urteile der Haupthiitte im Junghansschen Streit haben
tolgenden Wortlaut:

Wohlehrbare und kunstverstindige p p,
insonders vielginstige Meister und Freunde.

I's hat bey der Haupthiitte und e. ehrbaren Handwergke alhier Christian
Junghannfi, Steinmetzen Meister von Rochlitz. beschwehrende vorgebracht, wie er
von seinen Bruder Andreas Junghansen, auch Steinmetzen Meister daselbst, bey e.
chrbaren Bteinmetzen Handwergk zu Rochlitz verklaget und ihme das Handtwerck
_:-..|...__-..: worden, umb dali er von gedachten seinen Bruder |!]L*..=;.-i'!111]lﬁf_'t'.‘t werden 1.';1_‘.-“1*[1,
alll hette er ihn eineq Leichenstein aubgedinget. Ob nun wohl sich solches nicht

also verhielte, indem spin Bruder den Stein nicht eedinget gehabt, sondern mit der

Hran, welche den Stein hiitie machen laBen wollen, des Quanti halber nicht elnig
warden |-.|"|||||-'JI. ‘-.'-JII.* 1l.'|:_|[",!ll_'_:-".|'i_'r'_TI_‘]' Hr]u_:i[. I:|1|"-x'-l1_"|'j ,-"L]Jbt.'hl'”H ]li.l']']ll_'l'_ﬁ' g{l_’[u_'gi't Jhl’. Ill‘:—:t'rgl_'fl.f_'1

und er also seinen Bruder, weil er kein Gedinge geschlofien gehabt, ja nicht hette
aulidungen konnen, so hiitte er doch leiden miissen, daB ihme das Handwergk bifhero
delhalber geleget gewesen wehre, Weil nun aber ihn hierinne zuviel geschehe und
er micht geringen Schaden an seiner Nahrung litte, so hiithe er vor der Haubthiitte
und e. ehrbaren “-Lllll‘-‘-ﬂ','_'kl' [I.Hlil.']'., sie wolten sich sener annehmen und an o, ehrbar
Handtwergk zu Rochlitz schreiben, dafi ihm das Handwergk wieder geiffnet und er
an seiner Nahrung nicht ferner gehindert werde, Wann wir denn solch sein Suchen
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angehiret, mit Fleiss erwogen und befunden, dass gedachter Mr. Christian Jungkhanss
seinen Bruder, (weil er den Leichenstein nicht gedinget gehabt, wie der von Anna
:'LI;k:I'_*_-;':s_J‘i'Hl;l. Cottin ;!I'_:J*"H'Ilr_‘ Schein |-I'H:l;.',l'T! nicht aussgedinget, sondern 1st hesser,
dass, da Mr. Andreas Junghannss des Steins halber nicht einie werden kinnen. ihn
emn Meister und Handwergkseenoss gedinget und verferticet, alss dass ein Stirer und
Fuscher (wie man dergleichen Exempel in solchen Fillen hat) den Verdienst davon-
getragen hette, haben daher offtremelten Mr. Christian Jungkhanfien von den gelegten
Handtwergk gantz frey und ledig gesprochen. TUnd ersuchen Sie hiermit, dass Si
ingleichen thun wollen und ihn vor ihren Mitmeister nach wie vor erkenneu.
auch von gelegten Handtwergke ohne einigen Entgeldt (massen er sich bey unss
albereit abgefunden) lossgeben, hingegen seinen Bruder, Mr. Andreas Jungkhansen
(alss dem nicht gebiihret, einen leiblichen Bruder solcher geringen Uhrsach halber
zu verfolgen, sondern bedenken solte, dass er sein Brodt sowohl als er essen und
daher auch verdienen miiste) dass an Mr. Christian Junghanssen geschehene Verfahren
ernstlich verweisen und zu Bezahlune der von ihn auffrewendeten Unkosten nach-
driicklich anhalten. Wie wir unss dessen versehen, also sind wir es zu erwiedern

erbitig, und verharren bey gittl. Gnaden Ergebung

Alt Dressden, an K. ehrb, Handwergks
10. January 1675. freundt- und dienstwillige
Johann Albrecht Eckhartt, Simhbtliche Steinmetzen Meistere
Landt Baum. in der Haupthiitten u. e. ehrbaren
m. p. Handtwereke zu Dressden.

(zott miit unll,

Wohlehrbare, ehrenwohlgeachte, kunstverstiindige, insonders viilgiinstige Meister
und Gresellen, denenselben sein unser hinwiderum bereithwillige Dienst anvor., Dessen
an unss durch den Steinmetzeesellen Heinrich Harth tberschicktes Schreiben, so wi
den 14. disses zur recht erhaltenm und in Versamblung eines gantzen Handtwergk
verlessen worden und ersehen, dass ein ehrbar Hantwergk tiber der jingst iiberschickten
Schreiben wegen Criistian Junghanssen nicht wenig hieriiber bestiirtzet gewesen, in
dem sye mit obgemelten Criistian Junghanssen nicht wie die vorhergehendte Schreiben
denenselben hiermit zu wissen, dass mehr besagter Criistian Junghanss den 25, Feb,
sich anderweit hier eingefundten und mit hochsier Ungedult sich beschweret, dass
thm von dem Hantwergk aldorten grosse Unbiillichkeit geschehen, dannenhero er seme
Klage wie inlicente Abschriifft besaget, eingeben miessen in dem seine Vergleichung
hier bhiss auf weitern Bescheit auss gewisser Ursach nicht vorgenomben werden
kinnen, nach dem wiier biilllich denselben solehe Streitsachen auss zu machen nicht
entnemben werden und vermelten hierbey, dass ein ehrbar Handtwergk aldort viil-
besagten Criistian Junghanssen vor sich citieren und die veriibte IHallistengkeit
ernstlichen verweissen und die angesetzte Straff nebest denen aufeeloffenen Uncosten
ochnne fehrner Weitleiffigkeit richtiz zu machen und hinfuero gegen einen erbahren
Handtwergk jeder Zeit, wie es einem ehrbarren, erlichen Meister und Hantwergsgliitt
anstehet, underthenig zuverhalten, welches wiier hiermit ohnne weiters unnitigs
Ansuchen gentzlichen aufgehoben wissen wollen. Wass die alhiessigen aufgeloffenen
Uncosten belanget, werden sye vor jedes und alles 2 fl iiberschikhen. Hiermit seint
sye von unss frdl. gegriiest und Gott bevohlen., Dressden, am 15. Mart] 1675.

Einen gantzen Hantwergk jeder Zeit dienstwillige
Ein lébl. Handtwergk der Steinmetzen alhier.

Adresse : Denen wohlehrbaren, ehrnwohlgeachten und kunstverstindigen Meistern
und Gesellen auf einen gantzen Handtwergk der Steinmetzen in Rochlitz, unsern
sondern werten guetten Freindten und Mitmeistern in Rochlitz.
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Wiihrend Zunftordnungen den Handwerkerswitwen ganz gewihnlich
den Fortbetrieb des Geschiiftes des Mannes gestatteten, ist von derartiger
Frauenarbeit in den Hittenordnungen nie die Rede. Das liegt in der
Natur der Sache:; eine Frau konnte doch schwerlich einem Bau als
technischer Leiter vorstehen. Wegen Witwenarbeit kam die Rochlitzer
Innung in den Jahren 1688—90 mit Regina Walber in Streit. Zu
atte sich das Ro. Handwerk dahin geeinigt, dal’

Lebzeit 1thres Mannes
Witwen noch ein Jahr Steinmetzenarbeit fertigen  diirften, damit die
vom Mann angefangenen Steinarbeiten vollendet wiirden; Walber hatte
diese Abmachung selbst mit unterschrieben. Nach seinem Tode fiihrte
Regina das Geschiift fort und stellte dasselbe aueh nach Ablanf des
Jahres nicht ein; sie beschiiftigte einen Bildhauer Betzolt, iiber dessen
Ausbildung iiberdies keine Kundschaft vorgelegt wurde. Das Handwerk
wurde nun vorstellig. Mehrmals, nieht nur vor der Innung, sondern
auch vor dem Ro. Rat®), sicherte die Angeklagte zu, ihre Arbeit
t aber i1hr Wort
nicht. Da wandte sich das Ro. Handwerk an die j-].mg!;mﬂ”t.r Dieses

fallen zu lassen und den Bildhauer abzulohnen. hie

schickte folgende Erklirung:

Auf Ansuchen E, loblichen Handwergks der Steinmetzen zu Rochlitz wird
hiermit von unss attestirt, ist anch bediirffenden Falls vermittelst Eydes zu erhiirtten,
dass vermoge hergebrachter langer Gewohnheit und Willkithr sowohl alhier als sonsten
aller Orthen im ganzen heil. rom. Reiche keiner Wittiben unsers Handwergks
zugelassen  ist, nach ihres Mannes Todte ohne 1"-'1'1';i'.=1|-~5i5111|':,'_i des Handwerks weiter
zu Meistern und Gesellen zu fordern, Was aber er. der Mann. hoy seinen Leben
annoch gearbeitet oder bedungen hat, das mae sie durch dessen oder andere T'L'll'|JTllf‘—_r:'-'
Gesellen wohl vollents fertigen lassen und vertreiben, Uhrkundlich haben wir dieses
ittestat ot der Haubtlade Insiegel bedrucket und unsg eigenhiindig unterschrieben.
S0 gescheben zu Dressden am 6. j'l]ii:‘-.' 1 Y.

(L5.) Meister des Steinmetzenhandwergks
bel der Hauptiade daselbst

Johann Mendel, Hof Steinmez,

Valentin Ziegenbalk, Steinmetzmeister,

Joh, Friedrich Steinbrecher, Steinmetz Mstr.

Nach langen Verhandlungen wurde die Witwe zwar schliesslich
en, doch heiratete sie nunmehr den

gezwungen, ihre Arbeit einzustel
Bildhauer Petzold. Dadurch entspann sich ein neuer Streit. Die
Innung wollte nicht zugeben, dall ein Bildhauer, welcher nicht auf
Bauarbeit gelernt habe, als Steinmetz auftrite: Petzold hingegen be-
betonte, dall er als Bildhauer 6 Jahre auf Steinarbeit ausgebildet
worden wire, wihrend die Steinmetzen nur 5 Jahre lernten. Da er
iiber seine Ausbildung sehlieBlich Kundschaften beibrachte, so gab ihm
Rochliz endlich das Handwerk frei; er nahm sogar den Bruch

") Ratsarchiv Rep. I, Cap. VIII, Sect. Z., No. 1, L
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seiner Verwandten an, trat aber nicht in die Innung ein. Der Streit
st deshalb wichtig, weil er zeigt, daB damals Bildhauerei und Stein-
metzerei als zwei getrennte Gewerbe von den Steinmetzen aufgefalit
wurden, was frither nicht der Fall rewesen war.

Die spiiteren Streitereien der Ro. Innung mit allerhand Stirern
und Pfuschern, wie mit J. G. Volland und (. Ponitz in Bruchheim
1796, J. G. Martin in Ottenhain 1823 u. drgl. spielten sich ganz in
der Art dhnlicher Fille bei anderen Ziinften ab. Erwiihnt sei noch.
daB das Ro. Handwerk um 1751 auch seinen Mitmeister Sineeisen in
Torgau im Kampf gegen dortige Pfuscher unterstiitzte. Der betreffende
Innungsgenosse lieB sich aus Rochlitz mehrmals Ausziige aus den
kaiserlichen Koufirmationsbriefen schicken. Singeisen starb bald darauf,
um 1755.

Die Innung und der Militirdienst. Das Werbemandat vom
29. Dez. 1778 befreite neben anderen Personen vom Militirdienst salle
Handwerksmeister und Biirger in den Stiidten, welche ihr Handwerk
wirklich triebens. sowie s(lie serpentin- und andere Steinbrecher. welche
wirklich in denen Steinbriichen seit emem Jahre von Zeit des ereehenden
Ausschreibens an retro gerechnet arbeitene, Cod Aug. Auf eine Ein-
gabe, in welcher die Ro. Steinmetzen die ,t.n'u_dw Schwierigkeit ihres
Berufes darlegten und w. a. daranf hinwiesen, daB auch in den Pirnaischen
Steinbriichen keine Steinmetzeesellen zum Militir ausgehoben wiirden,
erlangte die Innung am 23. Dez. 1782 eine kurfiirstliche Zuschrift
nach welcher auch Ro. Steinmetzgesellen und Lehrlinge frei vom
Militirdienst sein sollten: falls gegen diese Zusicherunge »von der Miliz:
bei Werbungen verstofien wiirde, sollte sich die Zunft sofort nach
Dresden wenden. Jedoch war das betreffende Vorrecht im Grunde ge-
nommen nur von kurzer Dauer: es wurde schon fraglich oder hinfillig
durch das Werbemandat vom 21. April 1792, weleches unter den vom
Militirdienst »eximierten Personen¢ Rochlitzer Steinmetzgesellen und
Lehrlinge nicht mit auffithrte. Immerhin wurden in den niichsten
Jahren nach 1792 keine Ro. Steinmetzburschen ausgehoben. Erst 1803
warb das Regiment von Thiimmel einen Ro. Steinmetzgesellen, Julitz
aus Penna, zwangsmiililg an. Vergebens verweigerte die Innung die
Auslieferung des Rekruten: Er wurde von einem Unteroffizier mit
UGewalt aus dem Bruche fortgeholt. Augenscheinlich waren sich aber
die Militirbehirden selbst nicht klar dariiber, ob auch die Ro. Stein-
metzen als militirfrei zu gelten hiitten, denn man hob in den niichsten
10 Jahren niemand aus der Innung aus, und als 1813 auch die Lehr-
linge und Gesellen »zur L;LULiU::lLﬂllltlILlllg sistiret» wurden, trug man
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doch Bedenken, die Leute wirklich auszuheben, da die Steinmetzen
vorgaben, ihr Privileg von 1782 sei weder 1792 noch durch das spiitere
Exemtionsmandat vom 16. Juni 1813 erschiittert worden. Sie reichten
eine Denksehrift ein. Das Vorrecht, vom Kriegsdienst befreit zu sein,
fiilhre ihnen noch junge Leute zu, die ihrem Gewerbe sonst fern bleiben
wiirden, da das Handwerk in den Briichen zu lebensgefihrlich wire
und auch sonst zu grosse Anforderungen an die Arbeiter stellte. Die
Regierung brauche deshalb nicht zu glauben, dall sich zuviel junge
Leute dem Militiirdienst dadurch entziehen wiirden, dall sie in Ro. zu
den Steinmetzen gingen; denn trotz des Vorrechtes litten die dre:

giichgischen Steinmetzziinfte Dresden. Chemnitz, Rochlitz immer an

fiithlbarem Arbeitermangel. Wenn der Innung das Vorrecht von 1782
entzogen wiirde, so wiirde ihr Gewerbe sehr bald stark zuriickgehen
und sie kinnte keine Leute mehr zu den staatlichen Bauten stellen.
Unter den Steinmetzburschen wiirde die Aushebung stets Rekruten
finden, da der Steinbetrieb nur die kriiftiesten und gesiindesten Leute
cgebrauchen kinnte. Ob dieser Bericht in jener waffenklirrenden Zeit
recht am Platze war, sel dahingestellt, Jedenfalls stellte man an mal-
cebender Stelle Erdrterungen in der Angelegenheit an, und das ver-
meintliche Vorrecht der Ro. Steinmetzen im Bezug auf Militirdienst
wurde von 1813 an nicht mehr anerkannt. Dies scheint allerdings von
nachteligem Finfluli auf das Gewerbe gewesen zu sein, denn es stellten
sich (nach Angabe der Zunft) in den folgenden Jahren nur noch selten
Lehrlinge ein: fremde Gesellen aber fanden die Porphyrarbeit bald als
zu schwer und zogen wieder ab. Die in Rochlitz angelernten Gesellen
wurden alt und weniger leistungsfithig. Darum wandten sich 1819 die
Steinmetzen abermals an die Regierung mit einer Eingabe, in welcher
der Riickgang des Gewerbes, von dem der Staat soviel Nutzen zige,
lebhaft geschildert wurde. Da in diesem Jahr ein Steinmetz durch
einen Sturz vom Felsen den Tod gefunden hatte, so gab dieser Um-
stand anch passenden AnlaB, abermals auf die Gefihrlichkeit des Be-
rutes hinzuweisen, Die Innung bat, es méchten wenigstens 3 Gesellen
von jedem der 8 Mitmeister militirfrei sein. Die Angelegenheit zog
sich noch viele Jahre lang hin, und immer neue Griinde wufBiten die
Steinmetzen fiir ihre Gesuche anzugeben. Spiiter betonten sie vor
allem die eigentiimliche Art der Lehre in ihrem Gewerbe, das sich die
Lehrlinge meistens in der kriiftigen Landbevilkerung suchen miiBte.
Nach Landespesetz durfte aber ein biuerlicher Knabe vor vollendetem
18. Lebensjahr nicht in die Lehre treten. Da nun der Bursche 5 Jahre
zi dienen hatte, mit dem 20. Jahre aber zum Militir eintreffen miifBite,
so wiirde seine Lehre vollstindig zersplittert. Die Vorstellungen der
Steinmetlzen hatten keinen Erfolg. — —
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Bruchrecht. Die in friihesten Zeiten unklaren Besitzverhiltnisse
der Ro. Briiche, welch letztere urspriinglich nicht verraint waren und
sowohl vom Amt als auch von den sogenannten Bruchbesitzern augen-
scheinlich zugleich als Eigentum betrachtet worden sein mogen, vrel.
S. 17, 19, wurden am 31. Aug. 1820 endgiiltig geregelt. Je tiefer der
Steinbetrieb vor sich geht, desto grolier miissen die Unkosten wegen
Beseitigung des Grundwassers. des Schuttes, der Hebung der Ware
werden, und sie wiirden allmiihlich eine solche GriBe erreichen, dal
sich der Abbau auf dem Bruch liberhaupt nicht mehr lohnt, Die seit
L703 aufgekommene Verrainung der Briiche muBite demnach eine grolie
Fessel fiir die giinstige Entwicklung des Steinbetriebes bedeuten. 1820
wurde nun dem Steinmetzen das Recht zugestanden, gewisser-
malien mit seinem Bruch zu wandern; das ist das Bruchrecht:
Wenn eine Abbaustelle nicht mehr lohnt, so hat der Imhaber dafiir
vom Staat eine neue zu beanspruchen. Dieselbe soll fiir gewihn-
lich auf dem an dem eingehenden Bruch anstoBenden Geliinde
liegen und 100 Quadratruten betragen; mit dem neuen Schutt soll
der alte Bruch ausgefiillt werden. Ist es aber nicht angiingig, daB die
neue Abbaustelle unmittelbar an den alten Bruch grenzt, so iiber-
weist der Staat dem Steinmetzen ein Bruchgebiet von 100 Ruten an
einem anderen giinstigen Ort im Forst und iiberliBt in diesem Hall
aubierdem einen Raum von 20 Quadratruten fiir den Schutt. Ist der
Betrieb sehr schwunghaft, so kann der Steinmetz auch mehr als
100 Qu.-Ruten Platz beanspruchen, da diese Gebietsgrife nicht un-
bedingt eingehalten zu werden braucht. Als der Staat den Bruch-
inhabern das Bruchrecht zusicherte. waren dieselben alle Innungs-
mitgheder; um dieselbe Zeit fillt auch die Aufstellung der Innungs-
artikel, vrgl. S. 101.
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Die Meister der Ro. Innung.
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Vorbemerkung., In folgender Uebersicht sind diejenigen Meister, welche

sich als Besitzer oder Bewirtschafter von Ro, Briichen nachweisen lassen, mit einem

hervorgehoben,  Die Mesterzeichen fithre ich hauptsichlich deshalb an, um fiir
haugeschichtliche Forschungen ein Mittel zu bieten, etwaige spiitere Um- oder
Erncuerungsarbeiten dlterer Werke leichter und sicherer zu erkepnen. Wenn im
folgenden ber Angabe gewisser Zeichen keine besondere Quelle namhaft gemacht

wird, so smnd dieselben nach den Lossagebiichern der Innung gegeben.

Andreas Junghans, nachweishar als Meister von 1618—36. Er
lleferte viel Arbeiten fiir das Ro. Amt von 1624—1636, vrel. S. 38—40.

O Andreas Junghans., bis 1661 Gesell, als Meister nachweishar
1661—T78. Seine Bruchangelegenheit S. 74; seine Innungsangelegen-
heiten 103, 134.

Johannes, (Jhan, Hans) Heidenreich, als Meister nachweisbar
1625—050. Seine Arbeiten fiir das Ro. Amt, vrgl. S. 39, 40. Seine
Bruchangelegenheit S, 21, T4: sein Auftreten
o, 2. beine Innungsangelegenheiten S. 103,

Neben diesem J. H. findet sich der Sohn Martin H. welcher
seit 1648 lernt. Kin Meister Michael Heidenreich kommt 1631—36 vor.

gegen die Berggebiihr

In dem Jahr 1631 unterschreibt auch ein Michael Baetzelt (7)
ziemlich unleserlich ein Aufdingeprotokoll. Da dasselbe sonst nur von
Meistern unterzeichnet ist, diirfte letzterer auch als Meister anfzufassen
sein: vrel. 8. 108,

|_,||

Martin Wacehsmann, als Meister nachweisbar 1636--63.

(Jhan) Johannes Weisse, als Meister nachweisbar 1636 — 58S.
Aut einer Vollmacht (Steinmetzenlade) von 1652 zeichnet er mit der
Marke T. II, 1. Doch triigt dieselbe die Buchstaben C. J ?; es diirfte dies
also nicht sein Zeichen sein. Seine Innungsangelegenheiten S. 103, 134.
: Hans Raussmann in Chemnitz, als Meister nachweisbhar 1651—78.
Seine Innungsangelegenheiten S. 103, 105, 109, 129 '
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Paul Rausechmann, Hofsteinmetz in Berlin. war nach Angabe
der Dresdner Haupthiitte (Ro. Steinmetzlade) urspriinglich Parlier in
Dresden. Als Berliner Meister kommt er in Ro. [nnungspapieren 1662 — 68
vor. Sein Zeichen nach einem Siegel von 1668: T. L 2. Seine Innungs-
angelegenheiten S. 105.

° Hans Anderes (Andreas), als Meister nachweisbar 1651-—65.
(Sein Sohn Hans Wolf A, wird 1668 losgesprochen.) Sein Bruchkauf
S. 74, Seine Innungsangelegenheiten S. 103.

Thomas Hentzschel in Zeitz; Zeichen, unklar, nach einem Siegel

von 1654 in der Steinmetzlade, Tafel 1I. 3. Seine [nnungsangelegen-
heiten S. 120.

O Caspar Junghans, als Meister nachweisbar 1640—70. ist nichf
zi verwechseln mit einem spiiteren Meister

* Caspar Junghans, welcher seit 1670 (bis etwa 1685) ifters
vorkommt. Der erstere wird 1670 als gestorben bezeichnet. Auf dem
jetzt in der Sammlung des Ro. G. V. befindlichen Porphyr-Opferstock
aus der Ro. Petrikirche befindet sich inmitten der Schrift C. Jh. das Zeichen

Taf. II, 4 und die aufgemalte Jahreszahl 1655, Auf dem Taufstein der

Petrikirche von 1650 stehen um ein Zeichen die Buchstaben (. JH.
Zweifellos sind beide Namen gleich zu lesen, niimlich: Caspar Junghans.
Das Zeichen auf dem Taufstein ist etwas anders als auf dem Opferstock.
Wihrend auf letzterem der rechte Winkel so gelegt ist. daB der lange
Schenkel auf der heraldisch rechten Seite hervorragt, llegt er bei dem
Taufsteinzeichen umgekehrt; auch ist bei letzterem der kurze Schenkel

des rechten Winkels bogig. Der Fall lehrt wieder, daB es entweder

—

ein Meister mit der Darstellung seines Zeichens nicht peinlich genau
nahm, oder daBb zwei nahe verwandte Meister iuBerst dhnliche Zeichen
besallen. Bei den aufgehauenen Buchstaben ist wohl zu beriicksichtigen,
dall zwischen J h, J H kein Punkt steht. Steche giebt nur

staben vom Taufstein J. H (ohne Abbildung des Zeichens) an, lilit also
den Vornamen C. weg und setzt zwischen die Buchstaben einen
Punkt, Dem entsprechend liest er den Meisternamen J. HiiBlich. Ein
C. HiiBlich ist iiberhaupt damals nicht nachweislich; ein Michael HiiBllic
seit 1658 belegbar, gehirte zwar der Mischinnung an, war aber Maurer,
nicht Steinmetz. Ein Joh. Christian Hiilllich wird zum Steinmetzeesellen
gesprochen 1685; doch kommt er in Ro. nicht als Meister vor. -

"
|

1 Bueh-

Iy

Die beiden Caspar Junghans haben sehr viel Arbeiten fiir das Ro. Amt
geliefert, vrgl. S. 40-—42. Bruchkauf von C. J. vrgl. S. 21. Innungs-
angelegenheiten 103, 104, 105.

" Johann (Hans) Junghans ist als Meister 1648—75 nachweis-
bar. Sein Zeichen nach einem Siegel unter einer Vollmacht von 1652
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In der Steinmetzlade giebt Taf. I, No. 5. Seine Innungsangelegenheiten
>. 103, 118 (?), sein Bruchkauf S. 78.

* Christian Junghans, als Meister seit 1675 nachweisbar. Das
kann der Sohn von Caspar J., oder von Hans Junghans, die beide Sthne
vom Namen Christian (als Lehrlinge aufgenommen 1658, 1661) hatten.
Bruchangelegenheit von C., J.: 8. 74. Innungsangelegenheiten S. 111, 123,

Johann (Hans) George von Rein, 1662 Gesell, 1667 Meister,
als solcher nachweisbar bis 1674. Seine [nnungsangelegenheit S, 97.

Johann Friedrich Kiindler, Steinmetz und Bildhauer in Ziwickau,
als Meister nachweisbar 1659—78. Bei ihm tritt sein Bruder Johann
1659 in die Lehre. Siegel von J. Fr. K. zerdriickt auf einem Brief in
der Ro. Steinmetzlade, 1664: T. 1L 7. Vrgl. iiber ihn S. 116.

Martin Kiindler in Planitz, als Meister nachweishar 1659 —85.
Sein Zeichen nach Siegel, Ro. Steinmetzlade und Ro. Ratsarchiv von
L663: T. II, 6a, 1690: 6b (2 mal), 1689: T. II. 6¢. offenbar talsches
Petschaft. Da die Zeichen 6a und b dije Buchstaben M K, aber ver-
schiedene Zeichen, tragen, so haben wir es hier wahrscheinlich mit
2 verschiedenen Meistern gleichen Namens zu thun: es liegen zwischen
beiden Urkunden gegen 30 Jahre!

[nnungsangelegenheiten von M, K.:
S. 104, 109,

Joachim Kendler, nachweisbar als Meister 1648 —78. Ein andrer
Joachim Kendler wird 1690 Meister.

Thomas Bemme (oder Bemma(n)) in Altenburg, als Meister in

Ro. nachweisbar 1662—74. Seine [nnungsangelegenheiten S. 109, 110,
Michel Gerlach(k) (brerligk), als Meister nachweisbar 1648—65.
Sein Sohn Christian lernt seit 1669

. (Kime Familie Gerlich kommt seit
1600 viel in Ro. vor)

Seine Innungsangelegenheiten 8. 103.

" David Wachsmann, Gesell 1658, als Meister 1662 bis um 1682
i der Innung nachweisbar. Als 1685 das Waldrecht verpachtet wurde
(vrgl. S. 30), sagt der Bewerber, Johann Wachsmann, der die beste
Stemmetzarbeit gehabt habe, sei gestorben. Kin Steinmetz dieses Namens
ist nicht nachweislich:

es liegt hier offenbar eine Verwechslung mit
D. W. vor.

Martin Wachsmann (Wagsmann) als Meister nachweisbar 1667 bis
I651 ist ein Martin Wachsmann abgebrannt; der Name kommt
schon zu Anfang des Jahrh, beispielsweise 1615, 1609, in den Biirger-
verzeichnissen viel vor. Vielleicht ist M. W. identisch mit dem Bruch-
besitzer gleichen Namens, vrgl. 8. 74, 21.
heiten 5. 103. |

(8.

Seine Innungsangelegen-

David Hertelt (Hirdelt) von Chemnitz, nachweisbar als Meister

1673, 1689; er trat in die Lehre bei Martin Kendler in Zwickau 1662,
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Sein Zeichen nach Siegeln in der Ro. Steinmetzlade und Ro. Ratsarchiv
von 1689, 90, Taf. II, 8.

o Johann Walber(t), nachweishar seit 1675 als Meister, gestorben
1688, Sein Bruchkauf S. 21, Innungsangelegenheit S. 137.

Joachim Bohme, Mstr. 1682

Hans von Rhein in Leipzig kommt in dem Streit mit Kappe
aus Weillenfels, 8. 131, Mitte des 17. Jahrh. viel vor. Sein Zeichen
nach Siegeln in der Ro. Steinmetzlade 11, 9.

Georg Hiilssig, nachweisbar seit 1677 als Meister.

Jackob Eckhardt (Eckart), um 1674 Meister.

Johann Zehentmauner, in Altenbureg wohnhaft, aus Salzburg
gebiirtiz, nachweislich in der Ro. Innung 1678—1686. Seine Innungs-
angelecenheit 8, 112,

Johann Lindtner, 1678 nachweisbar.

Johann Gericke (Gerigke), seit 1685 nachweishar, vergl. S. 129,

° Martin Béhme, losgesprochen 1672, Zeichen II, 10; als Mstr.
seit 1686 nachweislich. (Vielleicht ist er verwandt mit dem Freiberger
Steinmetz M., B,

(Georgius) Georg Kiimbffe (Kempfe) in Laucha, nachweishar in
den Innungspapieren 1686—90. Sein Zeichen nach Siegeln in der

welcher 1669 starb.) BSeine Bruchangelegenheit 5. 74.

Steinmetzlade T. II, 11. Seine Innungsangelegenheit 5. 123,

Christoph Jexss (Jexs) in Trebsdorf, Meister seit 1688. Sein
Zeichen nach einem Siegel (1689) in der Ro. Steinmetzlade T. 11, 12a,
nach einem andern ebendaselbst und im Ro. Ratsarchiv (168%9, 1690):
12b. Die letzteren zwei sind schwarz.

" teorge Haferkorn (Haberkorn) tritt als Meister zuerst um 1690
auf. Sein Zeichen nach Siegeln in der Ro. Steinmetzlade und im Ro.
Ratsarchiv, 1690: T. II

vrgl. S. 21. Innungsangelegenheiten S. 105, 117.

. 13. Losgesprochen 1686. Sein Bruchkautf

Georg Richter, Meister seit 1690. Als derselbe in Rochlitz um
Aufnahme nachsuchte, erbat sich das Ro. Handwerk erst vom Berliner
Auskunft iiber denselben. da er frither dort gewesen war. Die Antwort
ist datiert: Berlin. 31. Jan. 1690. Man berichtete nur Gutes. Das
Briefsiegel trigt ein Zeichen und die Buchstaben A. 5.

0 (Hans) Joh. Michael Hegewaldt wird Meister um 1689, Er
war nach Akten im Ratsarchiv urspriinglich Bildhauer und mulbite, um
in die Steinmetzinnung aufgenommen werden zu konnen, derselben
40 fl zahlen. Zweifellos ist er der Freiberg-Chemnitzer Bildhauerfamilie
H. entsprossen. (Vrgl. iiber die ilteren Glieder dieser Familie; Mitteil.
d. Freib. A-V, 34, 8. 75.) Hegewalds Arbeiten fiir das Ro. Amf vrel,
8. 42. Sein Bruchkauf 8. 21. Innungsangelegenheifen 5. 110.




David Hiissler wird Meister um 1690; er ist wohl identisch
mit * David Hisel, vrgl. S. 74, 21, (Bruchkauf), 117, 123.

(" Zacharias Petzold, der Bildhauer, trat nicht in die Innung ein;
nachweisbar seit 1691 als selbstiindig. Vrgl. iiber ihn S. 21 (Bruchkauf),
D. 137 (Streit mit der Innune.

" (fohann) Hanns Heinrieh Diettmeuer (Tittmar. Diittmer,
Dit(t)mar), urspriinglich in Kohren, wird um 1689 Meister. Sein
Zeichen nach Siegeln im Ro. Ratsarchiv und Ro. Steinmetzlade, 1690:

I 1I, 14a. Auf einer Vollmacht von 1689. Stemmetzlade, siegelt er

vermutiich mit fremdem Petschaft 14h, Auf einem Ro. silbernen
schutzenschild von 1705 ist sein Zeichen als 14 ¢ angegeben, welches
sich von a dadurch unterscheidet. dafl die gekriitmmte Linie unter den
Kreuzarmen als Gerade dargestellt ist. Sein Bruchkauf 8. 21: Erbzins-
aneelecenheit S, 25, Innungsangelegenheiten S, 104 " 123.

(Hans) Tohann Schuricht wird Meister 1689, losgesprochen 1673.
Sein Zeichen 11 15.

Michael Biicker wird Meister 1700. Er ist wohl identisch mit

dem Steinmetz Michael B. dessen Fran 1692 am Kaiserschnitt starb.
o], Heine, S. 398.)
Daniel Welseh, Meister 1701, Sein siegel Im Archiv des Rochl,

G. V. (Rep. I, Cap. IV, 3), beschiidigt: 8. II, 16. Seine Bruch-
angelegenheit, S. 17, Innungsangelezenheit. 8. 123.

Marttin Herttel, Meister 1701. Losgesagt 1700, vrgl. S. 117, 123.

loh. Daniel Stein von StraBbure, in Chemnitz wohnhaft, wird
Meister 1703, Er ist offenbar identisch mit dem J. D. St. von welchem
Anebel (S. 120) berichtet und w elcher 1717 Biirger in Freibere wurde.
Innungsangelegenheit von J. D. St, 8, 109, 1238, |

Daniel Seyvdel wird Meister 1704 Vrgl. iiber ihn S. 24. Erb-
zinsangelegenheit. Es liegt an letzter Stelle wohl eine Tl‘]"i.i'L:L']lrﬂ:hilh‘%’
der Vornamen vor: s. auch S. 117

Andreas Betzoltt in Kohren wird Meistor T06.

Andreas Hentzsehel (Hentschel). als Meister seit 1710 nachweisbar,

lohann Toachim Hiirt(t)el (Hertelt) in Chemnitz wird Meister
Li10.  Seine Innungsangelegenheiten S. 99.

° Christian Sehreyer, Meister 1711. Sein Zeichen auf Siegel,
Ro. G. V. (Rep. II, Cap. IV, 4) Taf. 11, 17. Seine Bruchangelegen-
heit 8. 17.
" Ioh. Christian Pohle »aus Drefidens wird Meister 1711.
Sein  Zeichen auf einem slegel 1m Ro. G. V, (Rep. 1I, Cap. IV, 5):
Taf. 11, 18. Seine Arbeiten fiir das Ro. Amt 8. 42, 43. Seine Bruch-
angelegenheit S, 17, 23, seine [nnungsangelegenheit S. 104.
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Samuel Siegel kommt als Meister zum ersten Mal 1718 vor,

Ernst Kentler in Zwickau kommt zum ersten Mal als Meister
1718 vor; wahrscheinlich ist er identisch mit Joachim Ernst Kandeler
von Altenburg, welcher 1712 Meister wird, S. 123,

George KFriedrich Geilssdorff zu Planitz wird Meister 1714
Spitere Glieder dieser Steinmetzfamilie macht Knebel (8. 127) als
Freiberger Biirger namhaft. |

lohann Christian Hiissler kommt als Meister seit 1717 vor
Er lLieferte Arbeiten fiir das Ro. Amt, vrgl. S. 43. Seine Verweicerung
des Erbzinses 8. 24, Seine Innungsangelegenheiten S. 99,

O Samuel Siedel, seit 1719,

loachim Friedrich Geilsdorff von Planitz in Zwickan kommt
1719 vor; vielleicht ist er identisch mit dem obengenannten Geore Fr. (.

* Toh. George Heerbohrer aus Rochlitz, Mstr. 1720 vor, S, 124,

O Caspar Heinrich Dittmar, losgesprochen 1722, Zeichen II, 19,
Meister seit 1722,

Zacharias Nabel in Altenburg, losgesprochen 1723, Zeichen II.
No. 20a (in den Lossprechakten, b auf seinem Siegel), Meister seit 1726.
War der Stiefsohn wvon Mstr. Joachim Ernst Kindler in Altenbure.
seine Bruderschaft 5. 100. Seine Innungsangelegenheiten S. 104.

Gregor Francke in Altenburg, losgesprochen 1723, Zeichen Il
No. 21. Meister seit 1728. Lernte bei Mstr. Pohle in Roehlitz.
' Christian Gottlob Seidel, losgesprochen 1725, Zeichen 11, No. 22,
Meister seit 1730. War der Sohn von Mstr. David Seidel.
' Salomon Haberkorn, losgesprochen 1724, Zeichen II, No. 23.
Meister um 1728. Seine Verweigerung des Erbzinses 8. 24.
' lohann George Haberkorn, Stiefsohn von Mstr. J. C. Hilller,
losgesprochen 1727, Zeichen 1I, No. 24. Meister seit 1730. Seine
Arbeiten fiir das Ro. Amt, vrgl. S. 43.

Tohann Davidt Hertel in Chemnitz, Sohn von Mstr. Martin Hertel

1 "J

in Chemnitz, losgesprochen 1726, Zeichen II, 25, Meister seit 1731.

° Benjamin Welsch(e), Sohn von Mstr. Daniel Welsch, losge-
sprochen 1728, Zeichen II, 26, Meister 1736.

O Christian Gottlob Schreyer, losgesprochen 1731, Zeichen 1I, 27,
wird Meister 1738.

lohann Gottlob Sechumacher von Torgau wird Meister 1742

Iohann Singeissen von Torgau, Meister 1742, Innungsangelegen-
heiten 5. 104,

* Tohann Gottlieb Hissler, Sohn von Mstr. J. Chr. Hiilller, los-
gesprochen 1738, Zeichen II, 28a, b. Meister 1742. (Zeichen a In
Lossprecheakten, b auf seinem Siegel.) Vrgl. iiber ihn S. 11/12.

o —p————
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Gottfried Heinrich Dittmar, Sohn von Mstr, Caspar Dittmar,
losgesprochen 1745, Zeichen II, 29. Meister 1750

loachim Heinrich Kindtler. Meister 1750.

[oh. Leberecht Hertel in Chemnitz. Sohn von Joachim Hertel,
losgesprochen 1731, Zeichen II, 30. Meister 1751,

loh. Gotthelff Haberkorn. Sohn von Mstr. Salomon Haberkorn.

losgesprochen 1750, Zeichen II, 31a, b (a cemalt. b auf Siegel), Meister

1id1. Vrgl iiber ihn S, 11/12.

loh. Friedrich Pohle. Sohn von Mstr. J. Chr. Pohle. los-
gesprochen 1747, Zeichen II, 32, wird Meister 1752

loh. George Haberkorn, Meister 1750, in Riga. Seine Innungs-
:E.!\.:I'|---_'|*|;|;u-;r|-|: . 104,

August Wagner, losgesprochen 1743, Zeichen II. o0, Mstr. 1754.

lohann (Christian?) Gottlob Seidel, losgesprochen 1754,
Zeichen II, 34, Mstr. 1755.

|

lohann Davidt Francke aus Altenburg, Sohn von Mstr.,

Lrregor
Francke daselbst, .-I--.'..'.'L'-“*'!'I"-I.'||I'EJ 1757, Zeichen II, 35, Mstr. 1759,

Carl Gotthold Keylig aus Pima. losgesprochen in Dresden,
Meister in Rochlitz 1763. Vrgl. iiber ihn S. 125.

* 1oh. Gottfried Seidel, losgesprochen 1761, Mstr. 1763. Sein
Zeichen 11, 36 ist nicht canz klar. (Das punktierte Kreuz ist auch auf
dem vorhergehenden Blatt: es wiire miglich,
druckt wiire, da es im Zeichen
Telle des Zeichens I','_I‘:’_"i'ilf'll 15t.)

dali es von diesem abge-

In ganz anderer Art als die iibrigen

tohann Andreas Michaelis. - kinig
wird in Rochlitz Mstr. 1762

Daniel Eggert aus Danzig, Bildhauer. losgesprochen 1764, Zeichen

1, 37, Mstr. 1765,

l. Hoffsteinmetz auB DreBden «,

Seine Innungsangelegenheit 8. 104. 125.
lohann Adam Gottfried Herttelt aus Chemnitz, Sohn von Joh.
Leb. H. daselbst, losgesprochen 1766, Zeichen II, 38, Mstr. 1771,

" Gottlieb Benjamin Welsch. losgesprochen 1766, Zeichen II. 39,
Meister 1775.

Gottfried Fritzsche, Meister 1777.

“ Christian Gottlieh Hiissler, Sohn von Mstr. Joh. Gottl. H.
losgesprochen 1776, Zeichen II. 40, Mstr. 1784.

" lohann Gottfried Haberkorn, Sohn von Mstr. J. Gotth, H
losgesprochen 1782, Zeichen II. 41. Mstr. 1785.
das Amt, vrgl. 8. 43/44,

o

Seine Arbeiten fiir

10*
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lohann Gofttfried Lohs aus Pirna, Mstr. 1789.

* Toh. Gottlob Hiissler, Sohn von J. Gottlieb H., losgesprochen
1783, Zeichen II, 42, Mstr. 1790.

lohann Gottlieb Horp aus Pirna, losgesprochen 1790, Zeichen
11, 43, Mstr. 1790, Vrgl. S. 125.

" Carl Gottfried Fritzsching aus Wechselburg, wird Innungs-
meilster zu Rochlitz 1792, ist aber schon vorher als Meister nachweisbar.

Ludewig Klinek zu Freiberg, geboren in Wiirttemberg, wird
Meister 1793.

° lohann Gottlob Haferkorn aus NoBwitz, Sohn von Mstr. J.
Gotthelf Haberkorn, losgesprochen 1787, Zeichen I1, 44, Mstr. 1794,

Carl Gottlieb Wolf aus Copitz b. Pirna, losgesprochen 1794,
Zeichen II. 45, Mstr. 1794, S. 125, 108.

[ohann Christian Hoppner aus Wiesa b. Chemnitz, losgesprochen
1795, Zeichen 11, 46, Mstr. 1795.

Iohann Christian Richter aus Hilbersdorf b. Chemnitz, Mstr. 1796.

O Tohann Gottfried Haferkorn aus Hohnbach, losgesprochen
1792, Zeichen 1I, 47 (sehr schlecht im Lossprechebueh gemalt), Mstr. 1796.

o Tohann Gottfried Seidel, Sohn von Mstr. Joh, Gottf. 8., los-
gesprochen 1790, Zeichen II, 48 (im Buech schlecht gemalt, am Fub
unklar), Mstr, 1797.

O Friedrich Gotthelf Haferkorn, Sohn von J. Gotthilf H., los-
gesprochen 1795, Zeichen 11, 49 (im Buch schlecht gemalt), Mstr. 1797.

loh. Gottlob Ancke aus Giickelsberg, Mstr. 1798,

O Simon Hellenberger zu Wechselburg, aus Oestreich., Mstr. 1798,
1788 hatte er in Augsburg gearbeitet. Seine Innungsstreitigkeiten
vrgl. 8. 126.

Gotthelf August Hiissler, Sohn von J. Gottl. H., losgesprochen
1791, Mstr. 1800. Zeichen I1I, 50.

0 Christian Gottlieb Thalmann, losgesprochen 1800, Zeichen
II, 51 (schlecht gemalt), Mstr. 1803.

August Haferkorn von Riesa, Mstr. 1504

Ioh. Gottlieb Endmann aus Rochlitz, in MeiBlen, Mstr. 1805.

O JTohann Gottfried (Georg?) Oertel aus Rochlitz, losgesprochen
1791. Mstr. 1806, Zeichen II, 52. Vrgl. iiber ihn S. 114.

Carl Gottlob Yogel, Bildhauer aus Chemnitz, losgesprochen 1806,
Zeichen 11, 53, Mstr. 1806, (Seit dieser Zeit kommen oft Zeichen vor,
neben denen im Buch die Anfangsbuchstaben des Trigernamens stehen:

e . il T— — —
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mitunter sind diese Buchstaben auch in das Zeichen geschrieben, so
dali sich aus der Buchung nicht recht klar sagen liBt, ob die Buch-
staben zum Zeichen ;i'i_'*lll"l]'l'li. wie dies hier bei Tqri_mil__','r_‘.]:':& Marke der Fall
ist, welche offenbar den Buchstaben V mit enthilt. Ich gebe in den
zwelfelhaften Fillen die ganze Buchung wieder.)

“ Christian Gottlob Seidel aus Rochlitz, losgesprochen 1805.
Zieichen 11, 54 (sehr schlecht gemalt), Mstr. 1807,

lohann Christian Bretschneider aus Pirna, losgesprochen 1801,
Zeichen 11, 55, Mstr. 1809.

" Christian Traugott Hiissler aus Roehlitz, Sohn von Meister
Chr. Gottlieb H.. losgesprochen 1804, Zeichen II, 56 a (sehr schlecht
gozelchnet, die eigentliche Form ist wohl 56b). Mstr. 1811.

Karl Gottlob Fritzsching aus Wechselburg, Mstr, 1813.

" Tohann Gottlob Haferkorn von NoBwitz, Sohn von Mstr.
Joh. Gottlob Haferkorn, losgesprochen 1814, Zeichen II, 57, Mstr. 1814,

Friedrich Gottlieb Wolf von Pirna, Mstr. 1818.

" Friedrich Gotthelf Haferkorn von Mutzscheroda, losgesprochen
1518, Zeichen II, 58, Msir, 1820. (Zugleich Schenkwirt.)

* Iohann Gottfried Schilling aus Wendishain (Wentzhein), los-

Franz Meissner, aus Teschen in Béhmen gebiirtig, in Pirna
wohnhaft, Mstr. 1829. Zeichen nach Siegeln in der Steinmetzlade IL. 60.

Christian Gottlieb Thalmann aus Schwarzbach, losgesprochen
1826, Zeichen II, 61, Mstr. 1832

August Moritz Schiifer von Pirna, Josgesprochen 1826, Zeichen
1l, 62, Mstr. 1833.

Karl Christian Ortel von Rochlitz, losgesprochen 1828, Zeichen
I1, 63, Mstr. 1834.

loh. Gottfried Haberkorn aus Rochlitz, losgesprochen 1813 (?),
Zeichen 11, 64 7. Mstr. 1856.

Christian Gottlob Ortel aus Rochlitz, losgesprochen 1830, Zeichen
LI, 65, Mstr. 1836,

loh. Gottlob Meissner aus Kottwitzsch, losgesprochen 1826,
Zeichen [, 66, Mstr. 1837

Karl Wilhelm Haberkorn aus Rochlitz, losgesprochen 1835,
Zeichen II, 67, Mstr. 1839

loh. Gottlieb Nothig »aus und zu Pulsnitze. Mstr. 1849

Robert Gottlob Haberkorn aus NoBwitz, losgesprochen 1839,
Zeichen II, 68, Mstr. 1845,
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loh. Christian Wermann aus Mutzscheroda, losgesprochen 1837,
Zeichen II, 69, Mstr. 1845,

Loh. Gottlieb Eichler aus Ossa, losgesprochen 1834, Zeichen I1. 70.
Mstr. 1846.

Ernst Iulius Einsiedel aus Radebeul, in Leipzig, Mstr. 1846.
Sein Zeichen nach Siegeln I1, T1.

Karl Gottfried August Bleul aus Pirna, losgesprochen 1843,
Zeichen 11, 72, Mstr. 1851,

Gottlieb August Triiger aus Sandisdorf, in Leipzig, Mstr. 1851.
Zeichen nach Siegeln IT, 73.

William Clemens Seidel aus Rochlitz, losgesprochen 1849,
Mstr. 1851. Zeichen II, 74a in den Lossprechakten, T4b auf dem
Formular des Lehrlingsbriefes.

Friedrich Wilhelm Zeisler aus Carsdorf, losgesprochen 1842
Zeichen II, THha, Mstr, 1852. Auf dem Formular des Lehrlinesbriefes
!‘nl_’j” :-"':"j+'l|1‘ll i_-Filh

Karl Gottlieb Lincke aus Pirna, Mstr. 1852,

Ernst Ferdinand Fritzsching aus Wechselburg, losgesprochen
1848, Zeichen II, 76, Mstr. 1854,

Aung. Theodor Schilling aus Rochlitz, Mstr. 1855. In den Los-
sprecheakten fehlt sein Zeichen; auf dem Formular des Lehrlings-
briefes I1. 80.

loh. August Iulius Sechilling, losgesprochen 1850, Mstr. 1857.

Heinrich Ernst Seidel aus Rochlitz, losgesprochen 1851, Zeichen
[I, 77, Mstr. 1857.

° Anton Richard Haberkorn aus NoBwitz, losgesprochen 1857,
Zeichen 11, 78, Mstr. 1859,

* Emil Oswald Haberkorn aus Narsdorf, losgesprochen 1862,
Zeichen II, 81, Meister 1867,

o Clemens Emil Haberkorn aus Mutzscheroda, losgesprochen 1877,
Zeichen 82, Meister 1877. Arbeiten der Gebriider Haberkorn, vrgl. S. 58.
Ernst Heinrich Moritz Einsiedel aus Leipzig, Mstr. 1877,

Hugo Haberkorn aus Rochlitz, losgesprochen 1872, Meister 1878;
sein Zeichen vermutlich No. 79.

" Andreas Gohring aus NoBwitz, losgesprochen 1856, Zeichen
LI, 83, ging als Meister, ohne Meisterpriifung abgelegt zu haben.

° Emil Schilling, Wechselburg, Arbeiten von ihm S. 61.
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Oskar Mothes, Dr. phil, k. s. Baurat, zum deutschen Steinmetz
cesprochen 1884, Zeichen 85 nach den Lossprecheakten, Meister 1884.

Otto Seidel aus Rochlitz, Meister 1854,

Zeichen 84 gehort dem letzten eingeschriebenen Ro. Alteesell
Fr. Wilhelm Bergmann.)

Richard Schilling, losgesprochen 1876, auBerhalb der Innung,
bedient sich des Zeichens 86.)

Um in ihren Lieferungen besser den Anforderungen der Neuzeit
entsprechen zu kinnen, haben sich die Innungsmeister 1897 zu einer
Gresellschaft mit beschriinkter Haftpflicht ..Vereinigte Porphyr-
briiche anf dem Rochlitzer Berge** zusammengethan. Mige das

neune Unternehmen von reichstem Erfolg gekrint sein!
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Anhang.

Nachtriige.
Zun S, 8. Der Name »Biel(a)born. Biel(e)bach«, welches Gewiisser
am Siidabhang des Rochlitzer Waldes in der Niihe der Steinbriiche

entspringt, kinnte aus einem slavischen und deutschen Wort gebildet

sem und etwa » Weillbach« bedeuten. — s Brille« ist eine Flurbezeichnune

yonl ?':f;'lr|ll=4Tii|l}i£LIE]_[' der Welsche. In der ."‘:AHH_' das auf S, 8 erwihnte

!"'Ei|li.wf'|!‘5~|‘||1* “I'ill": ;mf R'v]'.ﬂ'hil'l}rill-!l |H'|'.;|u'.i|]'.'||'1r'|I .\;1'|-:|-I'I'| 5'-!::||.'1'|'.

ziemlich viel wendische Scherben von der Art der Rinewallscherben vor.

Das Wort » Brille« kinnte slavisch sein und soviel wie Brandstelle

bedenten.

:r”itl 3“'1, ._rl_ |:'[I|"e*|'=~fl"le'|-.l* dlls ]:... -l“:-'fl']ll !I:I]ﬁ:- fl‘!. ]Ir'llr'l"]jls'_'w ;ifln'i‘J

in den Kirchen zu Wickershain und Geithain. wo dieselben auBer

Grebrauch gesetzt sind, angetroffen. Der Geithainer zeiet die Form
elnes niedrigen Viehtroges und ist iibergittert.

Druckfehler.

S, 125, Zeile 16 von oben lies sdeme« fiir sden

Abkiirzungen. Ro. = Rochlitz, oder zugehiriges Adjektiv.
G-V Geschichtsverein. 'W. R. Waldrechtsregister. H. R. Holz-
register. M. R. Miihlenregister. (Vergl. S. 71.) J. R. Jahresrechnung
des Rochl. Amtes. Die Jahresrechnungen sind seit 1559 erhalten.
U, = Ordnuneg.

Yerzeichnis der angefiiirten Quellen.
Druckschriften:
Hermann, die Steinbruchindustrie auf dem Ro. Berg: Zeitschrift
fiir praktische Geologie, 1896, 1.
C. Person, Kurzer Bericht von der Natur und Kicenschafft des
Roechlitzer Steinmarcks ete. Wittenberg, 1596.
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Balduin, das Muldenthal. Rochlitz 1828,

Heine, historische Beschreibung der alten Stadt und Grafschaft
Rochlitz. 1719.

(1, Hermann, Mittweidisches Denckmahl . . . 1698.

Schumann-Schiffner, Lexikon von Sachsen.

Wustmann, der Leipziger Baumeister H. Lotter. 1875.

Codex Angusteus.

Gurlitt-Wankel, die Albrechtsburg zu Meillen. 18909,

Steche-Gurlitt, Beschreibende Darstellung der idilteren Bau- und

e i P e e A

hunstdenkmiler des Konigreichs Sachsen.
Gurlitt, Erfurter Steinmetzordnungen im Repertorium fiir Kunst-

1‘.i-—'=-.'i'|-=|'|'_:'|'IT. !Hl-ll_:_ ”"T 'I.. :-"-
o

Knebel. itteilunecen des Hreiberger Alter ISVereins. eft 34:
Knebel. Mitteil Freiberger Altertumsvereins. Heft

i ———
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Kiinstler und Gewerken Freibergs von 1380 an.

Hiittenordnungen und deren Konfirmationen bei Janner, sdie
Banhiitten des deutschen Mittelalters«., 1876,

Stieglitz, Ueber die Kirche der h. Kunigunde zu Rochlitz. 1829.

Albinus, MeiBnische Land- und Bergchronica. 1589/90.
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Pekkenstein, Theatrum saxonicum. 1608,

Webers Archiv, V.

| Vrgl. auch 8. 4 die fritheren Abhandlungen iiber Ro. Steinmetzen. |

Archive. Konigl. 5. Hauptstaatsarchiv. Archiv des Ro. Geschichts-
vereins, des Ro. Rats und Amtsgerichts. Ro. und Geithainer Kirchen-
biicher, Peniger Stadtarchiv. Laden der Ro. Steinmetzinnung.

Karten und Abbildungen: P. Schenks Karte vom Ro. Amt, 1749,
Ranjie, Ansicht des Seidelschen Steinbruchs, 1825. Abbildung einer

Bauhiitte anf dem Ro. Kunigundenaltar, 1513.

Ziahlreiche I‘cn'ph}-]-h;mn-u und andere Werke aus Ro. Stein,
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(Die Zahlen geben die Seiten an. Als R rister fir die verschi 12T
Angelegenheiten der Innunesmeister ist die Meis errolle, & |41 .. .
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I. Die Umgebung der Steinbriiche. 5-—i

Rochlitzer Wald, 5—7. Name: iltest Firsterthiitickeit. 5

Waldegrenzen, 6: WalderiiBe. 7. Waldstrassen und Weee, 7—13. |
Prihistorische Weere, 8: Spiitere Weeverfassune &+ Waoeeh L, 9 £f -

prea il - LLobvsiabl il oo ), VY e el
P . M |
Werwelgser., 13.

=3

Il. Der Rochlitzer Stein und die Steinbriiche.
14—18.
Der Stein, 14 ff. Name, 14; Beschreibung 14, 15: Gewinnune. 15:

L il L =3 LILRL LY Lok

Steinmark, 15, 16. Briiche, 17 ff. Grife und Zahl derselben. 17: | |
Beschaffenheit, 17, 18: Abbildune. 18, |

lll. Erwerbsverhiitnisse des Ro. Steinbetriehs.
11—44. |
Bruchbesitz, 19. (Vrgl. dazu aueh S. 140) Bruchlehneelder- l
libersicht, 20. Erbzins der Briiche, 22 ff. Waldrecht, 25 fT. |

Berggebiihr, 28 ff. Verpachtung dieser Einkiinfte, 30. Aeceis-

TS ]

und Greleitsgelder, 33 ff. Erbzins auf Waldschmiede. 35:
Unkosten fiir Wegbaun, 35. Steinwerkspreise, 35 if.

IV. Art der Arbeiten aus Ro. Stein. 45—8l,

Baustein, 45 ff. Romanische Hoechbauten., 45 ff. gotische, 47,
spatere, 458 ff. Tiefbau, 49. Altartische, 50. Kanzeln. 50. Tauf-
steine, 50, Optersticke, 51, Weihbecken, 51. Miihlsteine. Viehtrige
und Aehnliches, 51. Grabplatten, 52. Denksteine, Schriften-
tafeln etc., 53. Mordkreuze, Stationssteine, 54. Grenzsteine B55.
Wegweiser, Postsiulen, 56. Gemeindesteine, 56. Gewichte, 57.

Normalscheffel, 5

Geschiitzkugeln, 57. Schandflaschen, Pranger-
siulen, 57. Moderner Vertrieb des Steines, 57 ff.
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V. Alteres Personal des Ro. Steinbetriebs. 62—93.
Allcemeine Bauverhiltnisse im Mittelalter, 62 ff. Untersuchung
itber die Roehlitzer Hiitte, 64 ff. (Kugelrillen, 65. Ménchische
Bauleute, 65.) Bezeichnung: »Ro, Steinmetze¢, 68. Unterschied

:chen  Bruchbesitzer und Steinmetz, 69 ff: Uebersiecht der
iillteren Bruchvorstiinde und Bruchinhaber., 71 ff. Uebersicht
der iiltesten Ro. Steinmetzen aunf Grund ihrer Zeichen, 75 ff.

Allgemeines iiber Zeichenforchung, 75, Versetzmarken 76. Signisten
«« if,  Die iltesten Zeichen vom Ro. SchloB, 78: Zeichen vom Ro.
Werkmatz, 79; von den Ro. Schlofitiirmen, 79 f.; vom Chor und
der sacristel der Ro. Kunieundenkirche, 80: wvom Chor der
Wickershainer Kirche, 80: von der Mittweidaer Kirche, 81; wvon

der Kohrener, 81; vom Ro. Kuniesundenschiff. 81: von der Rao.

Petrikirche, 82: von der Peniger Kirche. 82: von der Ro. SchloB-
!-:‘:ilu-l'_--_ S2; von der Kirche Ziegelheim. 84: von der Kirche zu
Riitha, 84 m der Ro. Briicke, 84; vom Peniger Rathaus, 84:

vom  Frohburger Schlofithor und Konigsfelder Rittergut, 84.
iMe diltesten ho. Steinmetzen, welehe dem Namen nach

v d * i b
hekannt sind, S4—93

Vi. Die Ro. Steinmetzinnung. 94—I15].
i 12en, i, ]:IL I.:“ll' v4. H-l, Pet-
l.'.-

enatt, 95, Bewahrune der |'£!.|JI.H'I'1'~ 95. Mischzunft der Stein-

AllFemeines uoer sStelnmetzining

M elze] :l:_li ~'Ii.l:JI'rI'. v,

Ordnungen, 96 ff. Rochl. Ordnuneg, 96. Die kaiserlichen Konfir-
mationen der Hauptordnungen, 97 ff. Verhandlungen der Ro. Steinmetzen

weren elrener Statuten, Y3

Lehre, 102—110. Allgemeines iiber die hergebrachte Art der
Lehre, 102—105. Besondere Fiille iber Aufdingen, 105 ff. AnstoBiges
Verhalten von Burschen und Meistern withrend der Lehrzeit. 109 ff.

Die Gesellenschaft. 110—122. Gesellenstiick 110. Lossagen,
latt, 110, 111, Zeichen, Schenken, Ausweis, 111, 112. MiBbrauch
der Ausweiseeheimnisse, 112 ff. Gresellenschmiiuse, 115 ff. Steinmetz-
tracht 118 if.  Wochenpfennige, 120. Krankenkasse, 121.

Die Meisterschaft, 122—128. Meistersprechen, Meisterstiick 122 ff.
Hellenbergers Streit um seine Meisterschaft, 126 ff.

Kunddse

Innungsstreitigkeiten, 128—138. Hans Rauschmanns Streit in
Kassel und Rochlitz, 129 f. Der Leipziger Streit wagen Kappe, 130 ff.
otreit in Halle, 134. Ein verfrithtes Urteil der Dresdner Haupthiitte
im Streit mit Junghans, 134. Streit mit der Regina Walber in Rochlitz.
137 . Kleine Streitsachen, 138. |
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Die Innung und der Militirdienst, 138 —139. -

Die Regelung des Bruchrechtes, 140, !

Die Meister der Inmunge., 141—151. |

Anhane. 152
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Nachtrige, Abkiirzungen, Druckfehler, 152.

Quellenangabe, 152—153. |
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Ankiindigung. Die fiir dieses Heft urspriinglich mitgeplante l
Verdoffentlichung iiber vor- und frithgeschicht-
liche Forschung in der Rochlitzer Pflege mubB
wegen Raummangels fiir das niichste verschoben
werden,
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